KOMISIA NA OCHRANU MALOLETYCH

Palisady 36, 811 06 Bratislava

Rozhodnutie ¢. KP/9/2025 Bratislava dria 17. 12. 2025
Spravne konanie ¢. 0024/SKI1/2025 Dolozka pravoplatnosti:

Rozhodnutie

Komisia na ochranu maloletych (dalej len ,,Komisia“) ako organ prislusny v oblasti ochrany maloletych
podla § 108 ods. 3 zdkona €. 264/2022 Z. z. o mediélnych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov (zdkon o medidlnych sluzbach) (dalej len ,zakon ¢. 264/2022 Z. z.“) a podla § 14a zakona
¢.40/2015 Z. z. o audiovizii aozmene adoplneni niektorych zikonov (dalej len ,zdkon
¢.40/2015 Z. z.”) ako organ prislusny v oblasti ochrany maloletych pri uplatfiovani jednotného systému
oznacovania podla § 12 zédkona ¢. 40/2015 Z. z. postupom podla zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom

konani (spravny poriadok) (dalej len ,zdkon ¢. 71/1967 Zb.”) rozhodla v spravnom konani
¢. 0024/SK1/2025, ze Gcastnik konania:

MARKIZA - SLOVAKIA, spol. s r.o., so sidlom: Bratislavska 1/a, 843 56 Bratislava - Zahorska Bystrica,
Slovenska republika, ICO: 31 444 873,

porusil

povinnost ustanovenu v § 62 ods. 6 zakona €. 264/2022 Z. z.

tym, Ze na programove;j sluzbe TV MARKIZA odvysielal dfia 30. 4. 2025 v €ase o cca 14:57 hod. program
Susedské pripady, ktory oznadil piktogramami obsahovych deskriptorov nasilie, strach a vulgarizmy,
a piktogramom, ktory klasifikoval program ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov,
pricom predmetny program neobsahoval kritérid nevhodnosti podla § 1 ods. 4 a § 3 ods. 4 vyhlasky
Ministerstva kultdry Slovenskej republiky €. 328/2023 Z. z. o jednotnom systéme oznacovania
a sposobe jeho uplatriovania (dalej len ,vyhlaska ¢. 328/2023 Z. z.“), pre ktoré mal byt oznadeny
piktogramami obsahovych deskriptorov nasilie a strach, ¢im nesprdvne uplatnil vyhlasku
¢.328/2023 7.z,

za ¢o sa mu uklada

podla ustanovenia § 148 ods. 1 zakona ¢&. 264/2022 Z. z. sankcia — pokuta vo vyske 600,- €, slovom
Seststo eur.

Podla § 149 ods. 3 zdkona €. 264/2022 Z. z. je pokuta splatna do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym bola uloZzend a je potrebné ju uhradit na ucet: SKO9 8180 0000 0070 0008 8921,
BIC/SWIFT: SPSRSKBAXXX, VS10925, KS6548.



Odovodnenie
Priebeh administrativheho konania

Komisia na rokovani diia 26. 6. 2025 prijala uznesenie o zacati spravneho konania voci vysielatelovi
MARKIZA - SLOVAKIA, spol. s r.o., so sidlom: Bratislavska 1/a, 843 56 Bratislava - Zahorskd Bystrica,
Slovenska republika, 1CO: 31 444 873 (dalej len ,ucastnik konania“), vo veci moZného porudenia
povinnosti ustanovenej v § 62 ods. 6 zakona ¢. 264/2022 Z. z. v suvislosti s tym, Ze na programove;j
sluzbe TV MARKIZA odvysielal diia 30. 4. 2025 v ¢ase o cca 14:57 hod. program Susedské pripady, ktory
oznacil ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov a obsahovymi deskriptormi nasilie,
strach a vulgarizmy, pricom je mozné, ze predmetny program neobsahoval kritérid nevhodnosti podla
vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., pre ktoré by mal byt oznadeny obsahovymi deskriptormi nasilie a strach,
¢im mohlo déjst k nespravnemu uplatneniu vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z.

Oznamenie o zacati spravneho konania bolo uUc¢astnikovi konania dorucené dna 25. 7. 2025, na zdklade
¢oho sa zacalo spravne konanie €. 0024/SK1/2025. U¢astnik konania bol sti¢asne vyzvany, aby v lehote
najneskér do 10 dni od doruéenia ozndmenia v sulade s § 32 ods. 2 a 3 v nadvaznosti na § 33 ods. 1
a §34 ods. 3 zdkona ¢. 71/1967 Zb. zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol dékazy a vyjadril
sa k podkladom pre rozhodnutie v predmetnom spravnom konani. Stcasne bol ucastnik konania
upozorneny, Ze pokial svoje prava v stanovenej lehote nevyuZije, Komisia moze rozhodnut vo veci
aj bez jeho stanoviska, pokial uzna, Ze podklady, ktoré su sucastou administrativneho spisu
st dostatoéné, presné a Uplné pre zistenie skutoéného stavu veci. U&astnik konania bol suéasne
upovedomeny, Ze podklady pre rozhodnutie v sprdvnom konani tvori zdznam vysielania programu
Susedské pripady odvysielaného na programovej sluzbe TV MARKIZA dria 30. 4. 2025 v ¢ase o cca 14:57
hod. a prepis/popis skutkového stavu k spravnemu konaniu ¢. 0024/SKI1/2025, ktoré tvorili prilohu
oznamenia.

Dfa 30. 7. 2025 bola Komisii doru¢end Ziadost o prediZenie lehoty na vyjadrenie a zaslanie podkladov
pre rozhodnutie v spravnom konani pravneho zastupcu ucastnika konania.

Spréava o kontrole dodrZiavania povinnosti a prediZenie lehoty na vyjadrenie bola préavnemu zastupcovi
ucastnika konania dorucena dna 17. 9. 2025.

Vyjadrenie pravneho zdastupcu ucastnika konania k ozndmeniu o zacati spravneho konania
a podkladom pre rozhodnutie v sprdvnom konani bolo Komisii doru¢ené dna 22. 9. 2025.

Podkladmi pre rozhodnutie vo veci su prepis/popis skutkového stavu k spravnemu konaniu
¢.0024/SK1/2025, zaznam vysielania programu Susedské pripady odvysielaného na programovej sluzbe
TV MARKIZA dfia 30. 4. 2025 v €ase o cca 14:57 hod. a vyjadrenie G¢astnika konania.

Komisia po ziskani vSetkych podkladov pre rozhodnutie a obozndmeni sa s nimi v danej veci rozhodla
dria 17. 12. 2025.

Prepis/popis skutkového stavu

Monitorované vysielanie: Susedské pripady, reklama Orange, Online ochrana
Den vysielania: 30. 4. 2025
Cas vysielania: 14:57 hod., 15:16 hod.

JSO: E ®@ (program Susedské pripady)



Vysielanie bolo monitorované zo zaznamu Rady pre medialne sluzby.

¢asovy koéd zaznamu o cca:

14:54:51 prebiehajuci program Mentalista @

14:57:01 koniec programu Mentalista @
sponzorsky odkaz 365 bank
obrazovo-zvukovy predel

14:57:26 zaciatok programu Susedské pr/’padya @

Zaber na rodinny dom.

Pohlad na muza, ktory vstava z postele. Muzsky hlas mimo obrazu ho predstavi ako vdovca, Dusana
Misika, ktory sdm vychovava dcéru Alicu a syna Olivera.

Po zobudeni Dusan vychadza ku plotu svojho domu, aby okrikol mladého muza s dodavkou naproti.
Jeho hnev pride ukludnit dcéra Alica. Mlady muz da tichsie hudbu a prichadza k plotu s otazkou,
¢i je vSetko OK.

14:58:24 Alica kyvne rukou: ,Ale, nevsimaj si ho. Ked'je nevyspaty, byva nasrany.”

Nahnevany Dusan vytyka svojej dcére jej oblecenie, kratke nohavice i neskory prichod domov. Zaroven
si nepraje, aby sa jeho dcéra bavila s novym susedom naproti, s Cernokiaznikom, ako ho nazyva. Podla
Dusana sa mlady sused velmi nevhodne oblieka a poc¢iva nevhodnud hudbu.

14:59:23 Do kuchyne prichddza maly Oliver s mobilom. A zapoji sa do rozhovoru: , Alica chce byt sexy.”
Dusan: ,Ja si neZeldm, aby sa moja dcéra obliekala ako nejakd prostitutka.”

Oliver sa zasmeje a Dusan mu da lavou rukou slabo po hlave so slovami: ,Co sa rehoces!”

Dusan pracuje na zdhrade. Vo vedlajSej zdhrade oddychuje suseda so psikom. Dusan sa stazuje,
Ze sa nevyspal. Suseda Zlatka mu ponukne kavu. Dusan sa pri nej postazuje na nového suseda. Ani
Zlatke sa mladik nepdci, podla nej vyzera ako narkoman.

Dusan s detmi jedia na terase. V omacke na Spagety sa nachadzaju olivy, ktoré maly Oliver neznasa.
Alica mu poradi, aby ich teda vybral.

15:03:21 Oliver vyberie olivu a hodi smerom do zahrady. Otec ho zahriakne. Prida sa i Alica: ,, Debil!“

Oliver za¢ne napodobriovat Alicu, ako sa o sebe vyjadruje, Ze je sexy a musi si kipit novy riz na vecerné
rande. Vtedy spozornie i otec Dusan. Oliver eSte upresni, Ze Alica ma vecer rande so susedom. Otec jej
rande zakaZe a prikaze Oliverovi, aby na Alicu dozrel. Neskor sa Dusan vyjadri, Ze na rande ma Alica
este ¢as, ked' ma len 16 rokov.

Dusan nemodze kvéli svetlu z ulice zaspat. Pri natacani Zaluzii zbada pred domom stat dcéru Alicu
s novym susedom. Necha to zatial tak alahne si opat do postele. Alica sa vrati do domu a spolu
s Oliverom nazru cez pootvorené dvere, Ci ich otec spi.

15:05:33 Alica sa s bratom uistia, Ze ich otec spi. Alica upozorni svojho malého brata Olivera: ,Asporni
Ze tak. Potom je cely deri nasraty.” Oliver je zvedavy, €i ich dohoda plati. Pri zatvdrani dvere zaskripu.
Alica vyhtkne: , Do ritil”

Dusan vsetko pocul a bolo mu jasné, Ze jeho deti nieco taja. Zlatka prindsa Dusanovi bublaninu. Dusan
jej prezradi, ze deti maju nejaké tajomstvo. Alica vraj chcela ist na rande so susedom naproti. Zlatka
mu povie, Ze vecer videla na ulici Alicu. Ked' Alica zbadala Zlatku, ostala vraj zarazend. Ked' vecer otec
zistuje, kde je Alica, Oliver mu povie, Zze Alica musela ist do obchodu kvdli Zenskym zéleZitostiam.



Dusan sa vyjadri, Ze chce dokazat, Zze Oliver klame. Preto vymysli plan a namiesto do nocnej ide
k susede Zlatici, odkial spolu pozoruju jeho deti. O malu chvilu zbada Alicu, suseda a eSte jednu osobu,
ako z dodavky vykladaju nejaké krabice. Dusan sa domnieva, Ze mébze ist o kradnuty tovar. Zlatica
dostane napad, ako to preverit a rozhodne sa ist vyvencit psa. K dodavke prichadza maly Oliver.
Prekvapena Zlatica ho tam stretne a rychlo posiela domov. Ked' sa Zlatka uisti, Ze okolo dodavky
sa mot3d i Alica, poberie sa i ona domov. Zlatka do kamery vyjadri spokojnost, ze pred zlodincami
ochranila aspon malého Olivera.

obrazovo-zvukovy predel s ozndmenim o programe
15:13:11 - 15:19:00 reklamny blok

15:16:46 reklama Orange, Online ochrana (do 15:17:01)
Hokejista si sada na trestnu lavicu. V titulku viavo na obrazovke svieti meno R. Kukumberg, Rouching
2 min. Kamera snima jeho tvar a pohyb pier. Slova vsak nepocut. Vedla hokejistu sedi muz, ktory pozera
do papierov.
Zensky hlas stibeZne s pohybom pier hokejistu hovori: ,,Do pyZamka by som sa dal.”
Prestrih kamery na hokejistu z boéného pohladu snimaného za ochrannym plexisklom, ako nieco krici
smerom k hra¢om na lade bez zvuku. Nasledne vstane a odide.
Zensky hlas: , ESte zubky a do postielky.” Zaber na tvar Zeny vystrieda detailny zaber tvare malého
chlapca s okuliarmi s naznakom prekvapenia v tvari. Nasledne kamera snima Zenu, ktord malému
chlapcovi leziacemu v posteli ¢ita z tabletu. Vedla postele svieti mala stolna lampicka. Aj Zena aj maly
chlapec drzia spolocne tablet a pozeraju don. O mall chvilu prichadza k posteli muz a prisadne
si k chlapcovi a Zene, tvdrou obratenou k nim. Nasledne muZovi posunu tablet a muz si ho rukou
pritiahne blizsie k sebe.
Na ciernej obrazovke sa postupne objavuje biely napis ,,Zoberte si domov*
OranZovym pismom text ,Bezpecny internet”
Muzsky hlas mimo obrazu: , Chrdrite svojich domdcich pred online tutokmi. Zoberte si domov bezpecny
internet, ktory u nds ziskate so sluzbou online ochrana.” Zaber na muza so Sdlom v slovenskej trikolore
ukazuje nalavo od seba. Na pravej hornej Casti obrazovky je bielo-oranZovy napis v dvoch radoch
»Online Ochrana” a oranzovy znak visiaceho zamku. Nalavo je oranZovy Stvorec s bielym pismom
titulok ,orange™*
Muzsky hlas mimo obrazu: ,Orange je tu.”
Na ¢iernom pozadi obrazovky sa rozvinie napis ,,orange

jetu
Viac na www.orange.sk”

pokracovanie reklamného bloku

15:19:01 obrazovo-zvukovy predel
uputavky (Lebo medved’ @, Moéj kamarat tuEniak ®, zostrih uputaviek RIOE @, Modernd

Popoluska 2 @ @, Z pekla stésti @, TAXI 3 @, Na nozZe @

obrazovo-zvukovy predel s ozndmenim o programe

15:22:18 pokracovanie programu Susedské pripady @

Ked' sa Zlatka uisti, Ze okolo doddvky sa mota i Alica, poberie sa domov. Zlatka do kamery vyjadri
spokojnost, ze pred zlo¢incami ochrénila aspor malého Olivera.

Nasledujuci den sa deti tvarili, Ze sa ni¢ nestalo. Otec im vSak povie, Ze vie, €o robili predosly vecer.
Zakaze im stretavat sa so susedom. Deti su prekvapené, ako ich otec mohol vecer vidiet so susedom,
ked im povedal, Ze ide do roboty. Dusan sa zamotdva do vlastnych klamstiev. Vyjde najavo, Ze ich
sledoval so Zlaticou.



15:24:16 Oliver posmesne: ,,Oco a Zlata su frajeri.” Dusan so zvysenym hlasom: , Budes ticho!” Otec
da synovi lahké zaucho.

Nahnevany Dusan prichyteny detmi pri klamstve vstane a odide.

Zaber na Dusana, ako sa sklana nad otvorenou kapotou svojho auta. Prichddza k nemu sused od naproti
a ponukne mu pomoc. Dusan mu povie, Zze sa ma drzat daleko od jeho rodiny.

Upravena Alica sa vyberd na rande. Otcovi povie, Ze ide do kina. Vychadzku ma povolenud do jedenastej.
Dusan si uvedomuje, Ze je na deti prisny, ale ma o ne strach.

Vecer Dusan vola Alici, ktoru cez okno vidi vychadzat od suseda. Alica mu tvrdi, Ze sa uz pomaly bliZi
domov. Pri vzajomne]j konfrontacii zakaze Alici sa stretavat so susedom Tomasom, ktory je podla neho
kriminalnik. Alica sa ho zastava. Navyse si mysli, Ze uz ma pravo na Zivot. Podla Alici sa otec chova
niekedy ako blazon.

Na konci Skolského roka donesu deti domov vysvedéenia. Syn Oliver ma Stvorku z matematiky. Oliver
je presvedceny, Ze ucitel si na neho zasadol. Otec mu dohovdra. Napriek tomu, Ze si Oliver opravil
znamku zo slovenciny a prirodopisu, sa otec domnieva, Ze si odmenu nezasluzi. Oliver mu pripomina,
Ze tu videohru mu slubil a vSetky deti v Skole ju uz maju. Podla Olivera to nie je fér. Alica donesie samé
jednotky. Otec je poteseny, tak sa Alica vypyta na piatkovu party. Otec jej Udajne nemdze verit, nakolko
mu minule klamala.

15:31:18 Alica sa hneva, Ze jej otec namiesto toho slubil bicykel: ,Serem na nejaky bicykel!” Alica
nahnevane odide. Nasledne tresne dverami.

Aj maly Oliver je na otca nahnevany, lebo nikdy nedodrzi to, ¢o slubil a je zbytocné, aby sa snazil. Otec
ostane v kuchyni sam.

Susede Zlatici sa staZuje, Ze ma pocit, Ze ho jeho deti nemaju rady. Zlatica ho utesuje, Ze od urcitého
veku je to normalne. Dohovara mu, aby aspon kvoli vysvedceniu raz ustupil. Dusan sa boji, Ze by deti
mohli s nim zametat. Zlatici je deti lUto, lebo vie, Ze za vysvedcenie ¢akali odmenu. Dusan ostava
tvrdohlavo pri svojich principoch. Zlatica mu dérazne hovori, Ze je velmi prisny a deti mu klamu, lebo
sa ho boja. Dusana prekvapi Zlaticin ndzor. Nahneva sa a odide.

Zlatica sa do kamery vyjadri, Ze na jednej strane Dusana chape, ale podla nej to s prisnostou prehana.
Zabery na ulicu a dom.

Dusan sa do kamery vyjadri, Ze si uvedomil, Ze sa k detom nezachoval spravne. Podla neho su jeho deti
na svoj vek velmi samostatné a niekedy ho vedeli aj potesit. Rozhodol sa, Ze je Cas, aby ustdpil.

Dusan prichadza za Oliverom do izby. Ten sedi za pocita¢om so slichadlami na uSiach a hra pocitacovu
hru. Dusan je prekvapeny. Oliver tvrdi, Ze hra je stard, ale DuSan mu neveri a vezme mu cely pocitac,
kym sa neprizna.

Zlatica sa opaluje na zahrade. Dusan je zvedavy, ¢i ona Oliverovi kupila pocitatovu hru. Zlatica
mu odpovie, Ze by ho nikdy nepodrazila. Dusan jej hovori, Ze sa mu v poslednej dobe deti vymkli spod
kontroly. Dus$an stale trva na tom, Ze jeho dcéra sa nesmie stretavat so susedom Tomasom a Ze jej
ho vymetie z hlavy.

Zlatica hovori do kamery, Ze podla nej je Alica na svoj vek vyspela aistotne vie, ¢o robi. Dusan
sa do kamery vyjadri, Ze sa mu vSetko vymyka spod kontroly a je rad, Ze Zlatica ho dokaze uzemnit.

obrazovo-zvukovy predel s ozndmenim o programe
15:35:35 - 15:41:49 reklamny blok
obrazovo-zvukovy predel

uputavky (Let’s dance, RuZa pre nevestu @, Zdmena manZeliek E @, Na noZe @,
raelolole)

obrazovo-zvukovy predel

15:45:32 pokracovanie programu Susedské pripady @
Dusan jej hovori, Ze sa mu v poslednej dobe deti vymkli spod kontroly. Stéle trva na tom, Ze jeho dcéra
sa nesmie stretavat so susedom Tomasom a Ze jej ho vymetie z hlavy.
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Zlatica hovori do kamery, Ze podla nej je Alica na svoj vek vyspela aistotne vie, ¢o robi. Dusan
sa do kamery vyjadri, Ze sa mu vietko vymyka spod kontroly a je rad, Ze Zlatica ho dokaze uzemnit.
Zlatica venci svojho psika Fedora na ulici. Ten jej zabehne k odstavenej dodavke nového suseda.

15:46:15 Ked' sa Zlatica zohne k svojmu psikovi, aby ho vzala na ruky, najde na zemi pri dodavke malé
igelitové vrecko so susenym materialom podobnym trave. Vezme ho do ruky a ovonia. Zacudovane
si obzerd vrectsko. Nasledne ho odhodi smerom k dodavke.

Zlatica do kamery: ,Normdlne som dostala strach. Nikdy predtym som Ziadne drogy nevidela. Iba
na obrdzku. Vyzerali uplne rovnako. Ja si ani neviem predstavit, ¢o by sa stalo, keby ich Fedor zozral.”

Zlatica popija u DuSana na terase kdvu. Dusan pritakava, Ze jemu sa novy sused uz ddvno nepozddval.

15:46:42 Dusan: , Taky ako on podla mria beru drogy.“

Zlatica: , To je strasné. Ty si naozaj myslis, Ze berie drogy?“

Dusan: ,No, vébec by ma to neprekvapilo.”

Zlatica: ,, To sa tu ako mdm teraz citit bezpecne ?“

Dusan: ,Neviem. A ja tu mam deti.”

Zlatica: ,,Co ak tie drogy aj preddva? Ze je to nejaky diler!”

Dusan: ,No, ked'tak nad tym rozmyslam, ja som ho vlastne nikdy nevidel pracovat. Z niecoho musi Zit.“
Zlatica: ,Aj tie jeho nocné navstevy. Fedor na nich stdle Stekd. Urcite nieco citi.”

Dusan: ,,No a ¢o budeme robit?“

Zlatica radi, Ze najlepsie rieSenie sa mu vyhybat. Dusan oponuje, Ze to nemdzu nechat tak.

Dusan: ,,Co ak tie drogy pontkne detom?! Takto si ich ziska a potom, hm?*“

Zlatica: , Pockaj, ty myslis, Ze preto sa s nimi kamardti?“

Dusan: , No. Napriklad to budu preddvat. V skole napriklad.

Zlatica: ,Preboha, a to snad’ nie!”

Podla Dusana je mozné vsetko. Dokonca uvaZuje, ¢i to sused nekupil malému Oliverovi tu pocitacovu
hru a tak si ho ziskal, aby prenho pracoval.

Dusan sa stazuje, Zze detom sice zakazal stretdvanie sa so susedom, ale ho nepocuvaju, hlavne Alica.
Zlatica sa zamysli a vyslovi otazku: ,,Co ak aj ona berie drogy?”

Dusan to vylu€uje. Zlatica mda ndpad, Ze za Alicou posle svojho psika Fedora. Mysli si, Ze psik vie velmi
dobre vyriuchat také veci. Dusan ten navrh zatial odmietne.

Dusan sa na kameru vyjadri, Ze po rozhovore so Zlaticou zostal velmi znepokojeny, lebo vetko do seba
zapadalo. O svoje deti mal naozaj strach.

Cim viac Dusan nad tym premysla, tym viac ma o deti strach. Za¢ina prehladavat Alicinu izbu. Vyrusi
ho pri tom samotnad Alica, ktord sa na neho nahneva a odide zdomu. Dusan nenajde v Alicinej izbe nic
podozrivé. Alica sa vSak vecer nevrati domov. Spolu so susedou Zlaticou na rfiu ¢akaju. Alica ale nedviha
mobil. Dusan ma o Alicu strach. Rozmysla, ¢i mozZe byt u suseda. Spolu so Zlaticou sa tajne vyberu
k susedovi. Vybaveni baterkami vojdu do nejakej miestnosti, kde sa nachadzaju r6zne boxy, lavére
a vrecuska. Podla Dusana to na drogy nevyzera, pripadd mu to ako hlina. Zrazu pocuju kroky a rychlo
zmiznd. Zlatica o nieCo zavadi. Dusan este o polnoci ¢akd vonku na svoju dcéru, ked si vSimne
v susedove]j zahrade nieco zvlastne. Vidi tam pohybovat sa osobu s baterkou. Zakri¢i dcérine meno.
Zrazu sa ozve vykrik a k otcovi pribehne Oliver a posle ho dozadu do domu.

15:53:10 V izbe stoji na stolicke vystrasena Zlatica so psom na rukach a s krikom sa pozera na zem,
po ktorej sa plazi velky had. Dusan je zméateny a nevie, o ma robit. Malého Olivera, ktory pribehol
za otcom, vyzZenie z izby. O malu chvilu do miestnosti vbehne sused Tomas a snazi sa upokojit ludi
i hada. S Tomasom prichadza i Alica. Tomds opatrne chyti hada do ruky. Zlaticu upozorni, aby psa
nepustala a ona moze kludne zo stoli¢ky zliezt na zem. Dusan sa ¢uduje, Ze Tomasovi usiel had. Tomas
sa ospravedliuje, ale ked priSiel domov, nasiel okno otvorené a vrchnak z teraria bol dole. Dusanovi



ihned' doslo, Ze vrchndk zhodila Zlatica pri ich no¢nej navsteve susedovho domu. Tomas s hadom
v rukach odchddza s Alicou i s malym Oliverom.

Dusan sa vyjadri, Ze bol v Soku, ale doSiel na to, Ze si za to m6Zu sami. Zlatica vyjadri svoj strach.
Do miestnosti k DuSanovi a Zlatici a Oliverovi prichadza Alica s Tomasom. Alica vysvetli, Ze Tomas
sa zaobera chovom exotickych zvierat. Aj Tomas vysvetli no¢né navstevy réznych klientov u neho
doma. Okrem toho Alica povie svojmu otcovi, Ze s Tomasom chodi. Dusan sa obrati na Olivera, ¢i o tom
vedel. Vysvetli sa aj to, odkial ma Oliver pocitacovu hru. Zlatica sa predstavi Tomasovi, nasledne
sa mu predstavi aj Dusan a da Tomadsovi druhu Sancu.

Titulky

15:57:32 zaver programu Susedské pripady @

obrazovo-zvukovy predel
sponzorsky odkaz Flector gel

15:57:54 zaciatok programu Susedské pripady E @ @

15:59:59 koniec zaznamu vysielania

Pravny ramec

Podla § 62 zakona €. 264/2022 Z. z.:

,Ochrana maloletych

(1) Vysielatel a poskytovatel audiovizudlnej medidinej sluzby na poZiadanie st povinni zabezpecit, aby
programy alebo iné zlozky programovej sluZby alebo audiovizudlnej medidlnej sluZby na poZiadanie,
ktoré

a) mézu narusit fyzicky, psychicky alebo mordlny vyvin maloletych, boli spristupnené iba takym
spésobom, aby maloleti nemohli takéto programy alebo iné zloZky programovej sluZby alebo
audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie za beZnych okolnosti polut ani vidiet,

(2) Malolety na ucely tohto zdkona je osoba mladsia ako 18 rokov veku.

(5) Zaradenie programu do vysielania v ¢ase od 22.00 h do 6.00 h sa povaZuje za spinenie povinnosti
podla odseku 1 pism. a).

(6) Vysielatel a poskytovatel audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie su povinni désledne
uplatriovat jednotny systém oznacovania alebo iny akceptovany systém oznacovania.

(9) Vysielatel je povinny uverejnit oznacenie vekovej vhodnosti vysielaného programu a typ potencidlne
skodlivého obsahu, ktory je v nom obsiahnuty

a) pri vysielani programu a pri vysielani uputavky na program; uputavka na program sa oznacuje
rovnako ako program, na ktory sa vztahuje,

(11) Vysielatel programovej sluzby je povinny zohladnit casové zaradenie programov alebo inych
zloZiek programovej sluzby, ak mad nari vplyv urcéend vekovd vhodnost programov a typ potencidlne
skodlivého obsahu, ktory je v nom obsiahnuty.“

Podla § 1 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z.:

»Obsahovy deskriptor ndsilie a prislichajica vekovd vhodnost

(1) Audiovizudlne dielo, multimedidlne dielo, program televiznej programovej sluzby a program
audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie (dalej len , 0znacovany komunikdt”) sa klasifikuje
deskriptorom typu potencidlne Skodlivého obsahu jednotného systému oznacovania (dalej len
,0bsahovy deskriptor”) ndsilie, ak obsahuje kritérium nevhodnosti podla odsekov 2 aZ 5.

(2) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 18 rokov,
ak zobrazuje ndsilie na ludskej bytosti,



a) ktoré je krutym ubliZzovanim, alebo krutu ndsilnu smrt ¢loveka bez pocitu lutosti, alebo tyranie osoby,
alebo

b) pouzitim zbrane ako utocného prostriedku zo zdbavy.

(3) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov,
ak obsahuje

a) detailny a naturalisticky ndsilny akt,

b) tyranie zvierata alebo

c¢) pouzivanie zbrane ako utocného prostriedku, v ktorom sa sp6sobom spracovania pouZivanie zbrane
v neprimeranej miere schvaluje, zlahcuje alebo naduZiva.

(4) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov,
ak obsahuje

a) redlne ndsilie alebo zobrazenie ndsledkov redineho ndsilia na Zivej bytosti, zobrazenie ndsledkov
na Zivej bytosti pri Zivelnej pohrome, ozbrojenom konflikte alebo dopravnej nehode,

b) psychické ndsilie, najmd verbdlne ndsilie, ndvod psychického ubliZovania,

¢) ndsilny akt alebo

d) zobrazenie ndsledkov ndsilného aktu.

(5) Oznacovany komunikat sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 7 rokov,
ak obsahuje vynutené ndsilie na bezmocnych, najmd na dietati alebo zvierati.”

Podla § 2 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z.:

»Obsahovy deskriptor diskrimindcia a prislichajica vekovd vhodnost

(1) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje obsahovym deskriptorom diskrimindcia, ak obsahuje kritérium
nevhodnosti podla odsekov 2 a 3.

(2) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 18 rokov,
ak obsahuje zobrazenie prejavu diskrimindcie, nezndsanlivosti alebo nendvisti v spojeni s ndsilim alebo
inym nevhodnym konanim, ak sa takéto sprdvanie schvaluje.

(3) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov,
ak obsahuje zobrazenie prejavu diskrimindcie, nezndsanlivosti alebo nendvisti, ak sa takéto spravanie
zlahcuje alebo vyzdvihuje do popredia ako hodnotné a oceriované.”

Podla § 3 vyhlasky €. 328/2023 Z. z.:

»Obsahovy deskriptor strach a prislichajica vekovd vhodnost

(1) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje obsahovym deskriptorom strach, ak obsahuje kritérium
nevhodnosti podla odsekov 2 aZ 5.

(2) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 18 rokov,
ak obsahuje zobrazenie patologického sprdvania zdmerne vyvoldvajiuceho pocit strachu alebo tzkosti.
(3) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov,
ak obsahuje zobrazenie

a) situdcii vyvoldvajucich pocit strachu, tzkosti alebo

b) sprdvania s vysokym rizikom ubliZenia na zdravi ¢loveka, ktoré je prezentované ako atraktivne
Ci zdbavné, pricom takéto sprdvanie je prezentované bez upozornenia na jeho nebezpecenstvo alebo
je prezentované bez hroziaceho skodlivého ndsledku na zdravie v désledku takéhoto sprdvania.

(4) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov,
ak obsahuje zobrazenie

a) krvi a telesného znetvorenia, ktoré nie su svojou povahou bezné,

b) sprdvania s rizikom ubliZenia na zdravi, ak nie je riziko ubliZenia na zdravi dostatocne zretelhé alebo
c) rizikovej Sportovej discipliny alebo situdcie, ktorej neadekvdtna interpretdcia vzhladom na vek méze
vyvolat u maloletého efekt napodobriovania.

(5) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 7 rokov,
ak obsahuje

a) agresivne utociacu Zivu bytost alebo predmet vyvoldvajlci strach,



b) zobrazenie prostredia v tmavych a pochmurnych farbdch alebo scénu s prilis hlu¢nou hudbou alebo
prudkymi zvukovymi alebo obrazovymi zmenami,

c¢) ohrozenie rodinnych vztahov alebo schvalovanie disfunkénych medziludskych vztahov,

d) zobrazenie negativneho pribehu dietata, ktoré méZe vyvolat u dietata efekt preZivania obete
redlneho sveta, alebo

e) zobrazenie sprdvania s rizikom ubliZenia na zdravi, ak nie je riziko ubliZenia na zdravi dostatocne
zretelné, zobrazenie fantazijnej predstavy o nadludskom hrdinskom vykone ¢loveka mimo redlneho
sveta, ktorého neadekvdtna interpretdcia vzhladom na vek méZe vyvolat u maloletého efekt
napodobriovania.”

Podla § 4 vyhlasky €. 328/2023 Z. z.:

»,Obsahovy deskriptor zdvislost a prislichajica vekova vhodnost

(1) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje obsahovym deskriptorom zdvislost, ak obsahuje kritérium
nevhodnosti podla odsekov 2 a 3.

(2) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 18 rokov,
ak obsahuje zobrazenie alebo prezentovanie poZivania omamnych Ildtok alebo psychotropnych Idtok,
hrania hazardnych hier alebo iného sprdvania, ktoré mézZe viest k Idtkovej zavislosti alebo neldtkovej
zavislosti, formou zdbavy a ak sa takéto sprdvanie schvaluje, hoci takéto sprdvanie nie je spolocensky
akceptovatelné.

(3) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov,
ak obsahuje zobrazenie alebo prezentovanie alkoholizmu, fajcenia, poZivania omamnych Idtok
a psychotropnych ldtok, hrania hazardnych hier alebo iného sprdvania, ktoré méZe viest k ldatkovej
zavislosti alebo neldtkovej zavislosti, v ktorom sa spésobom spracovania niektord forma zavislosti
schvaluje, zlahcuje alebo sa vyzdvihuje do popredia ako hodnotnd a oceriovand.”

Podla § 5 vyhlasky €. 328/2023 Z. z.:

»Obsahovy deskriptor sex a prislichajica vekovd vhodnost

(1) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje obsahovym deskriptorom sex, ak obsahuje kritérium
nevhodnosti podla odsekov 2 aZ 4.

(2) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 18 rokov,
ak obsahuje

a) pornografiu,

b) sexudlinu scénu alebo sexudlne sprdvanie vrdtane promiskuitného sprdvania, ktoré su prezentované
formou zdbavy,

¢) sexudlnu scénu spojenu s prejavom sexudlneho ndsilia alebo sexudlnou devidciou.

(3) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov,
ak obsahuje explicitne vyobrazenu sexudlnu scénu, ktord je sucastou dejovej linie.

(4) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov,
ak obsahuje zobrazenie sexudlnej scény bez zobrazenia nahoty alebo sexudlneho sprdvania, ktoré
je sucastou dejovej linie.

Podla § 6 vyhlasky €. 328/2023 Z. z.:

»,Obsahovy deskriptor vulgarizmy a prislichajica vekovd vhodnost

(1) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje obsahovym deskriptorom vulgarizmy, ak obsahuje kritérium
nevhodnosti podla odsekov 2 az 4.

(2) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 18 rokov,
ak obsahuje vulgdrne vyjadrovanie, vulgdrne gesto, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gesto, ktoré
vzhladom na jeho kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formu spracovania alebo
zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordine posolstvo diela alebo programu moZno
povaZovat za primerané vekovej skupine os6b od 18 rokov.

(3) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov,
ak obsahuje expresivne vyjadrovanie alebo vulgdrne vyjadrovanie, vulgdrne gesto, obscénne
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vyjadrovanie alebo obscénne gesto, ktoré vzhladom na jeho kontextudliny vyskyt, frekvenciu vyskytu,
spésob a formu spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordine
posolstvo diela alebo programu moZno povaZovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15
rokov.

(4) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov,
ak obsahuje expresivne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na jeho kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu,
spésob a formu jeho spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordine
posolstvo diela alebo programu moZno povaZovat za primerané vekovej skupine maloletych od 12
rokov.”

Podla § 7 vyhlasky €. 328/2023 Z. z.:

,Obsahovy deskriptor nahota a prislichajica vekovd vhodnost

(1) Oznacovany komunikat sa klasifikuje obsahovym deskriptorom nahota, ak obsahuje kritérium
nevhodnosti podla odseku 2.

(2) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov,
ak obsahuje zobrazenie nahoty, ktoré nie je obvyklé v beznom rodinnom prostredi alebo na verejnosti.“

Podla § 9 vyhlasky €. 328/2023 Z. z.:

»Sposob klasifikdcie

(1) Obsah kaZdého oznacovaného komunikdtu sa klasifikuje samostatne. Obsah Casti seridlu, série
alebo cyklu sa klasifikuje samostatne.

(2) Pri klasifikacii sa obsah oznacovaného komunikdtu posudzuje z hladiska

a) kontextudlneho vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti v oznac¢ovanom komunikdte,

b) spésobu a formy spracovania alebo zobrazenia jednotlivych hodnotiacich kritérii nevhodnosti
vzhladom na charakter a druh oznacovaného komunikdtu a jeho umeleckého, satirického a mordineho
posolstva,

c) intenzity a frekvencie vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti v oznacovanom komunikdte a

d) predchddzajucej klasifikdcie oznacovaného komunikdtu podla iného akceptovaného systému
oznacovania.

(4) Klasifikacia oznacovaného komunikdtu sa realizuje s prihliadnutim na priemerného zdravo
sa vyvijajuceho maloletého z prislusnej vekovej skupiny maloletych.

Podla § 10 vyhlasky €. 328/2023 Z. z.:

»0znacovanie obsahovym deskriptorom

(1) Oznacovany komunikdt klasifikovany obsahovym deskriptorom

a) ndsilie, sa oznacuje slovom , ndsilie”, pismenom ,N“ alebo piktogramom uvedenym v prilohe pod
poradovym cCislom 1.,

b) diskrimindcia, sa oznacuje slovom ,diskrimindcia”, pismenom ,D“ alebo piktogramom uvedenym
v prilohe pod poradovym cislom 2.,

c) strach, sa oznacuje slovom ,strach”, pismenom ,,S“ alebo piktogramom uvedenym v prilohe pod
poradovym cislom 3.,

d) zavislost, sa oznacuje slovom ,,zdvislost“, pismenom ,,Z“ alebo piktogramom uvedenym v prilohe pod
poradovym cislom 4.,

e) sex, sa oznacuje slovom ,sex”, pismenom ,X“ alebo piktogramom uvedenym v prilohe pod
poradovym cislom 5.,

f) vulgarizmy, sa oznacuje slovom ,,vulgarizmy*, pismenom ,V*“ alebo piktogramom uvedenym v prilohe
pod poradovym cislom 6.,

g) nahota, sa oznacuje slovom ,,nahota“, pismenom ,,H” alebo piktogramom uvedenym v prilohe pod
poradovym cislom 7.
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Podla § 11 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z.:

,0znacovanie vekovou vhodnostou

(1) Oznacovany komunikdt klasifikovany ako nevhodny pre viaceré vekové skupiny maloletych
sa oznacuje vekovou vhodnostou zodpovedajiucou najvyssej vekovej skupine maloletych.

(3) Oznacovany komunikdt klasifikovany ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov
sa oznacuje Cislom 12 cervenej farby v bielom poli s ¢ervenym ohranicenim; piktogram je uvedeny
v prilohe pod poradovym cislom 9.“

Podla § 12 vyhlasky €. 328/2023 Z. z.:

»Uverejriovanie oznacovania programu

(2) Program televiznej programovej sluzby sa oznacuje prislusnym obsahovym deskriptorom
na zaciatku programu alebo v elektronickom programovom sprievodcovi a v primeranom case
v uputavke na tento program.

(3) Program televiznej programovej sluzby, ktory nie je klasifikovany ako vhodny pre vsetky vekové
skupiny maloletych, sa oznaci prislusnym piktogramom vekovej vhodnosti po cely ¢as vysielania
programu a uputavky.”

Predmet spravneho konania

Dria 30. 4. 2025 v ¢ase o cca 14:57 hod. bol na programovej sluzbe TV MARKIZA odvysielany program
Susedské pripady, Cast Dealer (dalej aj ,predmetny program®).

Na webovej stranke voyo.markiza.sk je k relacii Susedské pripady uvedené nasledovné:

,Zvedavd a navyse aj klebetnd babka od naproti i hlucny nespratnik o poschodie niZsie. Nielen rodinu,
ale ani susedov si obcas nevyberieme. Susedské vztahy boli vdacnou témou spisovatelov
uZ od nepamditi a obzvldst v dnesnych casoch bytovych domov, v ktorych Zije pod jednou strechou
mnoZstvo rodin, sa méZe spoluZitie bez vzdjomnej tolerancie a respektu stat doslova utrpenim. Prdve
tematika susedskych vztahov insSpirovala tvorcov uspesnej série pribehov Rodinné pripady k vytvoreniu
spin-offu s ndzvom Susedské pripady, ktory bude plny tych najpikantnejsich a najemotivnejsich
konfliktov.”

Predmetny program sleduje pribeh vdovca Dusana, ktory vychovava svoju dospievajicu dcéru Alicu
a mladsieho syna Olivera. Dusan je k svojim detom velmi prisny. Po pristahovani mladého suseda
do domu oproti ho okamZite zacne povazovat za kriminalnika. Podla Dusana je podozrivé, ze mlady
muz nechodi denne do prace, veCer mu domov prichadzaju krabice nezndmeho pévodu a navyse
sa novy sused aj velmi zvldStne oblieka. Jeho nedovera voci susedovi rastie vo chvili, ked mlady muz
zaujme jeho dcéru Alicu. Svojej dcére sa vSemozne snazi zakazovat stretnutia s mladym susedom,
pricom Alica za¢ina pred otcom klamat. Dusan so susedou Zlaticou sa v noci odhodlaju vstupit
do susedovho domu, aby si na vlastné oci overili podozrenie z obchodovania s drogami. Skuto¢nost
je vsak celkom ina.

Predmetny program bol oznaceny piktogramom @, t. j. ako program nevhodny pre vekovu skupinu
maloletych do 12 rokov, piktogramom obsahového deskriptora , t. j. nasilie, piktogramom

obsahového deskriptora @, t. j. strach a piktogramom obsahového deskriptora , t. j. vulgarizmy.

V predmetnom programe vsak neboli zaznamenané Ziadne obsahy, ktoré by, v ramci klasifikacie
predmetného programu ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov, zodpovedali
kritériam nevhodnosti z hladiska obsahového deskriptora nasilie podla § 1 ods. 4 vyhlasky
€. 328/2023 7. z. a zhladiska obsahového deskriptora strach podla § 3 ods. 4 wvyhlasky
¢.328/2023 Z. z. V priebehu trvania predmetného programu neboli zaznamenané Ziadne obsahy, ktoré
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by zadavali dévod na poutZitie ostatnych obsahovych deskriptorov v ramci vyssie uvedenej klasifikacie,
menovite obsahového deskriptora sex podla § 5 ods. 4 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z. a obsahového
deskriptora nahota podla § 7 ods. 2 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z.

Z vyssie uvedenych dévodov vzniklo dovodné podozrenie, Ze odvysielanim predmetného programu
mohlo dojst k nespravnemu uplatneniu vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., ateda k moznému poruseniu
povinnosti ustanovenej v § 62 ods. 6 zakona ¢. 264/2022 Z. z.

Vyjadrenie ucastnika konania

Ucastnik konania vo svojom vyjadreni uviedol, e po internom prevereni namietok vznesenych
Komisiou opatovne posudil jednotlivé kritéria pre klasifikdciu programu obsahovymi deskriptormi
nasilie a strach a intenzitu scén, pre ktoré boli tieto obsahové deskriptory pévodne pouzité. Na zdklade
tohto posudenia dospel k zaveru, Ze predmetné scény — v porovnani s inymi programami ozna¢enymi
uvedenymi obsahovymi deskriptormi — nedosahuju takd intenzitu, ktord by odévodriovala pouzZitie
obsahovych deskriptorov nasilie astrach. Ucastnik konania preto po internych konzultaciach
vyhodnotil namietky Komisie ako dovodné, predmetné obsahové deskriptory z namietanej Casti
programu odstranil a vyhlasil, Ze do budicna bude tuto cast programu vysielat len s obsahovym
deskriptorom vulgarizmy podla § 6 ods. 4 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z.

Uc&astnik konania dalej uviedol, e sa Komisii ospravedlfiuje za oznaenie programu obsahovymi
deskriptormi nasilie a strach podla § 1 a § 3 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z. nad ramec skuto¢ného vyskytu
hodnotiacich kritérii pre takéto oznacenie a vyjadruje v tejto suvislosti polutovanie. Zaroven vysvetlil,
Ze k uvedenému oznaceniu pristupil z dovodu opatrnosti, v presvedceni, Ze dotknuté scény by Komisia
mohla povazovat za kritérid od6évodriujice poufZitie tychto obsahovych deskriptorov. U¢astnik konania
deklaroval, Ze uz zabezpecil potrebné preskolenie zodpovednych zamestnancov, dokladne posudil
a vyhodnotil prislusné scény programu a prijal, resp. prijme dalSie primerané opatrenia
na predchadzanie vzniku obdobnych situacii s cielom zabezpecit spravnu klasifikaciu programov podla
prislusnych obsahovych deskriptorov.

Ucastnik konania zaroven Uctivo Ziada, aby Komisia pri rozhodovani o pripadnom poruseni vy3sie
uvedenych ustanoveni zakona ¢. 264/2022 Z. z. a so zretelom na skuto¢nosti uvedené v jeho vyjadreni
uloZila uc¢astnikovi konania sankciu na spodnej hranici zakonom stanovenej sadzby.

Pravne posudenie veci

Predmetny program bol v Uvode oznaceny tak, Ze v pravom hornom rohu obrazovky bol zobrazeny
piktogram uvedeny v prilohe vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z. pod poradovym c¢islom 9., ktory klasifikoval
program ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov a piktogramy obsahovych
deskriptorov nasilie, strach a vulgarizmy uvedené v prilohe vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z. pod poradovymi
Cislami 1. (nasilie), 3. (strach) a 6. (vulgarizmy).

Predmetny program bol zaroven pocas celej doby trvania oznaceny tak, Ze v pravom hornom rohu
obrazovky bol zobrazeny piktogram uvedeny v prilohe vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z. pod poradovym Cislom
9., ktory klasifikoval program ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov.

Podla § 9 ods. 2 vyhldsky ¢. 328/2023 Z. z.:

,Pri klasifikdcii sa obsah oznacovaného komunikdtu posudzuje z hladiska
a) kontextudlneho vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti v oznac¢ovanom komunikdte,
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b) spbésobu a formy spracovania alebo zobrazenia jednotlivych hodnotiacich kritérii nevhodnosti
vzhladom na charakter a druh oznacovaného komunikdtu a jeho umeleckého, satirického a mordlneho
posolstva,

c) intenzity a frekvencie vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti v oznacovanom komunikdte a

d) predchddzajucej klasifikdcie oznacovaného komunikdtu podla iného akceptovaného systému
oznacovania.”

Komisia posudzovala predmetny program v stlade s § 9 ods. 2 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., a to najma
z hladiska formy a spbésobu spracovania, intenzity a frekvencie vyskytu hodnotiacich kritérii

a charakteru programu, ako i z kontextudlneho vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti.

Posudenie z hladiska obsahového deskriptora nasilie

Podla § 1 vyhlasky ¢. 328/2023 7. z.:

»(1) Audiovizudlne dielo, multimedidlne dielo, program televiznej programovej sluzby a program
audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie (dalej len , 0znacovany komunikat”) sa klasifikuje
deskriptorom typu potencidlne skodlivého obsahu jednotného systému oznacovania (dalej len
,0bsahovy deskriptor”) ndsilie, ak obsahuje kritérium nevhodnosti podla odsekov 2 aZ 5.

(2) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 18 rokov,
ak zobrazuje ndsilie na ludskej bytosti,

a) ktoré je krutym ubliZzovanim, alebo krutu ndsilnu smrt ¢loveka bez pocitu [utosti, alebo tyranie osoby,
alebo

b) pouzitim zbrane ako utocného prostriedku zo zdbavy.

(3) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov,
ak obsahuje

a) detailny a naturalisticky ndsilny akt,

b) tyranie zvierata alebo

c) pouZivanie zbrane ako utocného prostriedku, v ktorom sa sp6sobom spracovania pouZivanie zbrane
v neprimeranej miere schvaluje, zlahCuje alebo naduZiva.

(4) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov,
ak obsahuje

a) redlne ndsilie alebo zobrazenie ndsledkov redlneho ndsilia na Zivej bytosti, zobrazenie ndsledkov
na Zivej bytosti pri Zivelnej pohrome, ozbrojenom konflikte alebo dopravnej nehode,

b) psychické ndsilie, najmd verbdlne ndsilie, ndvod psychického ubliZovania,

c) ndsilny akt alebo

d) zobrazenie ndsledkov ndsilného aktu.

(5) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 7 rokov,
ak obsahuje vynutené ndsilie na bezmocnych, najmd na dietati alebo zvierati.”

V predmetnom programe boli zaznamenané nasledovné scény:

14:59:23 Do kuchyne prichadza maly Oliver s mobilom. A zapoji sa do rozhovoru: , Alica chce byt sexy.“
Dusan: ,Ja si neZeldm, aby sa moja dcéra obliekala ako nejakd prostitutka.”
Oliver sa zasmeje a Du$an mu lavou dlafiou slabo $uchne po hlave so slovami: ,,Co sa rehoces!”

15:24:16 Oliver posmesne: ,,Oco a Zlata su frajeri.” Dusan so zvysenym hlasom: ,, Budes ticho!“ Otec
ho zlahka Suchne dlanou po hlave.

Zo znenia dovodovej spravy k vyhlaske ¢. 328/2023 Z. z. vyplyva, Ze ak je v oznaovanom komunikate
zobrazené alebo obsiahnuté nasilie, podla zavaZznosti zobrazeného nasilného obsahu, mozno takyto
komunikat klasifikovat v styroch uUrovniach vekovej vhodnosti, a to ako komunikat nevhodny pre
maloletych do 18 rokov, do 15 rokov, do 12 rokov alebo do 7 rokov. Vyhlaska €. 328/2023 Z. z. teda

13



nestanovuje zakaz zobrazenia nasilného obsahu v programe a ani neurcuje, Ze kazdy vyskyt nasilného
obsahu musi byt oznaceny prislusSnym obsahovym deskriptorom. Povinnost oznadenia programu
prislusnym obsahovym deskriptorom sa viaze vylu¢ne na naplnenie kritérii nevhodnosti definovanych
v § 1 ods. 2 aZ 5 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., ktoré zakonodarca identifikoval ako dostatoéne zavainé
a potencidlne skodlivé pre jednotlivé vekové skupiny maloletych divékov.

Takisto je potrebné uviest, Ze pojem nasilie nie je definovany v zdkone ¢. 264/2022 Z. z. ani vo vyhlaske
¢. 328/2023 Z. z. Na vymedzenie tohto pojmu za Ucelom uréenia obsahov, ktoré spadaju pod tento
pojem, vsak mozno podporne vyuzit odbornu literatiru, konkrétne definiciu pojmu nasilie obsiahnutud
v prispevku lvana Podmanického, ktory citoval T. M. Williamsa, M. L. Zabracka a L. A. Joya, podla
ktorych je nasilie ,,spravanie, ktoré sp6sobuje Skodu, ¢i uz fyzickej alebo psychickej povahy vratane
explicitnych a verbalnych Utokov” (lvan Podmanicky - Prevencia — vnitorna sloboda a zodpovednost.
In Stop ndsiliu v programoch TV. Bratislava : Prix Danube’97, Slovenska televizia Bratislava, 1997, s. 16).
Pod pojmom nasilie mdzeme teda rozumiet akykolvek explicitny, verbalny ¢i iny Utok smerujuci voci
fyzickej alebo psychickej integrite inej osoby alebo veci, ktory ma za nasledok vznik Skody alebo
je sposobily vyvolat nebezpecenstvo vzniku skody alebo inej ujmy.

Z obsahu vyssie uvedenych scén predmetného programu vyplyva, Ze obe lahké, resp. slabé Suchnutia
dlariou, ktoré dal otec svojmu synovi, svojim charakterom a intenzitou nemozno povaZzovat za obsah,
ktory naplfia kritérid nevhodnosti podla § 1 ods. 2 ai 5 vyhladky & 328/2023 Z. z., ateda
neoddévodnovali oznacenie predmetného programu obsahovym deskriptorom nasilie v ramci Ziadnej

vekovej vhodnosti.

Vzhladom na oznacenie predmetného programu ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych
do 12 rokov mozno konstatovat, Ze predmetny program neobsahoval Ziadne kritérium nevhodnosti
podla § 1 ods. 4 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., pre ktoré mal byt oznaceny obsahovym deskriptorom nasilie
v rdmci tejto vekovej vhodnosti, t. j. neobsahoval redlne nasilie alebo zobrazenie nasledkov realneho
nasilia na Zivej bytosti, zobrazenie nasledkov na Zivej bytosti pri Zivelnej pohrome, ozbrojenom
konflikte alebo dopravnej nehode, psychické nasilie, najma verbalne nasilie, ndvod psychického
ubliZovania, nasilny akt alebo zobrazenie nasledkov nasilného aktu.

Na zaklade uvedeného Komisia konsStatuje, Ze predmetny program bol nesprdvne oznaceny
obsahovym deskriptorom nasilie.

Posudenie z hladiska obsahového deskriptora strach

Podla § 3 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z.:

»(1) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje obsahovym deskriptorom strach, ak obsahuje kritérium
nevhodnosti podla odsekov 2 azZ 5.

(2) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 18 rokov,
ak obsahuje zobrazenie patologického sprdvania zamerne vyvoldvajtceho pocit strachu alebo tzkosti.
(3) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov,
ak obsahuje zobrazenie

a) situdcii vyvoldvajucich pocit strachu, tzkosti alebo

b) sprdvania s vysokym rizikom ubliZenia na zdravi ¢loveka, ktoré je prezentované ako atraktivne
Ci zdbavné, pricom takéto sprdvanie je prezentované bez upozornenia na jeho nebezpecenstvo alebo
je prezentované bez hroziaceho skodlivého ndsledku na zdravie v désledku takéhoto sprdvania.

(4) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov,
ak obsahuje zobrazenie

a) krvi a telesného znetvorenia, ktoré nie su svojou povahou bezné,

b) sprdvania s rizikom ubliZenia na zdravi, ak nie je riziko ubliZenia na zdravi dostatocne zretelné alebo
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c) rizikovej Sportovej discipliny alebo situdcie, ktorej neadekvdtna interpretdcia vzhladom na vek méZe
vyvolat u maloletého efekt napodobriovania.

(5) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 7 rokov,
ak obsahuje

a) agresivne utociacu Zivu bytost alebo predmet vyvoldvajlci strach,

b) zobrazenie prostredia v tmavych a pochmurnych farbdch alebo scénu s prilis hlu¢nou hudbou alebo
prudkymi zvukovymi alebo obrazovymi zmenami,

c¢) ohrozenie rodinnych vztahov alebo schvalovanie disfunkénych medziludskych vztahov,

d) zobrazenie negativneho pribehu dietata, ktoré méZe vyvolat u dietata efekt preZivania obete
redlneho sveta, alebo

e) zobrazenie sprdvania s rizikom ubliZenia na zdravi, ak nie je riziko ubliZenia na zdravi dostatocne
zretelné, zobrazenie fantazijnej predstavy o nadludskom hrdinskom vykone &loveka mimo redlneho
sveta, ktorého neadekvdtna interpretdcia vzhladom na vek méZe vyvolat u maloletého efekt
napodobriovania.”

V predmetnom programe bola zaznamenanad nasledovna scéna:

15:53:10 V izbe stoji na stolicke vystrasend Zlatica so psom na rukach a s krikom sa pozera na zem,
po ktorej sa plazi velky had. Dusan je zmateny a nevie, ¢o ma robit. Malého Olivera, ktory pribehol
za otcom, vyZenie z izby. O malu chvilu do miestnosti vbehne sused Tomas a snazi sa upokojit ludi
i hada. S Tomasom prichadza i Alica. Tom4as opatrne chyti hada do ruky. Zlaticu upozorni, aby psa
nepustala, ona vsak méze kludne zliezt zo stoli¢ky. Dusan sa ¢uduje, Ze Tomasovi usiel had. Tomas
sa ospravedliuje, ale ked' prisiel domov, nasiel okno otvorené a vrchnak z teraria bol dole. Dusanovi
ihned' doslo, Ze vrchndk zhodila Zlatica pri ich no¢nej navsteve susedovho domu. Tomas s hadom
v rukach odchddza s Alicou i s malym Oliverom.

Zo znenia dovodovej spravy k vyhlaske ¢. 328/2023 Z. z. vyplyva, Ze obsah vyvolavajlci v dividkovi pocit
strachu mozZno podla jeho zavaznosti zaradit z hladiska vekovej nevhodnosti do niektorej zo Styroch
vekovych kategérii (do 18, do 15, do 12 alebo do 7 rokov). Pri uplatfiovani obsahového deskriptora
strach je rozhodujucim hladiskom intenzita a povaha zobrazenia, celkovy charakter programu, priebeh
dejovej linie, dramaturgické spracovanie a celkové moralne posolstvo diela.

Z obsahu vyssie uvedenej scény predmetného programu vyplyva, Ze mohol obsahovat kritérium
nevhodnosti podla § 3 ods. 5 pism. a) vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., t. j. agresivne Gtociacu Zivl bytost
alebo predmet vyvoldvajuci strach. Uvedend scéna mohla odbvodnit oznadenie predmetného
programu obsahovym deskriptorom strach vramci klasifikdcie oznacovaného komunikdtu ako
nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 7 rokov, avSak podfa § 11 ods. 1 vyhlasky
¢.328/2023 Z. z. sa oznacovany komunikat klasifikovany ako nevhodny pre viaceré vekové skupiny
maloletych oznacuje vekovou vhodnostou zodpovedajicou najvyssej vekovej skupine maloletych,
t.j. v pripade predmetného programu vekovej skupine maloletych do 12 rokov.

Vzhladom na oznacenie predmetného programu ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych
do 12 rokov je potrebné zddraznit, Ze predmetny program neobsahoval kritérium nevhodnosti podla
§ 3 ods. 4 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., pre ktoré mal byt oznaceny obsahovym deskriptorom strach
v rdmci tejto vekovej vhodnosti, t. j. neobsahoval zobrazenie krvi a telesného znetvorenia, ktoré nie
su svojou povahou bezZné, spravania s rizikom ubliZzenia na zdravi, ak nie je riziko ubliZzenia na zdravi
dostatocne zretelné alebo rizikovej Sportovej discipliny alebo situdcie, ktorej neadekvatna
interpretacia vzhladom na vek méze vyvolat u maloletého efekt napodobriovania.

Na zdklade uvedeného Komisia konstatuje, Ze predmetny program bol nespravne oznaceny
obsahovym deskriptorom strach.
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Posudenie z hladiska obsahového deskriptora vulgarizmy

Podla § 6 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z.:

»(1) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje obsahovym deskriptorom vulgarizmy, ak obsahuje kritérium
nevhodnosti podla odsekov 2 az 4.

(2) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 18 rokov,
ak obsahuje vulgdrne vyjadrovanie, vulgdrne gesto, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gesto, ktoré
vzhladom na jeho kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formu spracovania alebo
zobrazenia a vzhfadom na charakter, druh, umelecké a mordlne posolstvo diela alebo programu mozno
povaZovat za primerané vekovej skupine oséb od 18 rokov.

(3) Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov,
ak obsahuje expresivne vyjadrovanie alebo vulgdrne vyjadrovanie, vulgdrne gesto, obscénne
vyjadrovanie alebo obscénne gesto, ktoré vzhladom na jeho kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu,
spbsob

a formu spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne posolstvo
diela alebo programu moZno povaZovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov.

(4) Oznacovany komunikadt sa klasifikuje ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov,
ak obsahuje expresivne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na jeho kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu,
spésob a formu jeho spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordine
posolstvo diela alebo programu moZno povaZovat za primerané vekovej skupine maloletych od 12
rokov.”

V predmetnom programe bol zaznamenany vyskyt nasledujicich nevhodnych vyjadreni:

nasrany, serem, nasraty — expresivny vyraz (podla Kratkeho slovnika slovenského jazyka 4 z r. 2003
sa expresivnym slovom srat oznacuje vypustanie vykalov. Odvodené spojenie nasrany, nasraty bolo
pozité vo vyzname nahnevany a serem na vo vyzname nechcem to, nemam zaujem):

14:58:24 Alica kyvne rukou: ,Ale, nevsimaj si ho. Ked'je nevyspaty, byva nasrany.”

15:31:18 Alica sa hneva, Ze jej otec namiesto toho slubil bicykel: ,Serem na nejaky bicykel!” Alica
nahnevane odide. Ndsledne tresne dverami.

15:05:33 Alica sa s bratom uistia, Ze ich otec spi. Alica upozorni svojho malého brata Olivera: ,Asporn
Ze tak. Potom je cely deri nasraty.”

debil (2x) — expresivny vyraz (Podla Kratkeho slovnika slovenského jazyka 4 z r. 2003 sa preneseny
expresny vyraz pouziva (v nadavke) ako hlupak, sprosték):

15:03:21 Oliver vyberie olivu a hodi smerom do zahrady. Otec ho zahriakne. Prida sa i Alica: , Debil!”
do riti (1x) — hruby vyraz (podla Kratkeho slovnika slovenského jazyka 4 z roku 2003 ide tu o hruby
vyraz, pre zadnu (sedaciu) ¢ast tela, zadok, v nasom pripade ide o zahreSenie vyjadrujuce zlost, hnev,
rozhorcenie)

15:05:33 Alica sa s bratom uistia, Ze ich otec spi. Alica upozorni svojho malého brata Olivera: ,Aspon
Ze tak. Potom je cely den nasraty.” Oliver je zvedavy, Ci ich dohoda plati. Pri zatvarani dvere zaskripu.
Alica vyhrkne: , Do riti!l”

Z vyssie uvedeného obsahu vyplyva, Ze v predmetnom programe bol zaznamenany jeden hruby vyraz
(,,Do riti!”) vysloveny v kontexte danej situacie, kedy deti chcd v tichosti zatvorit dvere, ktorych panty
zaskripu. Okrem toho boli v predmetnom programe zaznamenané dva expresivne vyrazy aich
odvodeniny (debil, nasraty, nasrany a seriem), ktoré boli suc¢astou slovnika dospievajucej dcéry Alice
v emotivnych situdcidch, ¢i vyslovené na oznacenie zlej nalady svojho otca.
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Komisia sa domnieva, Ze predmetné vyjadrenia neboli pouzité samoucelne, boli vyslovené v kontexte
dejovej linie a dokreslovali charakter postdv, v pripade predmetného programu predovsetkym
tinedzZerky Alice. 1Slo o expresivne vyjadrovanie, ktoré je v predmetnom programe opodstatnene
pritomné, kedZe takéto vyjadrenia byvaju casto pouzivané v slovniku dospievajucich. Uvedené
nevhodné vyrazy boli nizkej intenzity a frekvencie, a zaroven zaberali minimalnu ¢asovu plochu.

Vzhladom na oznacenie predmetného programu ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych
do 12 rokov je moziné konstatovat, Ze predmetny program obsahoval kritérium nevhodnosti podla
§ 6 ods. 4 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., pre ktoré mal byt ozna¢eny obsahovym deskriptorom vulgarizmy
v ramci tejto vekovej vhodnosti, t. j. obsahoval expresivne vyjadrovanie, ktoré vzhfadom na jeho
kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formu jeho spracovania alebo zobrazenia
a vzhladom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat
za primerané vekovej skupine maloletych od 12 rokov.

Na zdklade uvedeného Komisia konstatuje, ze predmetny program bol spravne oznaceny obsahovym
deskriptorom vulgarizmy.

Posudenie z hladiska obsahovych deskriptorov diskrimindcia, zavislost, sex a nahota

Z monitorovaného obsahu predmetného programu vyplyva, Ze neobsahoval kritéria nevhodnosti
podla § 2 ods. 2 a 3 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., pre ktoré mal byt oznaceny obsahovym deskriptorom
diskriminacia, kritéria nevhodnosti podla § 4 ods. 2 a 3 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., pre ktoré mal byt
oznaceny obsahovym deskriptorom zavislost, kritérid nevhodnosti podla § 5 ods. 2 az 4 vyhlasky
€. 328/2023 Z. z., pre ktoré mal byt oznaceny obsahovym deskriptorom sex, ani kritérium nevhodnosti
podla § 7 ods. 2 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., pre ktoré mal byt oznaceny obsahovym deskriptorom
nahota.

Na zaklade vyssie uvedeného je Komisia nazoru, Ze uéastnik konania porusil povinnost ustanovenu
v § 62 ods. 6 zdkona €. 264/2022 Z. z. tym, Ze na programovej sluibe TV MARKIZA odvysielal
dia 30. 4. 2025 v case o cca 14:57 hod. program Susedské pripady, ktory oznacil piktogramami
obsahovych deskriptorov nasilie, strach a vulgarizmy, a piktogramom, ktory klasifikoval program ako
nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov, pricom predmetny program neobsahoval
kritéria nevhodnosti podla § 1 ods. 4 a § 3 ods. 4 vyhlasky €. 328/2023 Z. z., pre ktoré by mal byt
oznaceny piktogramami obsahovych deskriptorov nasilie a strach, ¢im nespravne uplatnil vyhlasku
¢€.328/2023 Z. z.

Spravna tuvaha o druhu a vyske sankcie za spravny delikt

Podla § 148 ods. 1 zdkona ¢. 264/2022 Z. z.: ,Komisia na ochranu maloletych uloZi pokutu
do 100 000 eur vysielatelovi a poskytovatelovi audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie
za porusenie povinnosti uvedenej v § 62 okrem povinnosti podfa § 62 ods. 1 pism. b).“.

Podla § 149 ods. 1 zdkona ¢. 264/2022 Z. z.: ,,Orgdn dohladu pri urceni pokuty prihliada na zdvaZnost,
spésob, rozsah a ndsledky porusenia povinnosti a ich trvanie, ako aj na ziskané bezdbévodné obohatenie
a sankciu, ktoru uZ pripadne ulozil samoregulacny orgdn.”.

V suvislosti s ukladanim sankcie je potrebné na Uvod uviest, Ze Komisia nema podla zakona

€. 264/2022 Z. z. moznost uloZit v pripade porusenia povinnosti podla § 62 ods. 6 tohto zakona iny
druh sankcie, neZ je pokuta.
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Komisii je z dradnej ¢innosti zndme, Ze ucastnikovi konania boli uloZené nasledujuce pokuty za
porusenie povinnosti podla § 62 ods. 6 zakona ¢. 264/2022 Z. z.:

- Rozhodnutim KP/2/2023 zo dna 5. 4. 2023, ktorym Komisia rozhodla, Ze Ucastnik konania porusil
ustanovenie § 62 ods. 6 zékona €. 264/2022 Z. z. tym, 7e odvysielal na programovej sluzbe TV MARKIZA
dnia 1. 8. 2022 v ¢ase o cca 19:00 hod. program Televizne noviny a v ramci neho prispevok s ndzvom
Menia stratégiu obsahujlci zobrazenie redlneho nasilia s jeho nasledkami a obetami v podobe muéenia
ukrajinského zajatca, vratane zobrazenia jeho tela v kaluZi krvi, ktorému nepredchadzalo slovné
upozornenie: ,Nasledujuce zabery nie su vhodné pre maloletych divakov.”, ¢im doslo k nespravnemu
uplatneniu § 6 ods. 6 vyhlasky Ministerstva kultlry Slovenskej republiky ¢. 589/2007 Z. z., ktorou
sa ustanovuju podrobnosti o jednotnom systéme oznacovania audiovizudlnych diel, zvukovych
zaznamov umeleckych vykonov, multimedidlnych diel, programov alebo inych zloziek programove;j
sluzby a spOsobe jeho uplatriovania (dalej len ,vyhlaska ¢. 589/2007 Z. z.“), za ¢o mu bola udelend
sankcia — pokuta vo vyske 1 000 eur,

- Rozhodnutim KP/4/2023 zo dria 24. 5. 2023, ktorym Komisia rozhodla, ze Ucastnik konania porusil
ustanovenie § 62 ods. 6 zdkona ¢. 264/2022 Z. z. tym, Ze odvysielal na programovej sluzbe DAJTO
dria 25. 9. 2022 v ¢ase o cca 18:51 hod. program Dve baby na mizine, ktory oznacil ako nevhodny pre
maloletych divakov do 12 rokov a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium podla
ustanovenia - § 1 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti
o jednotnom systéme oznacovania audiovizudlnych diel, zvukovych zdznamov umeleckych vykonov,
multimedialnych diel, programov alebo inych zloZiek programovej sluzby a spdsobe jeho uplatfiovania
(dalej aj ,,JSO“) obscénne vyjadrovanie, - § 1 ods. 2 pism. g) vyhlasky JSO obscénne vyjadrovanie, ktoré
vzhlfadom na jeho kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, sp6sob a formu ich spracovania alebo
zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu mozno
povaZovat za primerané vekove]j skupine maloletych od 15 rokov, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5
JSO podmieniuje jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im Gcastnik
konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov nespravne
uplatnil JSO vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z., za ¢o mu bola udelend sankcia — pokuta vo vyske 500 eur,

- Rozhodnutim KP/6/2023 zo diia 26. 4. 2023, ktorym Komisia rozhodla, Ze Ucastnik konania porusil
ustanovenie § 62 ods. 6 zakona ¢. 264/2022 Z. z. tym, Ze vo vysielani televiznej programovej sluzby
TV MARKIZA odvysielal v diioch 17., 18. a 19. 10. 2022 o cca 19.00 hod. program Televizne noviny,
a v ramci neho prispevok s nazvom Bol to teroristicky utok odvysielany v rdmci programu Televizne
noviny dia 17. 10. 2022 o cca 19.00 hod., prispevok s ndzvom Prehovoril otec strelca odvysielany
v ramci programu Televizne noviny diia 18. 10. 2022 o cca 19.00 hod. a prispevok s ndzvom Strelcov
zoznam odvysielany v rdmci programu Televizne noviny dia 19. 10. 2022 o cca 19.00 hod., v ktorych
odvysielal obrazové zabery z bezpecnostnej priemyselnej kamery redlne zachytavajice priebeh daného
utoku na Zamockej ulici, vratane toho, ako vystrel zo zbrane zasiahol obet Gtoku, ¢o predstavovalo
zobrazenie redlneho nasilia s jeho nasledkami a obetami, ktorému nepredchadzalo slovné
upozornenie: ,Nasledujuce zabery nie su vhodné pre maloletych divakov.”, ¢im doslo k nespravnemu
uplatneniu § 6 ods. 6 vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z., za ¢o mu bola udelena sankcia — pokuta vo vyske
1 000 eur,

- Rozhodnutim KP/2/2024 zo dria 9. 5. 2024, ktorym Komisia rozhodla, Ze Ucastnik konania porusil
ustanovenie § 62 ods. 6 zdkona €. 264/2022 Z. z. tym, 7e odvysielal na programovej sluzbe TV MARKIZA
dna 27. 10. 2023 v case o cca 14:18 hod. program Farma, ktory oznacil ako nevhodny pre vekovu
skupinu maloletych do 12 rokov a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritéria podla
ustanoveni - § 1 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z. - vulgérne vyjadrovanie, - § 1 ods. 2 pism. f)
vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z. - slovna agresivita alebo expresivne vyjadrovanie, - § 1 ods. 2 pism. g)
vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z. - obscénne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na ich kontextudlny vyskyt,
frekvenciu vyskytu, spésob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh,
umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat za primerané vekovej skupine
maloletych od 15 rokov, ktoré vzhladom na ich kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob
a formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzhlfadom na charakter, druh, umelecké a moralne
posolstvo diela alebo programu mozino povazovat za primerané vekovej skupine maloletych
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od 15 rokov, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z. podmieriuju jeho klasifikaciu
ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako
nevhodného pre vekovld skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil vyhldsku
¢. 589/2007 Z. z., za ¢o mu bola udelena sankcia — pokuta vo vyske 2 000 eur,

- Rozhodnutim KP/3/2024 zo dna 9. 5. 2024, ktorym Komisia rozhodla, Ze Ucastnik konania porusil
ustanovenie § 62 ods. 6 zdkona €. 264/2022 Z. z. tym, 7e odvysielal na programovej sluzbe TV MARKIZA
dnia 13. 9. 2023 o cca 17:00 hod. program Prvé televizne noviny a v rdmci neho prispevok s ndzvom
Bitka R. Kalinaka a |. Matovica, ktory neoznacil Ziadnym piktogramom nevhodnosti, ¢ize ho klasifikoval
ako vhodny pre vsetky vekové skupiny maloletych a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace
kritérium podla ustanovenia § 1 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z. - vulgarne vyjadrovanie, ktoré
vzhladom na ich kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formu ich spracovania alebo
zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne posolstvo diela alebo programu mozno
povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 18 rokov, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5
vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z. podmienuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov
do 18 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako vhodného pre vsetky vekové skupiny
maloletych nespravne uplatnil vyhlasku ¢. 589/2007 Z. z., za ¢o mu bola udelena sankcia — pokuta
vo vyske 2 000 eur,

- Rozhodnutim KP/1/2025 zo dria 11. 2. 2025, ktorym Komisia rozhodla, ze Ucastnik konania porusil
ustanovenie § 62 ods. 6 zakona €. 264/2022 Z. z. tym, e na programove;j sluzbe TV MARKIZA odvysielal
dna 22. 6. 2024 v Case o cca 6:59 hod. program Modra laguna, ktory oznacil obsahovymi deskriptormi
nasilie a strach, pricom predmetny program obsahoval aj kritérium nevhodnosti podla § 7 (nahota)
vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., ¢im nespravne uplatnil § 10 ods. 3 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., za ¢o mu bola
udelena sankcia — pokuta vo vyske 1 000 eur.

V kontexte hodnotenia zdvaZnosti, sp6sobu a rozsahu porusenia povinnosti podla § 62 ods. 6 zdkona
€. 264/2022 Z. z., nasledkov takého porusenia a ich trvania je potrebné prihliadnut na Gcel predmetnej
povinnosti a objekt chraneny zakonom, ktory je stcastou skutkovej podstaty spravneho deliktu podla
§ 148 ods. 1 zakona €. 264/2022 Z. z. s odkazom na porusenie povinnosti ustanovenej v § 62 zakona
¢.264/2022 7. z.

Vysielatel uverejnenim oznacenia vekovej vhodnosti a typu potencidlne Skodlivého obsahu
zabezpecuje riadne a v¢asné informovanie maloletych a ich rodi¢ov/zakonnych zastupcov o vekovej
vhodnosti a type potencialne Skodlivého obsahu v rdmci audiovizudlneho diela. Z uvedeného dévodu
je nevyhnutné, aby vysielatel uverejnil oznacenia vekovej vhodnosti a piktogramov obsahovych
deskriptorov v sulade s JSO, pretoZe tym zabezpecuje jasnu, jednotnu a zrozumitelnd komunikaciu
symbolov pre vSetkych pouZivatelov.

V posudzovanom pripade je potrebné prihliadnut na skutoc¢nost, Zze predmetné porusenie predstavuje
konanie nizkej zavaZnosti, kedZe spocivalo v nadbytoénom oznaceni predmetného programu
v dosledku opatrného pristupu ucastnika konania.

Sp6sob spachania spravneho deliktu je predmetom vyroku tohto rozhodnutia, ako aj samotného
odovodnenia.

Komisia mda za preukdzané, Ze k poruseniu predmetnej povinnosti dosSlo dna 30. 4. 2025 v case
o cca 14:57 hod.

V ramci spravneho konania nebolo preukazané, Ze pri naplneni skutkovej podstaty spravneho deliktu

doslo k ziskaniu bezdévodného obohatenia, a teda uvedena skuto¢nost musi byt hodnotend
v prospech Ucastnika konania tym spésobom, Ze k ziskaniu bezd6vodného obohatenia nedoslo.
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Komisia pri uréovani vysky pokuty neméze prihliadnut na sankciu uloZzend samoregulaénym organom,
pretoze samoregulaény organ pdsobiaci pre danu oblast neexistuje.

Komisia zdroven podotyka, Ze ucastnik konania po doruceni ozndmenia o zacati spravneho konania
vykonal ndpravu, resp. vyhodnotil ndmietky Komisie ako dévodné, z predmetného programu odstranil
sporné obsahové deskriptory avyhlasil, Ze v budicnosti bude predmetny program vysielat iba
s obsahovym deskriptorom vulgarizmy. U&astnik konania taktie? deklaroval, Ze prijal primerané
opatrenia na predchadzanie vzniku obdobnych situdcii a preskolil zodpovednych zamestnancov.

Na zdaklade vyssie uvedenych skutoénosti, po zohladneni skutkovych okolnosti pripadu, s prihliadnutim
na zavaznost, sposob a rozsah porusenia povinnosti, na nasledky takého porusenia a ich trvanie, ako
aj skutoénost, ze pokuta nebude mat pre Ucastnika konania likvidaény charakter, dospela Komisia
k zdveru, Ze uloZenie pokuty vo vyske 600,- € je primerané.

Na zdklade vyssie uvedenych skutoénosti Komisia rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
rozhodnutia.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu sa podla § 132 ods. 3 zdkona ¢. 264/2022 Z. z. v spojeni s § 41 ods. 8 zdkona
¢. 40/2015 Z. z. nemozno odvolat.

Toto rozhodnutie je preskimatelné sidom podla § 194 az § 198 s primeranym pouZitim ustanoveni
§ 177 a nasl. zdkona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov. Spravnu
Zalobu mozZno podat v lehote dvoch mesiacov odo dria oznamenia rozhodnutia na Spravny sud
v Bratislave, Racdianska 153/A, 831 53 Bratislava.

Toto rozhodnutie sa vydava v troch rovnopisoch:
1 x MARKIZA - SLOVAKIA, spol. s r.o.
2 x Komisia na ochranu maloletych

Mgr. Slavomira Salajova
predsednicka
Komisie na ochranu maloletych
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