KOMISIA NA OCHRANU MALOLETYCH

Palisady 36, 811 06 Bratislava

Rozhodnutie ¢. KP/5/2025 Bratislava dria 26. 6. 2025
Spravne konanie ¢. 0014/SKI1/2025 Dolozka pravoplatnosti:

ROZHODNUTIE

Komisia na ochranu maloletych (dalej len ,, Komisia“) ako organ prislusny v oblasti ochrany maloletych
podla § 108 ods. 3 zdkona €. 264/2022 Z. z. o mediélnych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalej len ,zékon €. 264/2022 7. z.“) a podla § 14a zdkona €. 40/2015 Z. z. o audiovizii a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon €. 40/2015 Z. z.“)
ako organ prislusny v oblasti ochrany maloletych pri uplatfiovani jednotného systému oznacovania
podla § 12 zakona ¢. 40/2015 Z. z. postupom podla zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov (dalej iba ,,zakon €. 71/1967 Zb.”) rozhodla v spravnom konani
¢. 0014/SK1/2025, Ze Gcéastnik konania:

MARKIZA —SLOVAKIA, spol. s.r.0., so sidlom: Bratislavska 1/a, Bratislava — Zahorska Bystrica 843
56, 1CO: 31 444 873

porusil
povinnost ustanovenu v § 62 ods. 6 zakona €. 264/2022 Z. z.
tym,
tym, Ze na programovej sluibe TV MARKIZA odvysielal dfia 27. 11. 2024 v ¢ase o cca 14:22 hod.
program Farma, ktory oznacil obsahovymi deskriptormi strach, sex a vulgarizmy, pricom predmetny
program neobsahoval hodnotiace kritérium pre jeho klasifikaciu obsahovym deskriptorom strach
podla § 3 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z. o jednotnom systéme oznacovania a spdsobe jeho uplatriovania

(dalej len ,,vyhlaska €. 328/2023 Z. z.“), ¢im nespravne uplatnil § 9 ods. 2 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z.,

za €o sa mu uklada

podla ustanovenia § 148 ods. 1 zakona €. 264/2022 Z. z. sankcia — pokuta vo vyske 300,- €, slovom
tristo eur.



Podla § 149 ods. 3 zakona ¢. 264/2022 Z. z. je pokuta splatna do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym bola uloZena a je potrebné ju uhradit na Ucet: SKO9 8180 0000 0070 0008 8921, BIC/SWIFT:
SPSRSKBAXXX, VS10225, KS6548.

Odovodnenie

Priebeh administrativheho konania

Komisia na rokovani diia 11. 2. 2025 prijala uznesenie o zacati spravneho konania voci vysielatelovi
MARKIZA - SLOVAKIA, spol. s r.o. (dalej len ,Gastnik konania“) vo veci mozného porusenia povinnosti
ustanovenej v § 62 ods. 6 zakona €. 264/2022 Z. z. v suvislosti s tym, Ze na programovej sluzbe TV
MARKIZA odvysielal dia 27. 11. 2024 v ase o cca 14:22 hod. program Farma, ktory oznaéil obsahovymi
deskriptormi strach, sex a vulgarizmy, priCom Komisia na ochranu maloletych neidentifikovala také
obsahy, ktoré by mohli spadat pod obsahovy deskriptor strach podla § 3 vyhlasky €. 328/2023 Z. z., ¢im
mohlo déjst k nespravnemu uplatneniu vyhlasky ¢. 328/2023 7. z.

Oznamenie o zacati spravneho konania bolo Uc¢astnikovi konania dorucené dna 28. 2. 2025, na zaklade
¢oho sa zacalo spravne konanie €. 0014/SK1/2025. U¢astnik konania bol sti¢asne vyzvany, aby v lehote
najneskor do 10 dni od doruéenia ozndmenia v stlade s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zakona ¢. 71/1967 Zb.
zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol dbékazy a vyjadril sa k podkladom pre rozhodnutie
v predmetnom sprdvnom konani. Sucasne bol Ucéastnik konania upozorneny, Ze pokial svoje prava
v stanovenej lehote nevyuZije, Komisia mdZe rozhodnut vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial uznj,
Ze podklady a dokazy zhromaZdené v spravnom konani st dostacdujluce podla § 46 zakona ¢. 71/1967
Zb. Ucastnik konania bol su¢asne upovedomeny, 7e podklady pre rozhodnutie v spravnom konani tvori
zdznam vysielania programu Farma odvysielaného na programovej sluzbe TV MARKIZA dfia
27.11.2025 v Case o cca 14:22 hod. a prepis/popis skutkového stavu, ktoré tvorili prilohu ozndmenia.

Dna 6.3.2025 bola Komisii listom zaevidovanym pod ¢. 00849/2025 dorudend Ziadost ucastnika
konania o zaslanie podkladov zhromazdenych vsprdvnom konani, vrdtane monitorovacej
spravy/spravy o Setreni staZnosti k spravnemu konaniu 0014/SK1/2025 a o adekvatne predizenie
lehoty na vyjadrenie sa.

Pracovny materidl Kanceldrie Rady — Sprava o kontrole dodrZiavania povinnosti (podnet
¢.0023/S0/2025) bol ucéastnikovi konania zaslany ako priloha listu ¢. 00991/2025, ktory mu bol
doruceny dna 19. 3. 2025. V liste bol zaroven poZiadany, aby sa vyjadril do 5 dni odo dfia dorucenia
predmetného listu, a pouceny, Ze pokial svoje prava v stanovenej lehote nevyuZije, Rada moéze
rozhodnut vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial uzna, Ze podklady a dékazy zhromazdené v spravnom
konani s dostacujuce podla § 46 zdkona ¢. 71/1967 Zb.

Vyjadrenie ucastnika konania bolo Komisii dorucené dna 30.4.2025 listom zaevidovanym pod
¢. 01729/2025.

Podkladmi pre rozhodnutie vo veci su prepis/popis skutkového stavu k spravnemu konaniu, zdznam
vysielania programu Farma odvysielaného na programovej sluzbe TV MARKIZA dria
27.11. 2024 v ¢ase o cca 14:22 hod. a vyjadrenie ucastnika konania.

Komisia po ziskani vSetkych podkladov pre rozhodnutie a obozndmeni sa s nimi v danej veci rozhodla
dria 26. 6. 2025.

* * *



Prepis/popis skutkového stavu

14:22:13 sponzorské odkazy Planeo, Heuréka

14:22:33 zaciatok programu Farma @@E

Na obrazovke sa zobrazuju rézne situacie s ndzvom DNES UVIDITE.

Titulok Farma Tajnd misia

Na obrazovke je zostrih situdcii s nazvom VIDELI STE.

Na Farme zacina 61. defi a farmarom tyzdna sa stal Matus. Zacina sa riesit taktika.

Alica, umeld inteligencia, zvolava k stolu vSetkych farmarov. Farmari si maju zahrat hru pomocou
kartiCiek s otazkami a tak sa blizSie spoznat.

Matus aLenka robia veCernu hygienu, po ktorej sa leziac vedla seba na posteli vracaju ku hre
s kartickami. Matus dostava otazku z karti¢ky, na ktorej je otdzka, ako by reagoval po neo¢akdvanom
tehotenstve. Odpoveda, Ze by sa k tomu postavil ako chlap.

Na farme zacina 62. den.

Adam sa chysta podojit kravu. Pévodne sa chystal Matus, ten je ale este v posteli.

14:34:17 Zabery do Matusove] a Lenkinej spalne. Pod perinami na kratky moment vidno neurdcité
pohyby. V zdbere s vidno iba hlavy. Pocut vzdychy.

Kratky prestrih do mastale a opat zaber na Matusa.

14:34:23 Zaber na postele Lenky a Matusa. V obraze je vidno chrbat Zeny v kratkom bielom tielku.
Matus hovori na kameru: ,,Neviem preco, ale asi. Asi viem, jak na tie Zeny.”

V obraze je prestrih na Zenu, ktora objima muZza. Obaja su zakryti perinou. Nasleduje zdber na Lenku
v kratkom bielom tielku, ktora lezi hlavou otocenou smerom do kamery Ciastocne na boku. Vidno
obnazenud nohu a ¢ast zadku, ktory ma otoceny smerom k muzovi. Ten lezi na boku za jej chrbtom.
MuZova ruka spociva na zadnej ¢asti Lenkinho tela. Patkrat ju tapne rukou po zadku. (Matus: ,Misu ti
dala prikaz robit rafiajky.” Lenka s povzdychom: ,Dobre.“) Lenka sa prevali na brucho a v obraze vidno
nahé oblé ¢asti jej zadku. Ci ma oblecené spodné nohavicky nevieme s uréitostou identifikovat.
Matus do kamery: ,Asi to tak bude, asi viem, ako na to.” Smiech.

Lenka stoji pri posteli a Matus sediac na posteli jej hovori, o mu ma pripravit na ranajky. Lenka sa
vzdiali a Matus ju odprevadza s ismevom. Nésledne sa Matus opét uloZi do postele.

Adam sa s niektorym z farmarov chysta podojit kravu. Ozve sa hlasnejsi hluk prevrateného vedra,
v zabere nie je vidno, ¢o sa stalo.

Pocut hlas Adama, ktory povie, Ze sa zlakla (pravdepodobne mysli kravu) a zjojkne. Druhy farmar sa
spyta, Ci je vSetko v pohode.

14:35:40 Adam: , Preco furt ja, do ..... (vypipané). Jdj, ty kokso!“
Farmar?: ,Boli?“
Adam: ,Hej, to rameno mi.”

Alica oznami farmarom, Zze Adam utrpel Uraz. Matus upodozrieva Adama, Ze to vSetko iba hra, pretoze
sa ide volit.

Adam sa do kamery vyjadri, Ze den predtym vyhral zlatu vstupenku, na o vsetci isli proti nemu, tak sa
rozhodol nasledujici den odist z farmy. Rano sa vSak rozhodne, Ze zabojuje, avsak sa mu stal Uraz.
Rozmysla o tom, Ci je vtom nejakd symbolika.

Lenka s Kajou debatuju o tom, Ze ony sa neboja ist do duelu.

14:38:49 sponzorsky odkaz Planeo
obrazovo-zvukovy predel



14:39:04 - 14:46:07 reklamny blok
obrazovo-zvukovy predel

- uputavky
obrazovo-zvukovy predel

14:49:10 pokraCovanie programu Farma @

Lenka s Kajou rozoberaju nastavajuci duel.

Alica sa prihovara farmarom a zacina volba sluhov.

Farmar tyzdria MatUs musi povedat svoje dévody a nasledne zvolit sluhov. Zvoli Lucy a Hoku. Obaja
sluhovia musia nosit cely deft mundury. Obaja to rozhodnutie prijmu pozitivne.

Klara s Lenkou rozoberaju, ¢i Adama ta ruka moze natolko boliet.

14:55:00 Lenka: ,,Ani ja nechcem byt za tu sviriu, ale, Ze niekedy to ludia aj vyuZiju.”

Farmar tyzdna Matus zacina rozdavat tresty. Vetci jeho tresty berd s humorom.
Hoku sa v budke prihovara divakom a posuva im energiu. Hoku filozofuje s Lucy o Zivote a nastavajucej
vojne.

14:58:59 Lenka v tielku leZi v posteli, prikrytd perinou, v zabere jej ruka a vlavo je obrazovou clonou
prekryty nejaky predmet. Nasledne sa Matus v objati prevali cez Lenku.

Alica mimo obraz upozorfiuje, ze reci Hoku vychadzaju ¢isto z jeho presvedcenia a nedaju sa pokladat
za kariérne ani finanéné poradenstvo.

Na farmu prichadza na traktore admin. Hospodar Martin pozdravi vSetkych nastupenych farmarov.
Podla Martina je teraz najddlezitejsia Uloha zabijacka a potom tava Ali. Martin vysvetluje Matusovi,
kde ma pripravit veci ku zabijacke.

Hoku prinesie do kuchyne pstrosie vajcia.

Martin sa s Matusom ide pozriet na Aliho, tavu. Navrhuje pridat tave slamu a postavit nad jej vybehom
strieSku. Okrem toho farmari maju dostavat boc¢né kridla na kaplnku.

15:05:20 sponzorsky odkaz Planeo
obrazovo-zvukovy predel s ozndmenim o programe
15:05:34 — 15:12:30 reklamny blok
obrazovo-zvukovy predel

- uputavky
obrazovo-zvukovy predel

15:15:30 pokracovanie programu Farma @

Martin zada Matusovi a farmarom Ulohy na farme. Okrem toho musi kazdy urobit kratke reels. Okrem
toho musi najst kazdy jednu otdzku, ktorou sa vnutorne najviac zaobera.

Matus oboznamuje farmarov o vSetkych Ulohach, ktoré musia na farme urobit.

Adam si spomenie, Ze ma vyrocie odchodu z predoslej farmy.

Adam sa v budke staZzuje na pretrvavajice bolesti v ruke. Rad by isiel na rtg.
Sluzka Lucy rozobera s Hokym otazku, na ktord sama hlada odpoved.
Stanka rozmysla nad Hokym, ktorému do hlavy nikto nevidi.

Lenka so slzami v ociach rozmysla nad svojim otcom.

15:25:59 Lenka do kamery: ,Proste, to je Zivot, hej? AkoZe, Zivot neni pekny. Proste, Zivot je hovno!
A jednoducho ¢lovek musi s tym bojovat, musi sa nejakym sp6sobom tym predrat. A ¢im viac to bude
[utovat, tym proste menej dosiahne. CiZe, pre mria toto je tplne no go, nejakd sebalttost.”



Pre Adama prichadza auto, ktoré ho odvezie do nemocnice.

Ostatni farmari diskutuju, ¢i u Adama ide iba o nejakd simuldciu zo strachu pred duelmi na farme,
pricom sa podla farmarov nema ¢oho bat.

Do kuchyne prichadza Matus s Petrom. Matus pristupi k Lenke a zavold ju, aby im pomohla so stolom.

15:27:30 Lenka: , Teraz som si dala cigu, ty kokos, fakt, to vies, keby bolo... (Matus na fiu tlaci, aby isla
pomact) ... Hej, a zapdlim si uZ v .... (vypipané), som sa tu srala s tym ohriom teraz 15 minut ...”

Vsetci nakoniec pomohli preniest stél. Adam sa vracia z nemocnice, ruku ma nastastie iba natiahnutu
a dostal ortézu a preto sa rozhodne pokracovat na farme.

15:30:01 obrazovo-zvukovy predel s ozndmenim o programe
15:30:06 — 15:36:25 reklamny blok
obrazovo-zvukovy predel
oznam Nadacia Markiza
sponzorsky odkaz UniCredit Bank
- uputavky
obrazovo-zvukovy predel

15:39:20 pokracovanie programu Farma @

Adam rozprdva farmdarkam svoje pocity z ndvStevy nemocnice a mesta. Nalada medzi farmarmi nie je
dobra. Adam tvrdi, Ze ruku musi mat fixovani do konca pobytu. Farmarom sa nepozdava, ze Adam
bude mat na farme ulavy. Niektori si myslia, Ze si to sam privolal.

Do deja vstupuje Alica, ktora mimo diania na farme povie, Ze zaznamenala riziko konfliktu, ktoré je
vysoké.

V kuchyni zacina diskusia tykajlica sa nerovhomerného rozdelenia jedla medzi muzov a Zeny. Hlavne
Klare vadi, Ze muzi dostavaju viac jedla, napriek tomu, Ze aj zeny robia tazké prace.

Klara si na to postazuje slizke Lucy, ktord sa jej snazi vysvetlit, prec¢o k takému rozdeleniu pristupila.

15:44:10 Klara: , Ty si to méZes riadit podla seba, aj to, Ze ti tam sedi pri oné, pri riti a ti hovori, co mads
ty robit. Ved, halo, mds viastnu hlavu. Ked'nieco nevies, spytas sa, ale, aby ti niekto hovoril, Ze ¢o. Fuuh,
len ma toto vytocilo. To je jedno uZ. Sa musim len ukludnit.”

Dievcata sa objimu. Lucy delenie jedla vrati k normalu. Kaja sa rozhodne, Ze bude kontrolovat toalety
a ¢i je vo vedre na splachnutie toalety vZdy dostatok vody.
Alica zaznamendva dalSiu kauzu s pracovnym nazvom Defekacny fantom.

15:45:15 Karolina do kamery: ,,Idem uZ na zdchod rdno, nie. Som sa zobudila, dala dohromady, Ze idem
cikat. Teraz pridem, pozriem na kybel. V kybli takto voda. UZ nervy. Hovorim, ¢im to mdm spldchnut?
Ale paradox. Pozriem do zdchoda, v ktorom pldvalo asi takéto velké hovno.” Ukaze rukami.

Karolina sa vrati medzi farmdarov a pokracuje.

Karolina: ,NajhlbSia otdzka, ktord vds trdpi vnutri a neviete ju vyriesit, tak ja poviem, Ze ma trdpi
zdhada hajzla v tejto farme. Viybavené, ja uz mdam ulohu splnend. Mdte to .... (vypipané) UZ som sa
nasrala.”

Karolina opat do kamery: A teraz mi vysvetli, ktory ¢lovek sa ide vysrat a bez spldchnutia proste odide
prec.”

Zaber na zatvarajuce sa dvere na farme.
Karolina do kamery ukaze tabulku, do ktorej bude zapisovat zistenia po kontrole pouzitého zachodu.
Karolina udeluje prvy dobry bod Klare. Ta jej povie, Ze ona vsak nasla zachod Spinavy.



15:47:01 Karolina do kamery: , Ja viem, Ze tu ti ludia, Co tu my Zijeme, my sme tie zvery hnusné, prasivé,
a nie tie v ohradkach.”

Zensky hlas mimo kameru: , Ale ty ako Fantomas neméZe$ hovorit, kto ti to povedal, lebo uZ bude zas
pruser.”

Alica vyzyva divakov, aby sa prihlasili na Farmu 17, pokial vedia aj takuto situaciu zvladnut s humorom.

Lenka rozoberd s Matusom situdciu, ktora vznikla ohladom nerovnomerne podavaného jedla muzom
a Zzenam. Lenka sa priznala, Ze tak sa rozhodla ona, pretoze videla, Ze niektoré farmarky jedlo nedojedia
a posuvaju ho muzskym ucéastnikom. Matus je zvedavy, ako predmetna farmarka zareagovala.

15:47:53 Lenka odpovie: ,Nic¢, drZala ... (vypipané), tak odporne povedala. ...
Peter pomaha pred spanim zapnut Adamovi ortézu na ruku.
15:48:33 Po niekolkych neudspesnych pokusoch Adam skonstatuje: ,Aj tak je to na hovno.”

Stanka sleduje Adamove a Petrove pokusy s ortézou, ito, ako si Adam pomylil ruky a so smiechom
vyjadri ndzor, ze Adam simuluje.

15:49:24 Nasleduju zostrihy roéznych situacii s ndzvom NABUDUCE UVIDITE. V niektorych scénach
odzneju vyrazy prekryté zvukovou stopou.

15:50:14 koniec programu Farma @
sponzorské odkazy Planeo, Heuréka

Pravny ramec

Podla § 14a ods. 1 pism. a) a b) zakona &. 40/2015 Z. z.: ,Zriaduje sa komisia ako osobitny orgdn
koreguldcie pre oblast ochrany maloletych pri uplattfiovani jednotného systému oznacovania podfa § 12
a iného akceptovaného systému oznacovania podla § 12a.”“.

Podla § 14a ods. 2 pism. c) zakona €. 40/2015 Z. z.: ,Do pésobnosti komisie patri dohliadat na
dodrZiavanie povinnosti podfa § 12b, 13 a 14 tohto zdkona a povinnosti vysielatela a poskytovatela
audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie podla osobitného predpisu.”.

Podla § 62 ods. 6 zakona €. 264/2022 Z. z.: , Vysielatel a poskytovatel audiovizudlnej medidlnej sluzby
na poZiadanie su povinni désledne uplatfiovat jednotny systém oznacovania alebo iny akceptovany
systém oznacovania.”.

Podla § 9 vyhlasky €. 328/2023 Z. z.:

»Sposob klasifikdcie

(1) Obsah kaZdého oznacovaného komunikdtu sa klasifikuje samostatne. Obsah Casti seridlu, série
alebo cyklu sa klasifikuje samostatne.

(2) Pri klasifikdcii sa obsah oznacovaného komunikdtu posudzuje z hladiska

a) kontextudlneho vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti v oznacovanom komunikdte,

b) spbésobu a formy spracovania alebo zobrazenia jednotlivych hodnotiacich kritérii nevhodnosti
vzhladom na charakter a druh ozna¢ovaného komunikdtu a jeho umeleckého, satirického a mordineho
posolstva,



c) intenzity a frekvencie vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti v oznac¢ovanom komunikdte a

d) predchddzajucej klasifikdcie oznacovaného komunikdtu podla iného akceptovaného systému
oznacovania.

(4) Klasifikdcia oznacovaného komunikdtu sa realizuje s prihliadnutim na priemerného zdravo sa
vyvijajuceho maloletého z prislusnej vekovej skupiny maloletych.”

Podla §3 ods. 1 vyhlasky €. 328/2023 Z. z.: Oznacovany komunikdt sa klasifikuje obsahovym
deskriptorom strach, ak obsahuje kritérium nevhodnosti podla odsekov 2 aZ 5.

Podla § 3 ods. 4 vyhlasky €. 328/2023 Z. z.: Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre
vekovu skupinu maloletych do 12 rokov, ak obsahuje zobrazenie

a) krvi a telesného znetvorenia, ktoré nie su svojou povahou bezné,

b) sprdvania s rizikom ubliZenia na zdravi, ak nie je riziko ubliZenia na zdravi dostatocne zretelhé alebo
c) rizikovej Sportovej discipliny alebo situdcie, ktorej neadekvdtna interpretdcia vzhladom na vek méze
vyvolat u maloletého efekt napodobriovania.

Podla § 148 ods. 1 zdkona €. 264/2022 Z. z.: ,,Komisia na ochranu maloletych uloZi pokutu do 100 000
eur vysielatelovi a poskytovatelovi audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie za porusenie
povinnosti uvedenej v § 62 okrem povinnosti podla § 62 ods. 1 pism. b).”“.

Podla § 149 ods. 1 zakona €. 264/2022 Z. z.: ,,Orgdn dohladu pri uréeni pokuty prihliada na zdvaznost,
spésob, rozsah a ndsledky porusenia povinnosti a ich trvanie, ako aj na ziskané bezdévodné obohatenie
a sankciu, ktoru uZ pripadne ulozil samoregulacny orgdn.”.

Podla § 148 ods. 2 zakona €. 264/2022 Z. z.: ,Konanie o uloZeni pokuty podla odseku 1 mozno zacat
do siestich mesiacov odo dfia, ked'sa o poruseni povinnosti komisia na ochranu maloletych dozvedela,
najneskér vsak do 18 mesiacov odo dfia, ked bola povinnost porusend; za deri, ked sa komisia na
ochranu maloletych dozvedela o poruseni povinnosti podla odseku 1, sa povaZuje deri prerokovania
spravy o kontrole dodrZiavania povinnosti podla tohto zdkona komisiou na ochranu maloletych.”.

Predmet spravneho konania

Dfia 27. 11. 2024 v &ase o cca 14:22 hod. bol na programovej sluzbe TV MARKIZA odvysielany program
Farma.

Predmetny program bol oznaceny ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov spolu s
obsahovymi deskriptormi strach, sex a vulgarizmy. Komisia pri monitorovani uvedeného programu
viak neidentifikovala také obsahy, ktoré by spadali pod obsahovy deskriptor strach podla § 3 vyhlasky
¢€.328/2023 Z. z.

Podla § 10 ods. 3 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z.: ,Oznacovany komunikdt sa oznacuje obsahovym
deskriptorom, ktory na zdklade klasifikdcie zodpovedad kritériam nevhodnosti pre najvyssiu vekovu
skupinu maloletych. Ak oznacovany komunikdt obsahuje viaceré kritérid nevhodnosti, oznaci sa najviac
tromi obsahovymi deskriptormi.”

Podla § 3 ods. 4 vyhlasky €. ¢. 328/2023 Z. z.: ,, Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre
vekovu skupinu maloletych do 12 rokov, ak obsahuje zobrazenie

a) krvi a telesného znetvorenia, ktoré nie su svojou povahou bezné,

b) sprdvania s rizikom ubliZenia na zdravi, ak nie je riziko ubliZenia na zdravi dostatocne zretelné alebo
c) rizikovej Sportovej discipliny alebo situdcie, ktorej neadekvdtna interpretdcia vzhladom na vek mézZe
vyvolat u maloletého efekt napodobriovania.”



Vzhladom na uvedené vzniklo dévodné podozrenie, Ze Ucastnik konania oznacil predmetny program aj
obsahovym deskriptorom strach, ktory nezodpovedal danému programu. Z toho dévodu vzniklo
podozrenie z moZného porusenia § 62 ods. 6 zakona ¢. 264/2022 Z. z. ako nasledku mozného
nespravneho uplatnenia jednotného systému oznacovania (JSO).

Vyjadrenie ucastnika konania

Ucastnik konania sa vo svojom vyjadreni k moznému poruseniu § 62 ods. 6 zakona ¢. 264/2022 Z. z.
nestotoznuje s Komisiou. K obsahovému deskriptoru strach uviedol, Ze podfa § 3 ods. 1 vyhlasky
¢.328/2023 Z. z. sa komunikat klasifikuje obsahovym deskriptorom strach, ak obsahuje kritérium
nevhodnosti podla odsekov 2 az 5.

Predmetny program vysielatel oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov v zmysle § 3
ods. 4 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., podla ktorého sa oznacovany komunikat klasifikuje ako nevhodny pre
vekovu skupinu maloletych do 12 rokov, ak obsahuje zobrazenie krvi a telesného znetvorenia, ktoré
nie sU svojou povahou bezné, spravania s rizikom ubliZenia na zdravi, ak nie je riziko ublizenia na zdravi
dostatocne zretelné alebo rizikovej Sportovej discipliny alebo situdcie, ktorej neadekvatna
interpretacia vzhladom na vek mézZe vyvolat u maloletého efekt napodobriovania.

Vysielatel uviedol, Ze pocas celého natdcania programu Farma sa Ucastnici nachadzaju na farme, kde
nemaju k dispozicii moderné vymoZenosti a neraz sa pri plneni r6znorodych Uloh dostavaju do situdcii,
pri ktorych existuje urcitd miera rizika ubliZenia na zdravi, toto riziko v3ak nie je dostatocné zretelné.
Vysielatel poukdzal na to, Ze v danej epizdde si Adam poranil rameno pri dojeni kravy, pricom sa
jednalo o vnutorné zranenie bez viditelnych ran, ktoré vyzadovalo len fixaciu ruky ortézou. Podla
vysielatela doslo k situdcii, ktord mala za nasledok ubliZzenie na zdravi, avsak riziko nebolo dostatocne
zretelné. Program preto podla vysielatela naplnil hodnotiace kritéria odévodnujuce jeho klasifikaciu
ako nevhodného pre maloletych divakov do 12 rokov za poutzitia deskriptora strach podlia § 3 ods. 4
pism. b) vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z.

TaktieZ poukazal na obsah programu, ktorého stc¢astou st rézne iné discipliny a Ulohy ( vratane duelu),
ktorych neadekvatna interpretacia vzhladom na vek moZe vyvolat u maloletého efekt
napodobriovania. Z toho dévodu vysielatel oznacil program deskriptorom strach s poukazom na § 3
ods. 4 pism. c) vyhlaska ¢. 328/2023 Z. z.

Na zdaver vysielatel zastdva nazor, Ze na zaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti dany program obsahoval
kritéria odévodnujuce jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych do 12 rokov a z toho dévodu
spravne pouZzil oznacenie deskriptorom strach podla § 3 ods. 4 pism. b) a c) vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z.

Pravne posudenie veci

V predmetnom pripade nie je sporné klasifikovanie programu ako nevhodného pre maloletych do 12
rokov, sporné je nespravne oznacenie programu relevantnymi deskriptormi, konkrétne deskriptorom
strach podla § 3 ods. 4 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z.

Podla § 3 ods. 1 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z.: Oznacovany komunikdt sa klasifikuje obsahovym
deskriptorom strach, ak obsahuje kritérium nevhodnosti podla odsekov 2 aZ 5.

Podla § 3 ods. 4 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z .: Oznacovany komunikdt sa klasifikuje ako nevhodny pre
vekovu skupinu maloletych do 12 rokov, ak obsahuje zobrazenie
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a) krvi a telesného znetvorenia, ktoré nie su svojou povahou bezné,

b) sprdvania s rizikom ubliZenia na zdravi, ak nie je riziko ubliZenia na zdravi dostatocne zretelné alebo
c) rizikovej Sportovej discipliny alebo situdcie, ktorej neadekvdtna interpretdcia vzhladom na vek méze
vyvolat u maloletého efekt napodobriovania.

V programe Farma, 13. séria 62. epizdda, nebolo zaznamenané Ziadne z kritérii, ktoré su uvedené v §
3 ods. 4 vyhlasky ¢. 328/2023, pre ktoré by mal byt program oznadeny piktogramom obsahového
deskriptora strach. Predmetny program neobsahoval zobrazenie krvi ani telesného znetvorenia, ktoré
nie su svojou povahou bezné, neobsahoval spravanie s rizikom ubliZzenia na zdravi, ak nie je riziko
ublizenia na zdravi dostatocné zretelné a neobsahoval ani riziko Sportovej discipliny alebo situdcie,
ktorej neadekvatna interpretacia vzhladom na vek mézZze u maloletého vyvolat efekt napodobrovania.

Komisia k vyjadreniu Ucéastnika konania uvddza nasledovné:

Oznacdovanie programov podla zakona ¢. 264/2022 Z. z. a vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z. nie je ponechané
na volnd Gvahu vysielatela, musi vychadzat z objektivneho postdenia obsahu programu podla kritérii
nevhodnosti uvedenych v § 1 az § 7 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z. ataktiez podla § 9 ods. 2 vyhlasky €.
328/2023 7. z.

V danej epizéde programu Farma nie je riadne zobrazena scéna dojenia kravy ako ani scéna, ako farmar
Adam prisiel k Urazu. Takato vizuadlna neurditost skér zmierriuje ako zvySuje potencial vzbudit strach.
Samotny akt dojenia kravy nie len Ze nebol riadne zobrazeny, ale takuto ¢innost celkom urcite nemozno
povaZovat za spravanie s rizikom ubliZzenia na zdravi, ktoré predpoklada § 3 ods. 4 pism. b) vyhlasky
€. 328/2023 Z. z. Ak by sa pristupovalo k takémuto restriktivnemu vykladu ustanoveni vyhlasky, mohlo
by zadat dochadzat k nadmernému pouZivaniu deskriptorov bez relevantnych dévodov, ¢im by
pouzivanie obsahovych deskriptorov celkom stratilo svoj vyznam. V tomto pripade iSlo o naznacenie
zobrazenia beZnej situacie v Zivote farmdra, nie o zobrazenie spravania s rizikom ubliZzenia na zdravi.

Komisia taktieZ povaZuje za potrebné uviest, ze podla § 9 ods. 1 vyhlasky €. 328/2023 Z. z. je nutné
klasifikovat obsah kazdého komunikatu samostatne. Obsah ¢asti seridlu, série alebo cyklu sa klasifikuje
samostatne. V danom pripade by vysielatel postupoval spravne, ak by pouZil len také deskriptory, ktoré
zodpovedali kritériam nevhodnosti pre tuto jednu konkrétnu epizdédu (16. séria 62. epizdda), nie pre
cely program Farma. Kazda epizéda obsahuje r6zne scény, ktoré sa svojim obsahom liSia, preto treba
jednotlivé epizddy posudzovat zvlast a nemozno automaticky predpokladat, ze vsetky ¢asti budd mat
rovnaky vplyv na divaka, prip. budu obsahovat podobné obsahy. V tejto konkrétnej epizéde (16. séria
62. epizdda) sa neodohrali discipliny, Ulohy ani spominany duel, ktory by mohol u maloletého vyvolat
efekt napodobriovania. V danej epizdde teda nebol identifikovany obsah, ktory by opodstatfoval
pouZitie obsahového deskriptora ,strach” podla JSO.

Zvolenie prisnejSieho postupu pri oznacovani programov, ktory nezodpoveda redlnemu obsahu
programu, nemozno povazovat za pripustni formu samoreguldcie, ale za technické porusenie
zakonnej povinnosti vyplyvajlcej zo zdkona ¢. 264/2022 Z. z. a z vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., ktoré mbie
viest k zniZovaniu transparentnosti a déveryhodnosti jednotného systému oznacovania programov,
¢im sa oslabuje jeho informacna funkcia voci verejnosti.

Komisia zaroven povaZuje za potrebné uviest, Ze ak by viacero vysielatelov uplatriovalo obdobne
prisny, avSak zdkonom nepodloZeny pristup pri oznaéovani programov, mohla by vzniknut neZiaduca
a absurdnd prax, vramci ktorej by boli programy oznacované preventivne, nad rdmec zakonnej
povinnosti, a to aj v pripadoch, kde neexistuju Ziadne objektivne kritérid nevhodnosti podla vyhlasky
¢.328/2023 Z. z.



Takéto neodévodnené a nadbytoéné oznacovanie by mohlo viest k znejasneniu vyznamu jednotlivych
oznaceni, &m by sa oslabila ich informaénd hodnota pre verejnost. U&el jednotného systému
oznacovania by tak mohol byt postupne naruseny a mohol by viest k strate dovery Sirokého spektra
pouZivatelov.

TaktieZ je doleZité zdoraznit, Ze spravne a konzistentné oznacovanie komunikatov podla JSO zohrava
kl'd€ovu ulohu pri vytvarani predvidatelného a transparentného prostredia pre vSetkych vysielatelov
pbsobiacich na trhu. V zmysle § 12b zakona ¢. 40/2015 Z. z. je osoba, ktora oznacovany komunikat
uvadza na trh, povinna urdit jeho vekovu vhodnost a typy potencialne skodlivého obsahu podla J1SO
alebo iného akceptovaného systému oznacovania. Tato klasifikacia ostava v platnosti pocas obdobia
20 rokov, pokial nie je preukdzané, Ze bola nespravna. Ucelom tejto pravnej Upravy je predchadzat
situdciam, ked' ten isty obsah podlieha rozdielnej klasifikacii. Zachovanie p6vodnej, resp. prvotnej
klasifikacie pri dalSom verejnom spristupniovani obsahu je preto nevyhnutné na zabezpecenie pravnej
istoty a predvidatelnosti pre vsetkych ucastnikov medidlneho trhu. Aj z toho dévodu je podstatné
oznacovat komunikaty spravnymi piktogramami nevhodnosti v stlade s vyhlaskou ¢. 328/2023 7. z.

Jednotny systém oznacovania stanovuje presné poziadavky na pouzitie obsahovych deskriptorov s
ciefom zabezpecenia ochrany maloletych, jednotnosti trhu a pravnej zhody zo strany poskytovatelov
audiovizualnych medialnych sluzieb. Obsahové deskriptory sliZia ako doleZity nastroj, ktorého cieflom
je rychlo, jasne a jednoznacéne informovat verejnost o pritomnosti potencidlneho $kodlivého obsahu
a vekovej nevhodnosti audiovizudlnych diel. V neposlednom rade spravne a konzistentné oznacovanie
prispieva k budovaniu dévery medzi pouzivatelmi a medialnymi sluzbami, ako aj k zachovaniu vizualnej
a informacnej jednotnosti na celom trhu. Deskriptory tak nepredstavuju len formalnu povinnost, ale aj
ucinny ndstroj zodpovednej mediadlnej komunikacie a prevencie.

Monitorovanim programu Farma bolo zistené, Ze tento program bol nespravne oznaceny obsahovym
deskriptorom strach, aj napriek tomu, Ze podla poZiadaviek na obsahové deskriptory uvedené vo
vyhlaske ¢. 328/2023 Z. z., tento deskriptor pouZity byt nemal.

Vzhladom na vys$sie uvedené je Komisia toho nazoru, Ze uéastnik konania porusil povinnost
ustanovenu v § 62 ods. 6 zakona €. 264/2022 Z. z. tym, e na programovej sluzbe TV MARKIZA
odvysielal dia 27. 11. 2024 v case o cca 14:22 hod. program Farma, ktory oznacil obsahovymi
deskriptormi strach, sex a vulgarizmy, pricom predmetny program neobsahoval hodnotiace
kritérium pre jeho klasifikaciu s obsahovym deskriptorom strach podla § 3 vyhlasky ¢. 328/2023 z.
z. 0 jednotnom systéme oznacovania a spdsobe jeho uplatiiovania (dalej len ,,vyhlaska €. 328/2023
Z. 2.“), ¢im nespravne uplatnil § 9 ods. 2 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z.

Spravna tvaha o druhu a vyske sankcie za spravny delikt

Podla § 148 ods. 1 zdkona €. 264/2022 Z. z.: ,,Komisia na ochranu maloletych uloZi pokutu do 100 000
eur vysielatelovi a poskytovatelovi audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie za porusenie
povinnosti uvedenej v § 62 okrem povinnosti podfa § 62 ods. 1 pism. b).“.

Podla § 149 ods. 1 zdkona ¢. 264/2022 Z. z.: ,,Orgdn dohladu pri urceni pokuty prihliada na zdvaZnost,
spésob, rozsah a ndsledky porusenia povinnosti a ich trvanie, ako aj na ziskané bezdbévodné obohatenie
a sankciu, ktoru uZ pripadne ulozil samoregulacny orgdn.”.

V suvislosti s ukladanim sankcie je potrebné na Uvod uviest, Ze Komisia nema podla zdkona

€. 264/2022 Z. z. moznost uloZit v pripade porusenia povinnosti podla § 62 ods. 6 tohto zakona iny
druh sankcie, neZ je pokuta.
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V kontexte hodnotenia zavaZznosti, sp6sobu a rozsahu porusenia povinnosti podla § 62 ods. 6 zdkona
¢.264/2022 Z. z., nasledkov takého porusenia a ich trvania je potrebné prihliadnut na Gcéel predmetnej
povinnosti a objekt chraneny zakonom, ktory je stéastou skutkovej podstaty spravneho deliktu podla
§ 148 ods. 1 zakona ¢. 264/2022 Z. z. s odkazom na porusenie povinnosti ustanovenej v § 62 zakona
¢.264/2022 Z. z.

Vysielatel uverejnenim oznacenia vekovej vhodnosti a typu potencidlne Skodlivého obsahu
zabezpecuje riadne a vcasné informovanie maloletych a ich rodi¢ov/zakonnych zastupcov o vekovej
vhodnosti a type potencialne Skodlivého obsahu v rdmci audiovizudlneho diela. Z uvedeného dévodu
je nevyhnutné, aby vysielatel uverejnil oznaéenia vekovej vhodnosti a piktogramov obsahovych
deskriptorov v sulade s JSO, pretoze tym zabezpecuje jasnd, jednotnu a zrozumitelnd komunikdciu
symbolov pre vietkych pouzivatelov.

V posudzovanom pripade je nutné prihliadnut na skuto¢nost, Zze predmetné porusenie predstavuje
konanie nizkej zavaznosti, ktoré nema negativne nasledky na divakov, kedZe predmetny program bol
oznaceny prisnejSie ako vyzaduje zakonna uUprava.

Spbsob spdchania spravneho deliktu je predmetom vyroku tohto rozhodnutia, ako aj samotného
odbvodnenia.

Komisia ma za preukazané, Ze k poruseniu predmetnej povinnosti doslo dna 27. 11. 2024 v ¢ase o cca
14:22 hod.

V ramci spravneho konania nebolo preukazané, Ze pri naplneni skutkovej podstaty spravneho deliktu
doslo k ziskaniu bezdévodného obohatenia, a teda uvedend skutocnost musi byt hodnotena
v prospech Ucastnika konania tym sp6sobom, Ze k ziskaniu bezd6vodného obohatenia nedoslo.

Komisia pri uréovani vysky pokuty nemdze prihliadnut na sankciu uloZzent samoregulaénym organom,
pretoze samoregulaény organ pdsobiaci pre danu oblast neexistuje.

Komisia konstatuje, Ze zo strany Ucastnika konania nejde o prvé porusenie predmetnej povinnosti
v stvislosti s nespravnym oznacenim programu obsahovymi deskriptormi. Ugastnikovi konania boli
uloZené sankcie za porusenie predmetnej povinnosti tymito rozhodnutiami:

- KP/2/2023 zo dna5. 4.2023, ktorym Komisia rozhodla, Ze Ucastnik konania porusil ustanovenie
§ 62 ods. 6 zakona ¢. 264/2022 Z. z. v spojeni s § 6 ods. 6 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., za ¢o mu
bola uloZena sankcia — pokuta vo vyske 1 000 eur.

- KP/4/2023 zo dnia 24. 5. 2023, ktorym Komisia rozhodla, Ze G¢astnik konania porusil § 62 ods.
6 zakona €. 264/2022 Z. z. v spojeni s § 1 ods. 2 pism. g) vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., za ¢o mu
bola uloZena sankcia — pokuta vo vyske 500 eur.

- KP/6/2023 zo dna 26. 4. 2023, ktorym Komisia rozhodla, Ze Gc¢astnik konania porusil § 62 ods.
6 zakona ¢. 264/2022 Z. z. v spojeni s § 6 ods. 6 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., za ¢o mu bola
uloZena sankcia — pokuta vo vyske 1 000 eur.

- KP/2/2024 zo dna 9. 5. 2024, ktorym Komisia rozhodla, Ze ucastnik konania porusil § 62 ods. 6
zédkona ¢. 264/2022 Z. z. v spojeni s § 1 ods. 1 pism. b), § 1 ods. 2 pism. f) a § 1 ods. 2 pism. g)
vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., za ¢o mu bola uloZend sankcia — pokuta vo vyske 2 000 eur.

- KP/3/2024 zo dna 9. 5. 2024, ktorym Komisia rozhodla, Ze Ucastnik konania porusil § 62 ods. 6
zdkona €. 264/2022 Z. z. v spojeni s § 1 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., za ¢o mu bola
uloZena sankcia — pokuta vo vyske 2 000 eur.

- KP/1/2025 zo dna 11. 2. 2025, ktorym Komisia rozhodla, Ze G€astnik konania porusil § 62 ods.
6 zadkona €. 264/2022 Z. z. v spojeni s § 10 ods. 3 vyhlasky ¢. 328/2023 Z. z., za ¢o mu bola
uloZena sankcia — pokuta vo vyske 1 000 eur.

11



Na zdklade vyssie uvedenych skutocnosti, po zohladneni skutkovych okolnosti pripadu, s prihliadnutim
na zavaznost, spésob a rozsah porusenia povinnosti, na nasledky takého porusenia a ich trvanie, ako
aj skutoénost, Ze pokuta nebude mat pre ucastnika konania likvidaény charakter, dospela Komisia
k zaveru, Ze uloZenie pokuty vo vyske 300,- € je primerané.

Na zaklade vyssie uvedenych skutocnosti Komisia rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
rozhodnutia.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu sa podla § 132 ods. 3 zdkona ¢. 264/2022 Z. z. v spojeni s § 41 ods. 8 zakona
¢. 40/2015 Z. z. nemozno odvolat.

Toto rozhodnutie je preskimatelné sudom podla § 194 az § 198 s primeranym pouZzitim ustanoveni
§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov. Spravnu
Zalobu mozno podat v lehote dvoch mesiacov odo dfia ozndmenia rozhodnutia na Spravny sud
v Bratislave, Racianska 153/A, 831 53 Bratislava.

Toto rozhodnutie sa vydava v troch rovnopisoch:
1x MARKI{ZA =SLOVAKIA, spol. s.r.o.
2x Komisia na ochranu maloletych

Mgr. Slavomira Salajova
predsednicka
Komisie na ochranu maloletych

12



