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Kanceldria Rady pre mediadlne sluzby

Pracovny materidl Kancelarie Rady na zasadnutie Rady pre medidlne sluzby dia 3. 6. 2026

Spravne konania: 0122/SKO/2026 (predch. €. 129/SK0/2021)
Predmet: § 16 ods. 3 pism. n) zdkona ¢. 308/2000 Z. z.
U¢astnik konania: MARKIZA - SLOVAKIA, spol. s r.o.

Sprdvny organ: Rada pre medialne sluzby

Priloha: rozhodnutie Rady ¢. RP/12/2021,

rozsudok Spravneho stdu v Bratislave BA-55/77/2021-58
Datum: 27.5. 2026
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NAVRH UZNESENIA:

Rada pre medialne sluzby (dalej len ,,Rada” alebo ,regulator”) ako organ prislusny podla § 109 ods. 1
az 4 a § 110 ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. o medidlnych sluzbach (dalej len ,zakon
¢.264/2022 7. z.“), vsenatel zlozenom z predsedu senatu Adama Valceka a ¢lenov senatu
Mgr. Ondreja Krivusa a Mgr. Katariny Zackovej, v stlade so zakonom €. 71/1967 Zb. o spravnom konani
v zneni neskorsich predpisov, rozhodla, Ze spravne konanie ¢. 0122/SKO/2026 (predch.
¢. 129/SK0/2021) vedené vodi ucastnikovi konania MARKIZA - SLOVAKIA, spol. sr.0., so sidlom:
Bratislavska 1/a, 843 56 Bratislava - Zdhorska Bystrica, ICO: 31 444 873 tykajuce sa mozného porusenia
povinnosti ustanovenej v § 16 ods. 3 pism. n) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii
a o zmene zdkona ¢. 195/2000 Z. z. o telekomunikaciach podla ustanovenia § 30 ods. 1 pism. h) zdkona
€. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov

zastavuje,
pretoze odpadol dovod konania zacatého na podnet spravneho organu.

Uloha:
Kanceldria Rady vyda pisomné vyhotovenie rozhodnutia a zasle ho Ucastnikovi konania.
T:17.6. 2026 Z: PO

Rada (v tom Case eSte Rada pre vysielanie a retransmisiu) na svojom zasadnuti diia 26. 8. 2020 prijala
uznesenie o zacati spravneho konania voci vysielatefovi MARKIZA — SLOVAKIA, spol. sr.0. vo veci
mozného porusenia § 16 ods. 3 pism. n) zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, Ze odvysielal na
programovej sluzbe DAJTO dnfa 8. 6. 2020 o cca 17:27 hod. program Dva a pol chlapa, v ktorom mohlo
dojst k nezabezpecleniu, aby jeho zvukova zlozka bola vsulade s technickymi poZiadavkami
ustanovenymi vo vyhlaske Ministerstva kulttry Slovenskej republiky ¢. 468/2013 Z. z. o technickych
poziadavkach na zvukovu zloZzku programove;j sluzby.

Oznamenie o zacati spravneho konania bolo Ucastnikovi konania dorucené dna 14. 9. 2020, na zaklade
¢oho sa zacalo spravne konanie ¢. 1550/5K0/2020. U¢astnik konania bol sti¢asne vyzvany, aby v lehote
najneskor do 10 dni od dorucenia oznamenia v stlade s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zdkona ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (dalej len ,spravny poriadok”) zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol dokazy
a vyjadril sa k podkladom pre rozhodnutie v predmetnom spravnom konani. Sucasne bol ucastnik
konania upozorneny, Ze pokial svoje priva v stanovenej lehote nevyuZije, Rada mdze rozhodnut vo
veci aj bez jeho stanoviska, pokial uzna, Ze podklady a dékazy zhromaZzdené v sprdvnom konani su
dostacujuce podla § 46 spravneho poriadku. Prilohou ozndmenia o zacati spravneho konania bol aj
Zaznam o merani zvukovej intenzity spolu s prilohami, ktorymi boli zdznam vysielania programove;j
sluzby DAJTO zo dna 8. 6. 2020 v ¢ase od cca 17:00 hod. do cca 19:00 hod. vyhotoveny na nahrdvacom
zariadeni Rady a hodnoty namerané pri merani zvukovej intenzity v podobe grafov.

Dria 17.9. 2020 bola Rade listom zaevidovanym pod ¢. 1550/SK0/2020-2 doruéena Ziadost ucastnika
konania o zaslanie podkladov zhromaZzdenych v spravnom konani, najma monitorovacej spravy/spravy
o $etreni staznosti) a o adekvatne predizenie lehoty na vyjadrenie sa.

Pracovny materidl Kanceldrie Rady — Sprava o kontrole dodrZiavania povinnosti (staznost
¢. 1287/S0/2020) bol ucastnikovi konania zaslany ako priloha listu ¢. 1550/SK0/2020-3, ktory mu bol
doruceny dna 1. 10. 2020. V liste bol zaroven poZiadany, aby sa vyjadril do 5 dni odo dfa dorucenia
predmetného listu, a pouceny, Ze pokial svoje prava v stanovenej lehote nevyuZije, Rada moézZe
rozhodnut vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial uzna, Ze podklady a ddkazy zhromazdené v spravnom
konani su dostacujuce podla § 46 spravneho poriadku.
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Vyjadrenie ucastnika konania bolo Rade dorucené dna 8.1.2021 listom zaevidovanym pod
¢. 129/SK0/2021-4.

Rada na zaklade uvedené listu poziadala ucastnika konania listom ¢. 129/SK0O/2021-5 o zaslanie
zdznamu vysielania programu Dva a pol chlapa odvysielaného na programovej sluzbe DAJTO dna
8.6.2020 o cca 17:27 hod., z ktorého vysielatel vykonal meranie hlasitosti tohto programu, prip.
o poskytnutie zvukového materialu, z ktorého vysielatel vykonal meranie hlasitosti tohto programu.

Dna 13. 1. 2021 bolo Rade dorucené vyjadrenie ucastnika konania k vysSie uvedenému listu Rady,
v ktorom uvadza, Zze zdznamom vysielania uz nedisponuje, pretoze uz uplynula zakonom stanovena
lehota 45 dni na uchovavanie zdznamov vysielania.

Rada na zadklade uvedeného listom ¢. 129/SK0/2021-8 opéatovne poziadala ucastnika konania
o poskytnutie klipu tohto programu z archivu uUcastnika konania. PoZadovany zdznam bol Rade
doruceny dna 26. 1. 2021 v prilohe listu ¢. 129/SK0/2021-9.

Rada sa vtejto veci listom ¢. 129/SK0O/2021-10 obratila na spoloc¢nost Lomtec.com a.s., ktord
zabezpecuje pre Radu prevadzku nahravacieho zariadenia, prostrednictvom ktorého Rada nahrdva
vysielanie vybranych programovych sluzieb, medzi inymi aj vSetkych programovych sluzieb spoloc¢nosti
MARKIZA — SLOVAKIA, spol. s r.o. Rada poziadala spolo¢nost Lomtec.com a.s. o vyjadrenie, ¢&i moze
zaznam vo formate mp4 skreslovat hlasitost vysielania, a tym znemoziiovat presné meranie hlasitosti,
ako aj popisanie samotného procesu, ktorym je signal vysielania prijimany a ndsledne ukladany
v nahrdvacom zariadeni Rady.

Odpoved spoloc¢nosti Lomtec.com a.s. bola Rade dorucena diia 27. 1. 2021 listom zaevidovanym pod
¢.129/SK0/2021-11.

Dria 26.1.2021 bolo Rade listom zaevidovanym pod €. 129/SKO/2021-12 doru¢ené doplnené
vyjadrenie ucastnika konania.

Rada listom ¢. 129/SK0/2021-15 zaslala Ucastnikovi konania Zaznam o merani zvukovej intenzity
vykonany zklipu zarchivu ucastnika konania avyzvala ho na vyjadrenie sa k podkladom pre
rozhodnutie pre spravne konanie, okrem iného tiez k Ziadosti Rady o vyjadrenie spolocnosti
Lomtec.com a.s. a vyjadreniu spolo¢nosti Lomtec.com a.s. na Ziadost Rady. Rada urcila ucastnikovi
konania lehotu na vyjadrenie 5 dni.

Vyjadrenie Ucastnika konania k vyssie uvedenému listu bola Rade dorucend dna 12. 2. 2021 listom
zaevidovanym pod ¢. 129/SK0/2021-16.

Ugastnik konania dorucil Rade dfia 12.2.2021 listom zaevidovanym pod €. 129/SK0/2021-17 DVD
s klipom programu Dva a pol chlapa odvysielaného na programovej sluzbe DAJTO dnfia 8. 6. 2020 o cca
17:27 hod., na ktorom vykonal opatovné meranie hlasitosti tohto programu.

Rada v predmetnej veci nariadila Ustne pojedndvanie, ktoré sa konalo na zasadnuti Rady dna
24.2.2021. Z ustneho pojedndvania bola vyhotovena zapisnica.

Podkladmi pre toto rozhodnutie su zdznam vysielania programovej sluzby DAJTO zo dia 8. 6. 2020
v ¢ase od cca 17:07 hod. do cca 18:42 hod. vyhotoveny na nahravacom zariadeni Rady, Zaznam
o merani zvukovej intenzity spolu s prilohami vykonany zo zdznamu vyhotoveného na nahravacom
zariadeni Rady, Zaznam o merani zvukovej intenzity vykonany z klipu z archivu Ucastnika konania,
Ziadost Rady o vyjadrenie spolo¢nosti Lomtec.com a.s., vyjadrenie spolo¢nosti Lomtec.com a.s. na
Ziadost Rady, vyjadrenia a listy Ucastnika konania doruéené Rade v drioch 8.1.2021, 13.1.2021,
26.1.2021 a12. 2. 2021 a zapisnica z Ustneho pojednavania konaného dna 24. 2. 2021.
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Rada po ziskani vsetkych podkladov pre rozhodnutie a obozndmeni sa s nimi v danej veci rozhodla dna
24.2. 2021 rozhodnutim ¢. RP/12/2021, ktorého vyrok znel:

»Rada pre vysielanie a retransmisiu (dalej len ,Rada”) ako orgdn prislusny podla § 4 ods. 1aZ3a §5
ods. 1 pism. g) ah) zdkona ¢ 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a o zmene zdkona
¢. 195/2000 Z. z. o telekomunikdcidch v zneni neskorsich predpisov (dalej len , zdkon ¢. 308/2000 Z. z.“)
postupom podla ustanovenia § 71 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. rozhodla, Ze ucastnik sprdvneho konania

¢ 129/5K0/2021 (pbvodne sprdvne konanie ¢ 1550/SK0/2020) MARKIZA — SLOVAKIA, spol. s r.o.
porusil
povinnost ustanovent v § 16 ods. 3 pism. n) zdkona & 308/2000 Z. z.
tym,

Ze na televiznej programovej sluzbe DAJTO odvysielal dria 8. 6. 2020 o cca 17:27 hod. program Dva
a pol chlapa, pricom integrovand hlasitost tohto programu bola -22,4 LU, ¢iZze o0 0,1 LU vyssia, ako je
cielovd uroven stanovend v § 3 ods. 1 pism. a) vyhldsky Ministerstva kultdry Slovenskej republiky
C. 468/2013 Z. z. o technickych poZiadavkdch na zvukovi zloZku programovej sluzby (dalej len ,,vyhldska
C. 468/2013 Z. 2.“), ¢im nezabezpedil, aby zvukovd zloZka nim vysielanej programovej sluZzby DAJTO bola
v sulade s technickymi poZiadavkami ustanovenymi vyhldskou ¢. 468/2013 7. z.,

za ¢o mu uklada

podla ustanovenia § 64 ods. 1 pism. d) zdkona & 308/2000 Z. z. sankciu — pokutu, uréenu podla
§ 67 ods. 5 pism. h) zdkona & 308/2000 Z. z. vo vyske 3 319,- € slovom tritisic tristodeviitndst eur.

Podla § 64 ods. 5 zdkona ¢ 308/2000 Z. z.: ,UloZenim sankcie nezanikd povinnost, za ktorej porusenie
sa sankcia uloZila.”

V zmysle § 67 ods. 16 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. je pokuta splatnd do 30 dni odo dria nadobudnutia
prdvoplatnosti rozhodnutia a je potrebné ju uhradit na ucet: SKO9 8180 0000 0070 0008 8921,
BIC/SWIFT: SPSRSKBAXXX, V501221,KS6548.“

Voci uvedenému rozhodnutiu podal ucastnik konania spravnu Zalobu, o ktorej Spravny sud v Bratislave
rozhodol dria 29. 1. 2026 rozsudkom vo veci BA-55/77/2021 — 58 tak, Ze rozhodnutie Rady zrusil a vec
jej vratil na dalsie konanie.

Podla § 16 ods. 3 pism. n) zakona €. 308/2000 Z. z.: , Vysielatel je povinny zabezpe(it, aby zvukovd
zloZka nim vysielanej programovej sluZby bola v sulade s technickymi poZiadavkami ustanovenymi
vSeobecne zdvéznym prdavnym predpisom, ktory vydd ministerstvo kultury.”

Podla § 3 ods. 1 vyhlasky ¢. 468/2013 Z. z.: ,Technické poZiadavky na zvukovu zloZku programovej
sluZby, ktoré je vysielatel povinny zabezpecit podfa § 16 ods. 3 pism. n) zdkona, su tieto:

a) integrovand hlasitost kaZdého programu, reklamného bloku, zvukovo-obrazového prostriedku
pouZivaného na oddelenie vysielania reklamy a telendkupu a ostatnych zloZiek programovej sluzby,
ktoré nie su zaradené do reklamného bloku, musi byt normalizovand na cielovu uroveri - 23,0 LUFS,
pricom pri vysielani samostatnych reklamnych Sotov sa tdto povinnost vztahuje na kaZdy samostatne
vysielany reklamny Sot; povolend odchylka od cielovej trovne - 23,0 LUFS je +/- 0,5 LU a pre vysielanie
programov, pri ktorych nie je mozné prakticky dosiahnut normalizdciu na ciefovu uroveri - 23,0 LUFS, je
povolend odchylka +/- 1 LU od cielovej tirovne - 23,0 LUFS,
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b) okamZita uroven hlasitosti reklamného sotu a inej zloZky programovej sluzby, ktord trva kratsie ako
30 s, nesmie presiahnut -15 LUFS a krdtkodobd uroven hlasitosti reklamného sotu a inej zloZky
programovej sluzby, ktord trva kratsie ako 30 s, nesmie presiahnut - 20 LUFS.”

* * *

Spravny sud v Bratislave vo svojom zruSujucom rozsudku uviedol, okrem iného, cit.:

»37. Zo skutkového stavu tak, ako ho zistil Zalovany vyplyva, Ze prvotnym meranim hlasitosti
dotknutého programu zo zdznamu vysielania Zalovanym bolo zistené, Ze ¢ast 1 programu Dva a pol
chlapa (17:27:40 - 17:44:04) bola odvysieland o cca 0,8 LU hlasnejsie (-22,2 LUFS) a cast 2 tohto
programu (17:51:09 - 17:57:02) bola odvysieland o cca 0,5 LU hlasnejsSie (-22,5 LUFS), ako je stanovend
cielova uroveri integrovanej hlasitosti - 23,0 LUFS +/- 0,5 LU, ¢o Zalovany uzavrel tak, Ze integrovand
hlasitost tohto programu bola -22,4 LUFS. Napriek tomu, Ze Zalovany meranim hlasitosti klipu, ktory
mu bol doruceny Zalobcom dria 26.01.2021 zistil, Ze integrovand hlasitost tohto klipu dosahuje troven
-26,0 LUFS a ndsledne meranim hlasitosti klipu, ktory mu bol doruceny Zalobcom dria 12.02.2021, zistil,
Ze hlasitost tohto klipu bola -22,8 LUFS, o je v sulade so stanovenou cielovou urovriou integrovanej
hlasitosti (-23,0 LUFS +/- 0,5 LU), v napadnutom rozhodnuti sa obmedzil iba na konstatovanie, Ze o nim
vykonanom merani hlasitosti s vysledkom, Ze integrovand hlasitost tohto programu bola -22,4 LUFS,
neexistuju pochybnosti.

38. Za stavu, ked v ramci dokazovania boli Zalovanym namerané tri ré6zne hodnoty hlasitosti
dotknutého programu (prvé meranie -22,4 LUFS, druhé meranie -26,0 LUFS a tretie meranie -22,8
LUFS), Zalovany bez ndleZitého odbvodnenia rezignoval na preverenie skutocnosti o skreslovani
hlasitosti zdznamov pri ich konverzii, na ktoré v priebehu administrativneho konania Zalobca
poukazoval a o ktorych predkladal dékazy, pricom tuto moznost vo svojom vyjadreni nevylucila ani
spolocnost Lomtec.com a.s., ktord zabezpecuje pre Zalovaného prevddzku nahrdvacieho zariadenia,
prostrednictvom ktorého Zalovany nahrdva vysielanie vybranych programovych sluZieb. Ani
argumentdcia Zalovaného, Ze od platnosti vyhldsky ¢ 468/2013 Z. z. nepouZival iny spésob merania
hlasitosti, ktory je vysielatemi vSeobecne akceptovany, nie je vzhladom na vysledky jednotlivych
merani spésobild rozptylit pochybnosti o skreslovani hlasitosti zdznamov pri ich konverzii namietané
Zalobcom. Zalovany prdvne nepodloZil ani svoju argumentdciu o tom, v éom spociva rozdiel, ak Zalobca
pracoval s klipom, ktory mal uloZeny vo svojom archive a nie s redlnym zdznamom vysielania ako
Zalovany. Zalovany tak v odévodneni napadnutého rozhodnutia ndleZite nevysvetlil svoj zdver o tom,
Ze o nim vykonanom merani hlasitosti s vysledkom, Ze integrovand hlasitost tohto programu bola -22,4
LUFS, neexistuju pochybnosti.

39. V posudzovanom pripade tym nastal stav, ked nebolo mozné bez dévodnych pochybnosti vyslovit
zdver o poruseni povinnosti podla § 16 ods. 3 pism. n) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. Zalobcom.

40. Spravny sud na tomto mieste pripomina, Ze nie je tulohou sudu pri vykone sprdvneho sudnictva
nahrddzat ¢innost orgdnov verejnej spravy, ale len preskimavat zakonnost ich postupov a rozhodnuti,
teda to, Ci orgdny verejnej spravy pri rieseni konkrétnych otdzok vymedzenych Zalobou respektovali
prislusné procesnoprdvne a hmotnoprdvne predpisy (napr. ndlez Ustavného sudu Slovenskej republiky
¢ k. Il. US 127/07-21 alebo rozhodnutia Najvyssieho stdu Slovenskej republiky sp. zn. 25Z0/5/2009, sp.
zn. 8SZ0/547/2009).

41. Na zdklade uvedeného dospel spravny sud v prejedndvanej veci k zdveru, Ze napadnuté rozhodnutie
trpi vadou nepreskumatelnosti pre nedostatok dévodov, kedZe sa Zalovany dostatocne nevysporiadal
s klu¢ovymi otdzkami, tykajucimi sa dokazovania a zdrovern, Ze zistenie skutkového stavu Zalovanym
bolo na riadne postdenie danej veci nedostacujtce. Sprdavny sud preto podla § 191 ods. 1 pism. d) a e)
SSP zrusil napadnuté rozhodnutie a vec vrdtil Zalovanému na dalsie konanie (191 ods. 4 SSP).

Rozhodnutie Rady tak bolo zrusené z dévodu, Ze Rada nepreverila skuto¢nosti o skresfovani hlasitosti
zdznamov pri ich konverzii, na ktoré poukazoval Ucastnik konania a ktoré nevyladila ani spolo¢nost
Lomtec.com a.s., ktora pre Radu zabezpecuje prevadzku nahravacieho zariadenia.
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V ramci spravneho konania uUcastnik konania poukdzal na skutoénost, Ze pri konverzii zaznamu
vysielania moze dojst k skresleniu hlasitosti vysielania, k comu aj predlozZil viacero zdznamov
potvrdzujucich jeho tvrdenie. Rada mala zaroven k dispozicii vyjadrenie spolo€nosti Lomtec.com a.s.,
ktord uviedla, Ze nahrava povodny signdl v .ts kontajneri a nasledne ho konvertuje do mp4 kontajnera,
kde obraz prekdduje na h264 a zabezpeci ¢asovou znackou, zvuk (zvyCajne mpeg2 alebo aac-latm)
prekéduje na aac reenkddovanim. Aktualne je takyto proces vyuzivany pre vSetky nahravané stanice
(okrem TV DOMA a TV MARKIZA) vysielajice zvuk vo formate mpeg2. Takto archivovany subor je
nasledne Rade dostupny cez web prehliadac. V pripade stiahnutia zvukovej stopy z aplikacie sa uloZeny
zvuk prekdéduje do formatu PCM. Spolocnost Lomtec.com a.s. vyjadrila presvedcenie, ze takymto
spbsobom neméze dochadzat k znacnému skreslovaniu Urovne hlasitosti vysielania, absolttne to vsak
nevylucila.

Je potrebné uviest, Ze ddokazné bremeno v pripade spravneho trestania je na strane spravneho orgéanu,
Cize v tomto pripade Rady, ktord musi dokazat, Zze konkrétny subjekt naozaj spachal spravny delikt.
V predmetnom pripade existovali dévodné pochybnosti o tom, ¢i na zazname, na ktorom Rada
vykonavala meranie hlasitosti, nedoslo k jej skresleniu konverziou. Tuto skutoénost nedokazala vylucit
ani spolo¢nost Lomtec.com a.s. V minulosti sa tieZ vyskytli pripady, kedy hlasitost na zazname
vysielatela bola ina, nez akd namerala Rada na zdzname zo svojho nahravacieho zariadenia, pricom
v niektorych pripadoch bol pre vysielatela vyhodnejsi jeho zaznam a niekedy zaznam Rady. Nie je teda
mozné s urcitostou povedat, Ze zdznam Rady bol v danom case bez akéhokolvek skreslenia, obzvlast
v posudzovanom pripade, kedy bola namerand hlasitost -22,4 LUFS, Cize iba 0 0,1 LUFS viac, ako je
stanovend odchylka na hlasitost vysielania. K danému stavu tak mohlo dojst aj z dévodu konverzie
zaznamu, a teda miernemu skresleniu hlasitosti vysielania. Z predchddzajuceho odseku je zrejmé, ze
existovali viaceré zdznamy, pri ktorych v dosledku ich konverzie doslo k nameraniu réznej hlasitosti,
pricom nie je mozné definitivne povedat, ktory z tychto zaznamov je najrelevantnejsi pre postdenie
hlasitosti vysielania.

Sme teda toho ndzoru, zZe v predmetnom pripade existuju dévodné pochybnosti o tom, Ze Ucastnik
konania skutoéne porusil povinnosti podla § 16 ods. 3 pism. n) zakona ¢. 308/2000 Z. z., a teda
vzhladom na zdsadu in dubio pro reo, na ktoru poukazoval ucastnik konania uz v ramci svojho
vyjadrenia k spravnemu konaniu, navrhujeme predmetné spravne konanie zastavit, kedZe nie je redlne
mozné dokazat, Ze Ucastnik konania spachal spravny delikt.

ZAVER:
Na zaklade uvedenych skutocnosti Kancelaria Rady pripravila vy$sie uvedeny navrh uznesenia.

r"-n, RADA PRE  _ 6
¢,2” MEDIALNE SLUZBY



