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Pracovny materidl Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady dna 17. 12. 2025

Sprava o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona €. 264/2022 Z. z.
Podnet na preverenie ¢.: 0162/50/2025

Programova sluzba: TA3

Vysielatel: C.E.N. s.r.o.

Cislo autorizacie vysielania: AT/87

Na zaklade zaverov uvedenych v sprave Kanceldria Rady pripravila nasledujice uznesenie:

Navrh uznesenia:

Rada pre medidlne sluzby (dalej len ,,Rada“) ako organ prislusny podia § 109 ods. 1 az4 a § 110 ods. 2
pism. e) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
(dalej len ,,zakon ¢&. 264/2022 Z. z.“) v senate 2 zlozenom z predsedu senatu doc. Mgr. Pavla lzraela,
PhD. a ¢lenov sendtu Mgr. Pavla Chovanca DiS. art a Bc. Rebeky Riabovej postupom podla § 150 zdkona
¢. 264/2022 Z. z. preverila podnet na preverenie evidovany pod ¢. 0162/S0/2025 smerujuci voci
vysielaniu programovej sluzby TA3 vysielatela C.E.N. s.r.0. a uznala podnet na preverenie podla
ustanovenia § 150 ods. 16 zakona ¢. 264/2022 Z. z. za neopodstatneny.

Uloha:

Kanceldria Rady informuje podavatela podnetu na preverenie o vysledku preverenia podnetu.
T: 29. 12. 2025 Z: AO

Clenovia senatu na zasadnuti Rady dfia 17. 12. 2025 zacali spravne konanie vo¢i G€astnikovi konania
C.E.N. s.r.0. vo veci mozného porusenia § 25 pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z.
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Kanceldria Rady pre medialne sluzby

Pracovny material Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady pre medialne sluzby dina 17. 12. 2025

Podnet na preverenie ¢. 0162/S0/2025 zaevidovany dna 28. 10. 2025
Podavatel: fyzicka osoba
Predmet podnetu: Téma
Den a Cas vysielania: 22.10. 2025 12:30 hod.
Programova sluzba: TA3
Vysielatel" C.E.N.s.r.o.
Cislo autorizacie: AT/87
Datum: 10. 12. 2025
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OBSAH PODNETU:

»Podnet na preverenie mozného porusenia zdkona ¢. 264/2022 Z. z. o medidlnych sluzbdch
Reldcia: Téma, TA3

Ddtum a cas vysielania: 22. 10. 2025 0 12:30

Téma: Rozpocet a Slovensko ocami lvana Miklosa

Moderdtorka: Nikola Detdriovad

Host: Ivan Miklos — byvaly politik a ekoném

I. Uvod

Dria 22. oktdébra 2025 odvysielala televizia TA3 reldciu Téma, v ktorej bol hostom byvaly politik
a ekondm lvan Miklos. Moderdtorkou bola Nikola Detdriova.

Vzhladom na to, Ze islo o hosta zndmeho svojou dlhodobou kritickostou voci vidde SR, bolo mozné
predpokladat, Ze reldcia bude obsahovat ostro politicky ladené vyjadrenia. Prdve preto mala
moderdtorka povinnost pripravit sa na diskusiu tak, aby vedela odborne reagovat, vyvaZovat
argumenty a zabezpecit naplnenie zdkonnych poZiadaviek na pluralitu ndzorov a objektivnost podlfa
§ 25 pism. a) a b) zdkona ¢. 264/2022 Z. 2.

To sa vsak nestalo — reldcia sa niesla v duchu jednostrannych hodnoteni, viacerych faktickych
nepresnosti a absencie oponentury.

Il. Sporné vyroky a nedostatky reldcie
V reldcii zaznelo viacero tvrdeni, ktoré boli bud’ nepravdivé, neupiné, alebo prezentované bez faktickej
korekcie zo strany moderdtorky:

1. ,,Opatrenia, ktoré su sucastou rozpoctu, neprinesu skutocné ozdravenie verejnych financii.”
— Islo o hodnotiace vyjadrenie prezentované ako fakt. Moderdtorka nedoplnila stanovisko alebo
oficidlny ramec vlddy SR, ktory by mohol uviest tvrdenie do kontextu.

2. ,Verejné financie su neudrZatelné pre nezodpovedné a nekompetentné viddnutie uz Stvrtej Ficovej
viddy.”

— Ide o jednostranné politické hodnotenie, v ktorom host bez ddkazov obviniuje konkrétnu viddu.
Moderdtorka tuto tendencnu formuldciu nijako nevyvdZila.

3. ,,Celkom urcite budu daftiové uniky vyssie.”
— Fakticky neoverené tvrdenie bez ddt alebo zdrojov. Moderdtorka nepoZiadala o dbkaz ani
o vysvetlenie, na zdklade coho host takyto odhad vyslovil.

4

4. ,Procedura schvalovania rozpoctu nie je normdlna, ani Standardnd, ani slusnd.”
— Moderdtorka nereagovala faktickou korekciou, Ze procedura schvalovania rozpoctu prebiehala
v stlade so zdkonom, a Ze vyhrady moZno mat nanajvys k dizke alebo priebehu prerokovania, nie k jeho
zdkonnosti.

5. ,,Rozpocet bol schvdleny bez prediskutovania so socidlnymi partnermi.”

— Nepravdivé tvrdenie. K ndvrhu rozpoctu zasadla tripartita (Hospoddrska a socidlna rada SR) dria
10. 10. 2025, ¢o je verejne overitelny udaj:
https://hsr.rokovania.sk/rokovania-hospodarskej-a-socialnej-rady-sr/

Moderdtorka tuto informdciu neuviedla a divdk tak mohol nadobudnut mylny dojem o nezdkonnom
postupe viddy.

6. ,Slovensko je na gréckej ceste.”

— Tvrdenie je prehnané a nepravdivé. UZ dva dni po odvysielani reldcie, dfia 24. 10. 2025, zverejnila
renomovand agentura S&P Global Ratings aktualizdciu hodnotenia Slovenskej republiky, v ktorej
potvrdila stabilny rating.
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Jedna z najvyznamnejsich agentur tak uverila viddnemu pldnu konsoliddcie a nastaveniu rozpoctu,
co je v priamom rozpore s katastrofickymi vyrokmi hosta. Moderdtorka vsak tento fakt — aj ked' mohla
predpokladat, Ze ratingovd revizia je na spadnutie — uplne opomenula.

7. ,Bola zavedend rovnd dan, ktoru znicili a zrusili.”

— Faktom je, Ze prvy zdsah do tzv. dariovej reformy vykonal prave p. Miklos ako minister financii v roku
2010 (vlada Ivety Radicovej), ked'zvysil sadzbu DPH. Moderdtorka tuto podstatnu historicku skutocnost
nepripomenula.

8. ,0ni zadusili ekonomiku.”

— Ide o manipulativny vyrok bez kontextu. Moderdtorka mala moZnost upozornit, Ze hospoddrsky rast
Nemecka (hlavného obchodného partnera Slovenska) v roku 2024 dosiahol —0,2 %, ¢o vyrazne
ovplyvnilo aj vykon slovenskej ekonomiky. Tym mohla prispiet k vecnosti a objektivite diskusie.

9. ,Volici Smeru su konspirdtori. To tvrdia prieskumy vsetkych relevantnych agentur.”
— Ide o nepravdivé a generalizujuce tvrdenie. V médidch bol zverejneny len jeden prieskum, a to na
malej vzorke respondentov, bez zverejnenych metodickych podkladov. Vysledky teda nie je mozné
povaZovat za reprezentativne. Moderdtorka tuto skutocnost nijako neuviedla ani neupozornila
na pochybnu interpretdciu.

Ill. Hodnotenie sprdvania moderdtorky

® Pociatocné pokusy o vyvazZovanie pésobili formdlne, neskér uplne zmizli.

e Od priblizne 10. minuty rozhovoru moderdtorka prestala reagovat aj na zjavne zavddzajtce vyroky.

e Reldcia sa postupne zmenila na monolég hosta s podporujucim suhlasom moderdtorky, ¢im doslo
k poruseniu zakladného principu vyvdZenosti a plurality.

e Chybala snaha o fakticku korekciu alebo o doplnenie udajov, ktoré by uvddzali veci na pravu mieru.

IV. Zaver a pravny zdklad podnetu

Na zdklade uvedeného Ziadam Radu pre medidlne sluzby o preverenie, ¢i v reldcii Téma odvysielanej
dria 22. 10. 2025 o 12:30 na TA3 nedoslo k poruseniu:

e § 25 pism. a) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. — povinnost' zabezpelit vSestrannost informdcii a ndzorovi
pluralitu,

e § 25 pism. b) zékona ¢. 264/2022 Z. z. — povinnost zabezpecit objektivnost a nestrannost programov
aktudlnej publicistiky.

Trvdm na tom, aby cely podnet, vratane etickych aspektov, posudila vylucne Rada pre medidine sluzby
a aby Ziadna ¢ast nebola postupend inému subjektu.

Dakujem za pozornost a za riadne vybavenie méjho podnetu.

S dctou, ..."

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
Zakon €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (dalej len ,,zakon €. 264/2022 Z. z.“):

§ 25 Pristup verejnosti k pluralitnym, objektivhym a nestrannym informaciam

Vysielatel, ktory nepodlieha samoregulacnému mechanizmu zapisanému do evidencie podla tohto
zdkona, regulujucemu aj oblast vsestrannosti informdcii, ndzorovej plurality a objektivnosti
a nestrannosti programov, je povinny {(...)

b) zabezpecit objektivnost a nestrannost spravodajskych programov a programov aktudlnej
publicistiky; ndzory a hodnotiace komentdre musia byt oddelené od informdcii spravodajského
charakteru.

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre medialne sluzby:
Hostom reldcie Téma zo dna 22. 10. 2025 bol Ivan Miklos, ekoném, byvaly podpredseda vlady
a minister financii. Rozhovor s hostom relacie preberal nasledovné témy:
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1. Rozpocet vlady na rok 2026, stav verejnych financii.
2. Situacia na domacej politickej scéne.

Vseobecné vychodiska posudzovania:

Za hlavné kritérid objektivity sa vo vSeobecnosti povazuju: relevancia, transparentnost, presnost,
Uplnost, vecnost, vyvazenost, réznorodost, aktualnost, zrozumitelnost, osvojenie si pozicie odstupu
a neutrality vo vztahu k predmetu spravodajstva, absencia stranenia.

K vyhradam poddvatela podnetu vocli Udajnému nezabezpeceniu plurality ndzorov a objektivnosti
relacie, absencie oponentlry a nevyvazovania nazorov hosta uvadzame nasledovné.

Rada vo svojich rozhodnutiach tykajucich sa objektivhost okrem iného uvadza, ze pre naplnenie
poziadavky objektivnosti a nestrannosti programu aktualnej publicistiky, ktory pojednava
o kontroverznych témach, nie je nevyhnutné prezentovat iba objektivne fakty, je vsak potrebné, aby
vysielatel zabezpedil nazorovu pluralitu tak, aby si recipient mohol vytvorit na predmetnt tému nazor
na zaklade pluralitnych a rozmanitych informacii a pondknut mu za tymto ucelom viaceré relevantné
pohlady, nazory alebo informacie. Vysielatel je povinny tuto pluralitu arozmanitost zabezpecit
aj prostrednictvom otdzok alebo reakcii moderatora programu.

Reakcie moderatora reagujlce na vyjadrenia, resp. hodnotenia hosti programu vsak nie su jedinym
spésobom, ako je moZné zabezpeéit pluralitu nazorov v programe. Ak by aj moderdtor hostom
programu svojimi reakciami vyslovne neoponoval, resp. nekladol viac podrobnejsich doplfiujicich
otdzok kich vyjadreniam, to eSte automaticky neznamend, Ze v programe nebola zabezpecena
nazorova pluralita. Je vecou redakénej slobody vysielatela rozhodnut o spdsobe spracovania nejake;j
témy. Pluralitu nazorov je moiné zabezpelit aj inymi spdsobmi, napriklad odvysielanim alebo
sprostredkovanim (zreprodukovanim) inych relevantnych stanovisk (napr. stanovisk politikov)
v priebehu programu alebo samotnym znenim otadzok poloZenych moderatorom, ktoré v sebe
zahfnaju aj stanovisko, resp. nazor druhej strany sporu, alebo st polemizujuce ¢i spochybriujice voci
stanovisku zastavanému hostom programu, a teda maju vyvazujuci Uucinok a zabezpecuju pluralitu
nazorov. Nemozno viak opomenut, e napifianie objektivnosti a vyvazenosti zavisi vidy aj
od Specifickych okolnosti konkrétneho pripadu, aj miera povinnosti oponentury zo strany moderatora
zavisi od Specifickych okolnosti konkrétneho programu, napr. od charakteru vyjadreni hosti
programu.

V pripade posudzovania objektivity z hladiska kritéria vyvazenosti treba zohladnit aj skutocnost,
Ze poziadavka vyvaienosti programu neznamena ,mechanicki” vyvaienost, v zmysle ktorej by
museli dostat Uplne rovnaky priestor zastancovia dvoch velmi vyhranenych a protichodnych, resp.
polaritnych nazorov, pretoZe vynucovanie takejto ,mechanickej” vyvazenosti by bolo zaloZené
na mylnom predpoklade, Ze ,pravda je uprostred, ¢o by v koneénom désledku mohlo viest
k skresleniu objektivneho obrazu reality alebo k podpore pozicii, ktoré su v rozpore so vieobecne
uzndvanymi hodnotami (napr. k podpore porusovania ludskych prav, k podpore diktatorskych
a nedemokratickych rezimov alebo vojenskej agresie atd.). Snaha niektorych médii o mechanicku
vyvazenost, ktord sa prejavuje takym spOsobom, Ze sa mechanicky poskytne rovnaky priestor
na vyjadrenie dvom velmi vyhranenym a protichodnym pohladom, pricom sa neprihliada na relevanciu
jednotlivych nazorov alebo na vSeobecne uzndvané hodnoty, byva ¢asto predmetom kritiky v odbornej
literatdre (napr. McQuail, D.: Zurnalistika a spole¢nost. Praha: Karolinum, 2016, s. 117; Kfecek J. a kol.:
VyvazZenost ve vysilani. Praha: Grada, 2022, s. 26—27; RemisSova, A.: Etika médii. Bratislava: Kalligram,
2010, s. 210).

V neposlednom rade aj z rozhodovacej ¢innosti sudov vyplyva, Ze poZziadavku vyvazenosti programov,
ktord vyplyva z poZiadaviek objektivnosti a nestrannosti, nemozno uplatiiovat mechanicky, ale
uplatnenie tejto poZiadavky sa musi prispdsobit $pecifickym okolnostiam konkrétneho pripadu, napr.
téme programu, typu programu, kontextu alebo spolocenskym okolnostiam. Najvyssi sud SR
v rozsudku sp. zn. 3 Szo 33/2013 uviedol: , Pojmy objektivnost a nestrannost st pruZnymi pravnymi
pojmami, ktoré nie je moziné presne prdvne definovat, ich obsah sa méZe menit, byva podmieneny
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okolnostami pripadu, na ktory sa aplikuje prdvna norma. Tieto pojmy nie je mozné explicitne definovat
pre otvoreny okruh pripadov, kedZe jednotlivé informdcie a vyjadrenia je nutné vnimat v kontexte ich
pouZitia, a to aj s prihliadnutim na osoby, ktoré dostanu v konkrétnom prispevku priestor
na vyjadrenie.”

K postideniu predmetného programu:

Na margo objektivnosti, nestrannosti avyvazenosti programu konstatujeme, Ze moderatorka
k naplfianiu poziadavky plurality nazorov a nazorovej vyvazenosti pristupovala tym spdsobom, Ze sa
pocas debaty snazila navodzovat a prezentovat diskutované témy, ato Casto prostrednictvom
polemickych otazok, ktoré obsahovali konstatovania alebo reprodukovali iné nazory a pohlady na
diskutované témy. Moderatorka hned' v Uvode upozornila, Ze vzhladom k situdcii, Ze relacia ma iba
jedného hosta, bude vyvazovat diskusiu protindzormi.

Moderatorka — ,Aby som to, prepdcte, len trochu doplnila, lebo teda nemdme tu nikoho z opacného
spektra, a teda koalicia, Robert Fico hovori, Ze sucasnd opozicia tejto vldde odovzdala rozvrdtené
verejné financie, a Ze to je dévod, preco sme dnes svedkami masivnych konsoliddcii, a z ktorych teda
ndsledne vyplyvaju aj ndvrhy statnych rozpoctov. Tak viete to vyvrdtit?“

Pocas diskusie pri spornych ¢i polemickych ekonomickych témach casto timocila nazory protistran
a polemizovala s ndzormi hosta. Napriklad pri jeho tvrdeniach, Ze za protipandemické populistické
a neefektivne opatrenia vlady |. Matovi¢a hlasovala aj sicasna vladna moc, vtedajsSia opozicia.
Moderatorka v danej suvislosti hostovi oponovala poukazanim na vyhrady tykajlce sa rozhadzovania
financii na celoplosné testovania, lotérie, momky, za ktoré vtedajsia opozicia nehlasovala. Pri téme
udajného zlého stavu a neudrZatelnosti verejnych financii opatovne pripomenula, Ze podobne vysoky
deficit verejnych financii ako Slovensko maju aj Polsko ¢i Madarsko. Pripomenula tiez, Ze ¢o sa tyka
vyvazovania nazorov, treba pripomenut, Ze host hovori o ¢asoch, ked'bol vo vlade ako minister financii,
pricom vieme, Ze bol dlhodobo proti vldde Roberta Fica. Na reakciu I. Miklo3a, Ze sa nebavime o tom,
kto bol proti komu, ale Ze sa bavime o konkrétnych faktoch, Cislach a rebri¢koch a jeho poznamku,
Ze dnes rastieme najpomalsie z hladiska V4, ¢i sa to moderatorke pdci, alebo nie, sa moderatorka
ohradila tvrdenim, Ze tu nie je od toho, aby hodnotila, ¢o sa jej paci a ¢o nie, a upriamila pozornost na
rozpocet a proces jeho schvalovania. Na margo podpornych stanovisk hosta odvolavajiceho sa na
opatrenia a Udaje Rozpoctove] rady, moderatorka opatovne timocila nazor vlddneho Smeru, ktory
kritizuje prave tuto institdciu, spochybriuje jej nezavislost a fiou publikované uUdaje. K odpovedi na
otazku predcasnych volieb a zovseobecnujucich tvrdeni I. Miklosa tykajucich sa prieskumov verejnej
mienky, ktoré poukazuju na vysoku mieru dévery volicov sucasnej koalicie v konspiracné tedrie,
reagovala protiotazkou, ¢i takto jednostranne mobZe povaZzovat voliCov strany Smer-SD
za konspiratorov.

V podobnom duchu kladla polemické otazky i pri téme tykajucej sa domacej politickej scény. Pri kritike
v poradi Stvrtého udajného zIého vladnutia vlady R. Fica a predpokladu, Ze tomu bude tak aj v pripade
moznej piatej vlady, reagovala tvrdenim, Ze v zmenu verili [udia, aj ked' prisiel a vlddol Igor Matovic,
a nakoniec zostali sklamani, a v tomto duchu postavila otazku, ¢i si teda host mysli, Ze si¢asna opozicia
je redlna alternativa.

Treba poznamenat, Ze moderatorka do programu pozvala hosta I. Miklosa, ktory je verejnosti zndmy
ako byvaly minister financii, podpredseda vlady pre ekonomiku, ¢i minister privatizacie. Po¢as jeho
posobenia v slovenskych vildadach v rokoch 1998-2002 a 2002—-2006 Slovensko zaznamenalo viacero
medzinarodnych Gspechov, medzi ktoré sa radi najma vstup do OECD (2000), NATO (2004) a EU (2004).
V diskusii prezentoval svoje odborné ndzory a pohlady na diskutované témy, ktoré podopieral
faktickymi udajmi, konkrétnymi cislami a ndzormi odbornych renomovanych institucii a organizacii.

V suvislosti s namietkou nevyvaZenosti programu, vktorom podla poddvatela podnetu zazneli
nepravdy o ekonomickom smerovani a hodnoteni krokov stcasnej vlady, mozno uviest, ze 1. Miklo$
ponukol divakom najma svoje ekonomicko-politologické hodnotenia aktuadlnych udalosti, pricom treba
podotknut, Ze politologické hodnotenia udalosti su z povahy veci vidy do urcitej miery subjektivnou
interpretaciou vychadzajlcou zo subjektivnych preferencii a hodnotovych nastaveni hosta programu.
Sucasne treba mat na zreteli, e vdanom pripade i$lo orelaciu serudovanym ekondmom
s dlhoroénymi tak domacimi, ako i zahrani¢énymi profesiondlnymi skisenostami, neslo o rozhovor
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moderdatorky s aktivnym politikom, ktory by sa svojimi vyjadreniami snaZil o ziskanie popularity
u voli¢ov a o ziskanie lepsej pozicie v politickom suboji medzi politickymi stranami, a ktory by v tomto
smere vyzadoval vy$Siu mieru vyvazovania zo strany moderatorky.

Vzhladom na celkové vyznenie programu vsak mozno konstatovat, Ze v programe odzneli r6znorodé
nazory na diskutované témy, ktoré boli obsiahnuté, resp. naznacené aj v otazkach moderatorky.
Moderatorka diskusiu usmernovala, vyvazovala nazory hosta relacie a timocila nazory protistrany
v zmysle dodrZania vyvazenosti, objektivnosti a nestrannosti relacie.

Predmetny program teda, po zohladneni jeho kontextu, sp6sobu jeho spracovania a celkového
vyznenia, neporusil podla nasho nazoru principy objektivnosti a nestrannosti v zmysle § 25 pism. b)
zdkona ¢. 264/2022 Z. z., ani v tychto principoch zahrnutt poZiadavku nazorovej plurality.

ZAVER:

Na zaklade uvedeného sa domnievame, Ze odvysielanim programu Téma zo dna 22. 10. 2025 nedoslo
k poruseniu § 25 pism. b) zékona €. 264/2022 Z. z.

Podnet na preverenie navrhujeme posudit ako neopodstatneny.
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K bodu ¢. 20

Prepis/popis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona
€. 264/2022 Z. z. (podnet na preverenie €. 0162/5S0/2025)

Monitorované vysielanie: Téma
Den vysielania: 22. 10. 2025
Cas vysielania: 12:30 hod.

Vysielanie bolo monitorované zo zaznamu vysielatela.
casovy kod zaznamu o cca:

12:30

Rozpocet a Slovensko ocami Ilvana Miklosa

Moderatorka -, Parlament schvdlil rozpocet. Verejné financie v budiucom roku maju skoncit' s deficitom
Styri celé jeden percenta HDP a verejny dlh narastie na necelych sestdesiat tri percent HDP. To tvrdi
vidda. Rada pre rozpoctoviu zodpovednost md iné progndzy. Co bude schvdleny rozpocet znamenat pre
kazZdého jedného z nds? Opytam sa byvalého ministra financii lvana MikloSa. Zacina sa Téma, prajem
pekny deni. A v Studiu uZ vitam méjho avizovaného hosta. Som velmi rada, Ze pozvanie prijal do studia
exminister financii lvan Miklos. Dobry deri!”

I. Miklo$ — ,, Dakujem pekne, dobry deri.”

Moderatorka — , Tak ddm taku najskér otdzku na rozbeh a rozoberieme si to, samozrejme, podrobne,
ale ako teda hodnotite rozpocet, ktory schvdlil véera parlament?“

I. Miklo$ —,,No, ak by som to mal povedat velmi strucne, tak akd vldda, taky rozpocet. Ten rozpocet,
inymi slovami povedané, bude boliet, pretoZe opatrenia, ktoré su sucastou toho rozpoctu, zvysuju dane,
zvysSuju danovo-odvodové zatazZenie, robia najmd pre Zivnostnikov, ale nielen pre nich, pre vsetkych.
Dariovo-odvodové zataZenie prdce zvysuju, ¢ize z tohto... a budu dusit ekonomiku viac a viac. Cize budu
boliet. Budu boliet podnikatelov, budu boliet Zivnostnikov, budu boliet spotrebitelov, domdcnosti, ale
pritom neprinesu skutocné ozdravenie verejnych financii. Ten najlepsi, myslim, Ze najlepsie to ukazuje
aj fakt, Ze tato vidda, ked prisla k moci v roku 2023, tak zdedila verejné financie s deficitom pdt celé tri
percentd HDP. To sa vZdy pomeruje k HDP. Teraz vlastne tento rozpocet je spojeny s tretim
konsolidacnym balikom tejto viddy. A pritom ona predpokladd, Ze ten deficit sa zniZi na Styri celé jedna
percenta. Ale, Rozpoctovd rada, nezdvisld odbornd institucia, ale nielen Rozpoctovd rada, aj ini nezavisli
experti predpokladaju, Ze to bude Styri celé Sest desatin percenta.”

Moderatorka —,, To je podla vds redlinejsSie Cislo? Tieto progndzy?“

I. Miklos - ,,Podla mria je to redlnejsie Cislo, napriklad aj preto, Ze pri dalSom zvysovani dariového-
odvodového zataZenia a prizneprehladriovani toho systému budu celkom urcite tie dariové uniky vyssie
a nevyberie sa tolko na daniach. Dalsi dévod je, Ze podfa méjho ndzoru, a nielen méjho ndzoru, aj podla
ndzoru Ndrodnej banky, napriklad, ten ekonomicky rast v budicom roku bude omnoho niZsi, ako
pldnuje vidda. Vldda, ak sa nemylim, predpokladd, Ze to bude jedna celd tri percenta. Ndrodnd banka
tvrdi, Ze to bude len nula celd pdt percenta. To je vidy v pomere k HDP, CiZe ak ekonomika rastie
pomalsie, tak tie vysledky su potom horsie.”

Moderatorka — ,Aby som to, prepdcte, len trochu doplnila, lebo teda nemdme tu nikoho z opacného
spektra, a teda koalicia, Robert Fico hovori, Ze sucasnd opozicia tejto vldde odovzdala rozvrdtené
verejné financie, a Ze to je dévod, preco sme dnes svedkami masivnych konsoliddcii, a z ktorych teda
ndsledne vyplyvaju aj ndvrhy statnych rozpoctov. Tak viete to vyvrdtit?“

I. Miklos — ,Este raz. Vldda teda prisla v roku 2023, ked' za rok 2023, ktory Ficova vldda este nemohla
ovplyvnit, lebo nastupila aZ koncom roka, bol deficit pdt celé tri desatiny percenta. V roku 2024, teda
prvom celom roku viddnutia Stvrtej Ficovej viddy, Statisticky urad prdve vcera alebo predvierom
spresnil deficit za rok 2024. Dosiahol pdt celé pdt percenta.”
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Moderatorka — , CiZe su to vyhovorky podla vds?“

I. Miklos — ,Este raz. Prisli s deficitom pdt celé tri percenta. Urobili rozpoclet, urobili vraj konsolidacné
opatrenia pre rok 2024 a rok 2024 dopadol s vdcsim deficitom, ako bol ten rok 2023.“

Moderatorka — , TakZe ¢o? Vyhovdraju sa na byvalé viady, pretoZe...”

I. Miklos — ,Ale, samozrejme. Takto. Byvalé viddy, on-on vidy spomina vlastne Matovicovu viddu,
Hegerovu viddu a Odorovu viddu. Tak po prvé, treba povedat, 7e Odorova vidda viddla pol roka
a nemala parlamentnu vécsinu, CiZe v parlamente jej nepreslo nic. Ten deficit v roku 2023, ten zvyseny
o tych pdt celé tri percenta, bol aj preto taky, Ze Matovicova koalicia prijimala populistické opatrenia,
ktoré zvysovali vydavky. LenZe zdroven treba povedat, Ze za tie opatrenia v roku 2023 hlasovala aj
vtedajsia opozicia, teda vietci poslanci Ficovho Smeru na cele s Ficom. CiZe oni, ak sa niekto podielal
na tom roku 2023, tak to boli oni.”

Moderatorka — ,Tak, ale oni hovoria o rozhadzovani, prepdcte, na momkdch, na testovaniach
celoplosnych, na celostdtnej lotérii za to, Ze sa Clovek ide dat otestovat a tak dalej, za to nehlasovali.
Ja len, aby sme naozaj mali aj ten protiargument, Ze toto hovori sucasnd vldda, Ze je naozaj velky
problém, ktory si tahaju dodnes.”

I. MikloS — , Zdroveri plati, Ze pandémia, ked' sa teda bavime o momkdch a pandémii, znamenala
v kaZdej jednej krajine na svete zvysené verejné vydavky. Faktom je, Ze na Slovensku boli tie vydavky...
Ja teraz neobhajujem Matovicovu viddu, ani Hegerovu viddu. Hovorim, Odorova vidda je z toho mimo,
pretoZe td nemohla uZ tie verejné financie nijako ovplyvnit. Naopak, medzi nami, Odorova vidda
pripravila pre Roberta Fica zoznam opatreni, ktoré sa daju urobit aj na prijmovej, aj na vydavkovej
strane. CiZe ja tu nejdem obhajovat Matovicovu ani Hegerovu viddu, pretoZe aj oni prijimali opatrenia,
ktoré neboli nevyhnutné a ktoré zvysili deficit verejnych financii. Zdroveri ale si treba uvedomit, Ze oni
vlddli vo velmi tazkom case, kedy vSade na svete, vo vsetkych krajindch sa verejné vydavky a teda aj
deficity verejnych financii zvysili. PretoZe v ¢ase pandémie jednoducho aj ekonomika padla. Znizil sa
ekonomicky rast a pandémia priniesla nevyhnutné zvysenie vydavkov. A teraz nehovorim, Ze vsetky boli
uplne efektivne, v poriadku, ale v principe to zvysenie deficitu bolo nevyhnutné. MozZno nie v tej miere,
v akej k nemu doslo, pretoZe to nebolo dané len pandemickymi protiopatreniami. Bolo to dané aj
niektorymi populistickymi krokmi, ktoré robil najmd, ktoré robila vilastne ta Matovicova koalicia pod
vedenim Matovica. Ale znovu opakujem, hlasovali za tieto opatrenia, ktoré zvysili deficit aj vtedajsia
opozicia na ¢ele s Robertom Ficom.”

Moderatorka — ,, Ak dovolite, podme teraz...”

I. MikloS — ,Ale este jednu, nie, este jednu vec chcem povedat. Lebo ten zdsadny problém nevznikol
teraz. Nevznikol v roku 2020 ani v roku 2023. Ten zdsadny problém, ktory mdme a ktory sa premieta
do zlého stavu a do neudrZatelnosti verejnych financii, vznikd v désledku nezodpovedného
a nekompetentného viddnutia uzZ stvrtej Ficovej viddy. My od roku 2016, uplynulo Strndst rokov, zacnem
o chvilu pétndsty rok, dvadsat rokov takmer uplynulo. Z tych dvadsiatich rokov takmer pdtndst rokov
tu vlddne Robert Fico a jeho viddy. A ten problém je, Ze Slovensko sa vo vSetkych moZnych rebrickoch,
na aké sa pozriete, v désledku nezodpovedného a nekompetentného viddnutia prepaddva. My sme boli
z jedendstich porovnatelnych krajin a s nimi by sme sa mali porovndvat. To su tie krajiny, ktoré su ¢lenmi
Eurdpskej unie a zdroveri presli desatroCiami centrdlne pldnovanej komunistickej ekonomiky.”
Moderatorka —,, Pdn Miklos, ale aj Polsko a Madarsko maju vysoky deficit. Napriklad, ak uZ spominate
teda okolité krajiny.”

I. Miklo$ -, Ano, Polsko dokonca viani malo ovela vyssi deficit, ovela nie... malo vyssi deficit ako my.”
Moderatorka —, O viac nez Sest percent mali.”

I. Miklos — ,, My sme mali Stvrty najvyssi, oni mali okolo Sest percent. Presne, ako hovorite. Zdrover ale
plati, Ze Polsko nds uZ ddvno predbehlo nielen v ekonomickej trovni, ale aj ¢o sa tyka platov. CiZe polskd

.....

.....

sa demografia bude, bude zhorsovat. Starnutie obyvatelstva bude druhé najrychlejsie spomedzi celej
eurdpskej dvadsatsedmicky. Ale vratim sa k tomu podstatnému. Aj to Polsko bolo za nami. My sme boli
z tych jedendstich porovnatelnych krajin este v roku 2012, ked'zac¢ala druhd Ficova vidda, tak sme boli
Z tych jedendstich porovnatelnych krajin a to su VysSehradskd stvorka, Baltskda trojka, Rumunsko,
Bulharsko, Slovinsko a Chorvdtsko, to je jedendst krajin. Z tychto jedendstich krajin sme boli na tretom
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mieste v ekonomickej urovni a skoro vo vsetkych rebrickoch, na ktoré sa pozriete. Pred nami bolo len
Slovinsko a Cesko. Dneska sme najlepsie treti od konca. V niektorych ukazovateloch sme druhy od konca
a v niektorych dokonca posledny. Cize, aj to Polsko, ktoré...“

Moderatorka — ,,Pravdepodobne hovorite aj o ¢asoch, kedy ste boli vo vidde prdve vy ako minister
financii. Len aby bolo jasné, vieme, Ze ste dlhodobo proti vidde Roberta Fica. Tak len, aby sme to
naozaj...”

I. Miklos — ,Ale tak bavime sa teraz nie o tom, kto je proti. Ja sa bavim o faktoch, o cislach,
o rebrickoch.”

Moderatorka — ,Jasné, rozumiem. Len, len aby sme to vyvaZovali.”

I. MikloS — ,No, dno, som proti, od zaciatku, pretoZe povaZujem jeho viddnutie za nezodpovedné
a nekompetentné. A dnes dbsledky tohto nezodpovedného a nekompetentného viddnutia su coraz viac
viditelnejsie nielen vo verejnych financidch, ale aj vo verejnych financidch, ked’sa bavime o tych Cislach,
ked sa bavime o tom, Ze Slovensko malo kedysi najniZsie dariové odvodové zataZenie v krajindch
Vysehradskej Stvorky, dnes mad najvyssie dariové odvodové zataZenie.”

Moderatorka —,, Dobre, pdn Miklos, nechala som Vds to naozaj vysvetlit a dopovedat, musime sa dostat
uZ k tomuto rozpoctu.”

I. Miklos — , Ale ja to dopoviem, Ze Slovensko rdstlo najrychlejsie spomedzi postkomunistickych krajin.
Dnes rastieme najpomalsie z hladiska V4. Toto, ¢i sa vdm to pdci alebo nie, suvisi velmi tzko aj s...
Moderatorka —,,Ja tu nie som od toho, aby som hodnotila, ¢o sa mi pdaci alebo nie.”

I. Miklos — , Suvisi to velmi uzko aj so stavom verejnych financii.“

Moderatorka — ,Jasné. Dakujem pekne, ale podme na tento rozpocet, lebo to naozaj ludi zaujima, ako
sa ich to dotkne. Vidda cCasto Celi kritike aj v zmysle, Ze nereflektuje ndzory odbornikov ani socidlnych
partnerov. Tak ma zaujima, Ci si to aj vy takto pamdtdte za vasich vldd. Teda ked' ste vy boli vo vidde,
Ze Ci toto bol taky nejaky standard, alebo ¢&i bol takyto trend vzdy.”

I. Miklos — , Aky?“

Moderatorka —,No, Ze sa nerespektovali ndzory, alebo teda bolo schvalovanie rozpoctu za tri dni, ako
to vidime teraz? Ci to je podla vds akoZe $standardnd situdcia?

I. Miklo$ — , Nie, nie. Ano, ¢iZe bavime sa aj o obsahu, bavime sa aj o procedtre. Ani td procedtra nie je
normdlna a nie je Standardnd a nie je ani slusnd, pretoZe ja som bol inak desat rokov, ak sa nemylim,
Séfom tripartity, Cize viedol som tripartitu a nikdy sa nestalo, Ze by sme rozpocet neprerokovali
predtym, ako iSiel do vlady a do parlamentu. Nikdy sa nestalo, a to je dokonca podla mria unikdtne aj
Z hladiska medzindrodného hladiska, Ze by sa odbordri a zamestndvatelia vedeli nielen zhodnut na
kritike rozpoctu a na tom, Ze je ten rozpocet zIy, ale Ze by sa vedeli zhodnut dokonca aj na spolocnom
ndvrhu opatreni, ktoré by sa mali robit a ktoré vidda nerobi a ktoré su, mimochodom, tie navrhované
odbormi a zamestndvatelmi omnoho raciondinejSie a lepsie ako to, ¢o vidda nakoniec robi. Cize aj
vlanajsi rozpocet, aj tento, aj v tohto roku schvalovany rozpocet bol schvdleny v skrdtenom
legislativnom konani, bez prediskutovania dokonca, nielenZe zhody. Zhoda nemusi vZdy sa ndjst, ale aj
bez prediskutovania so socidlnymi partnermi.”

Moderatorka — ,,Pamditdte si nieCo podobné? Alebo je to naozaj, Ze jedinecnost toho pripadu?“

I. MikloS — ,,Pamdtdm si vela, vela pripadov, kedy nebola zhoda, kedy najmd odbordri nesuhlasili
s nasimi, s nasimi rozpoctami, niekedy aj zamestndvatelia. Ale nepamdtdm si, Ze by sa odbordri
a zamestndvatelia zhodli nielen na tom, Ze je zly, ale na spolocnych opatreniach. No, a ked'sa pytate
institucia..”

Moderatorka — ,No, a tu Smer napriklad kritizuje, len aby som to doplnila, aby sme to mali ucelené,
tak vravia, Ze je to vlastne nerelevantné, aké &isla ddvaju von. Tak sa chcem spytat, Ze ¢i podla vds teda
je v poriadku, namieste sa vyjadrovat takymto spédsobom k nezdvislej institucii? Ze komu teda maju
ludia verit? Tak, tak skoér.”

I. Miklos —,, No len nech, nech si ludia uvedomia, Ze nielen Rada pre rozpoctovu zodpovednost, ale vsetci
financii a vidda tvrdia nieco iné. TakZe, ak je tu niekto neodborny, alebo ak niekto, niekoho ndzory su
nepodloZené, tak to nie je ani Rada pre rozpoctovu zodpovednost, ani vsetci ti ostatni nezavisli experti,
ale je to prdve vidda a minister financii.“
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Moderatorka — , Premiér na tlacovej besede po schvdleni statneho rozpoctu povedal, Ze chce, aby
Slovensko bolo vnimané ako déveryhodny financny partner a ako krajina, kde sa oplati investovat a tieZ
Ze chce odovzdat dalsej vidde financie v normdlnom stave. Tak moja otdzka je, Ze Ci sa stdva po
uplynulych konsoliddcidch a prijatom Statnom rozpocte Slovensko takouto krajinou?”

I. Miklo$ — ,Pozrite sa, najlepsie o tom sved¢i, akym déveryhodnym veritelom krajina je. Urokové
sadzby a rizikové prirdzky. Rizikové priraZky mdame jedny z najvyssich v krajindch eurozdny. Platime len
na urokoch dvojndsobne viac, ako sme platili pred pdr rokmi. TakZe toto je vec, ktord je
nespochybnitelnd, kde ukazuju ti, ktori vlastne ndm poziciavaju, za akého déveryhodného partnera nds
povazuju. Ten dalsi zdsadny problém je, Ze my mdame, ako sme si uZ povedali, vlani sme mali nie sice
najvyssi, ale Stvrty najvyssi deficit verejnych financii spomedzi dvadsiatich siedmich krajin, aby bolo
jasné. A zdroveri mdme druhu najrychlejsie starndcu populdciu. Zdroveri mdme velmi nizky ekonomicky
rast, ktory este vidda dusi zle robenou konsoliddciou, pretoZe kaZdd konsoliddcia kratkodobo utimi ten
ekonomicky rast. Ale ked' je robend navyse zle, ked nie je spojend s... ked’ zlymi opatreniami, najmd
zvysovanim dani a nie zniZovanim vydavkov, ked' nie je spojend s dalsimi potrebnymi reformami, tak
vedie viastne k utlmeniu ekonomického rastu. Mimochodom, tesne pred touto reldciou vysla vasa
reklama na vasu konferenciu TA3ky a isla pod viete akym titulkom? Ako znovu nastartovat slovensku
ekonomiku? Tak ak chceme nieco znovu startovat, tak to zjavne nefunguje.”

Moderatorka —,, Dobre, spytam sa teraz, lebo v roku 2027 by mal byt deficit, respektive mal by klesnut
na tri a pol percenta HDP a o rok neskér na dve celé osem percenta. Tak su to podla vds redlne ciele,
pdn Miklos?“

I. Miklo$ —,, To su absolutne neredline ciele. Takto... tie ciele, Ze tri celé pdt v roku 27 a dve celé osem
v roku 28, to si dala vldda este pred rokom a dvoma, hej? Ale uz nepini ani tie ciele, ktoré si dala na
tento rok. Ved'v tomto roku mal byt ten deficit, ak sa nemylim, Styri celé sest. UZ dnes vldda sama tvrdi,
Ze bude pdt percent. V tom roku 27 mal byt sice tri a pol percenta, ale viddny ndvrh zékona o rozpocte
tvrdi, Ze bude pdt percent a v roku 2028 vldda sice tvrdi, Ze bude styri celé Sest percenta, ale Rozpocltovd
rada tvrdi, e bude pdt celé tri desatiny percenta, hej? CiZe nie, nie tri celé pét, ale pét percent v roku
27.“

Moderatorka —,, CiZe, nevychddza Vdm to?“

I. MikloS — , A nie dve celé osem, ale pdit celé tri.”

Moderatorka — , KaZdopddne, mnohi si Vds urcite pamdtaju eSte ako ministra financii a Vam sa teda
za vilddy Ivety Radicovej podarilo stiahnut deficit. Myslim, Ze z vySe sedem percent HDP na tri
percentudlne body za jeden rok. Tak ako na to? Ak nds pozeraju teraz viddni predstavitelia, povedzte
im ndvod, lebo redlne im to teraz asi nevychddza. Podla tych Cisel.”

I. MikloS — , Ten prvy zdsadny problém nesuvisi priamo s verejnymi financiami, ale suvisi prave s tym
ekonomickym rastom. Oni proste zadusili ekonomiku. Ten deficit sa vZdy porovndva vo vztahu k HDP,
CiZe vo vztahu k tomu koldcu, ktory vytvdrame. A samozrejme, ked'je ten kold¢ mensi, tak musime viac
usetrit, aby sme zniZili ten pomer, ten podiel. CiZe prvy hlavny dévod, a to je to, o om som tu uZ hovoril,
ked, ked'ste ma chceli tak skracovat, je v tom, Ze td ekonomika...”

Moderatorka —,,Ja len pre krdtkost ¢asu, pan Miklos, lebo mdame aj nejaky iny program.”

I. Miklo$ — ,Ano. Ja len hovorim, Ze td ekonomika je udusend a ten ekonomicky rast nemdme, hej? Co
sa tyka toho, ako to robit tak, aby to este viac nedusilo ten ekonomicky rast, ale aby to prinieslo mozno
nie hned'v prvom roku, ale v druhom, tretom aj ekonomicky rast. Tak ak zvySovat dane, tak urcite nie
priame dane, ale nepriame dane. Ak zvySovat dane, teda tak najmdé v dnesnej nasej situdcii envirodane
a dari z nehnutelnosti, ktoru mdme pre fyzické osoby niZsiu ako vdcsina ostatnych krajin a kde priestor
je. Ale zase na to treba cenové mapy. Slovensko je neviem (i nie jedind krajina, ktord nemd cenové
mapy, ktoré uZ ddvno, ddvno mali byt, ¢iZe aj keby chceli, tak to nevedia spravit. Dal$i zdsadny problém
je, Ze opatreniami, ktoré robili, sa zvysuje komplikovanost dariového systému. Po dariovej reforme,
ktoru sme este v roku 2004 urobili, CiZze pred vyse dvadsiatimi rokmi, bola zavedend rovnd dari, ktord,
ktoru uz zrusili vlastne a zaviedli dalsie progresivne zdariovanie. Vtedy bola zavedend jedna sadzba
dane z DPH bez vynimky. Dnes uZ mdame tri sadzby DPH...”

Moderatorka — ,, A rovnd dan by bola dobrym riesenim, podla vds?“

I. Miklos — ,,Samozrejme, Ze by bola dobrym riesenim. A to nie je nejaky teoreticky argument. To ukdzal
skutocny vyvoj, ked bola zavedend, ked bola zavedend ale nielen samotnd rovnd dan, ale celkové

(]
11 € 9, RADA PRE .
‘e..n’ MEDIALNE SLUZBY



L4

zjednodusenie danového systému plus dalSie reformy, ktoré robila druhd Dzurindova vidda, tak to
nastartovalo slovensku ekonomiku tak, Ze sme sa rychlo priblizovali k urovni Ceskej republiky a k trovni
inych krajin. Dnes sa znovu vzdalujeme od tychto krajin. Cize, nielen, nielen ndvrat k jednoduchému
systému, neutrdlnemu systému, ktory nedeformuje nielen verejné financie, ktory motivuje k prdci
a k investiciam, ktory demotivuje k dariovym unikom a ktory neddva ani priestor na dariové uniky, ked’
je ten systém jednoduchy a transparentny. No a dalej su tu ale opatrenia na vydavkovej strane, ktoré
vldda vébec nerobi, alebo ked'ich robi, tak ich robi neudrZatelnym spésobom, pretoZe vy ked...”
Moderatorka — ,, Chce usetrit pdtsto tridsatpdt milionov.”

I. Miklo$ —,,Ano, ale to je po prvé mdlo z hladiska toho, ¢o potrebujeme konsolidovat a potrebovali by
sme viac konsolidovat na vydavkovej strane. Po druhé by sme to mali robit spésobom, ktory je
udrZatelny a ktory nezniZi kvalitu verejnych sluZieb a verejnej sprdvy. Cize napriklad by sa to malo robit,
lebo my mdme urcite prezamestnanost a neefektivnost vo verejnom sektore, ale nedd sa to vyriesit od
stola tak, Ze povieme, zniZte vsetci o desat percent. Alebo Ze zmrazime teraz mzdy na jeden dva roky.
To je ad jedna neudrZatelné a ad dva to ani nezlepsuje kvalitu verejnych sluZieb.”

Moderatorka — ,Dobre, posurime sa prosim trosku dalej. Ja by som Vdm naozaj chcela nechat
dohovorit vsetky myslienky, len nemdme na to tolko priestoru. Opozicia varuje, Ze Slovensku hrozi
bankrot, dokonca grécka cesta je ¢asto spominand. Podla niektorych odbornikov ale nie je to aZ taka
katastrofa. Napriklad Slovensko vraj dopldca na dlhové problémy Francuzska, lebo Eurdpska centrdlna
banka kvéli nim nemdéZe nastavit vyssiu urokovu sadzbu. Tak reagujte na toto, prosim vds. Deje sa tu
naozaj takd katastrofa?”

I. Miklo§ — ,Slovensko bezpochyby je na gréckej ceste. To neznamend, Ze vyhldsime platobnu
neschopnost o rok alebo o dva. Nikto nevie o kolko. To, Ze vonkajsie prostredie je zloZité, je fakt, ale to
vonkajsie prostredie je zloZité pre vsetkych. Ono je zloZité aj pre tie krajiny, ktoré nds ddvno predbehli
a ktoré maju ovela lepsie verejné financie. A to, mimochodom, napriklad aj preto, Ze v tych rokoch
2017-18 pred covidom to boli dobré ekonomické casy, kedy vsetky zodpovedné viddy a bola ich takych
polovicka z krajin eurdpskej dvadsatsedmicky, mali prebytkové stdtne rozpocty. Slovensko nikdy ani
v dobrych ¢asoch prebytkové rozpocty nemalo. CiZe to vonkajsie - vyhovdrat sa na vonkajsie prostredie
neobstoji, pretoZe vonkajsie prostredie po prvé ovplyvnit nevieme a po druhé pésobi tak, ako pésobi na
vietkych, hej? Cize mali by sme pozerat, o méZeme a mdme urobit my. A v tomto zmysle to, e sme
dnes na gréckej ceste, je absolutne nespochybnitelné. To mdlokto méze spochybriovat, pretoze o tom
ekonomicky rast, Ze mame velké vysoké verejné vydavky.“

Moderatorka —,, CiZe podla vds sme na gréckej ceste a podla tych ddt, ktoré, ktoré spominate.”

I. Miklos — , Tie ddta hovoria o tom, Ze sme na gréckej ceste.”

Moderatorka — ,,Dobre. Chcem sa opytat, ako redlne ovplyvriuju alebo mézu ovplyvnit nase verejné
financie sucasné vojnové konflikty, ¢i uZ teda vojna na Ukrajine alebo aj na Blizkom vychode. Ak by sa
boje skoncili, zmenilo by sa nieco?”

I. Miklos — , No iste, ak by sa boje skoncili, tak by sa zmenilo vsetko. Vela by sa zmenilo, nie vsetko, ale
vela by sa zmenilo pre cely svet, pretoZe by nebola uz hrozba napriklad tuspesného precedensu zmeny
hranic silou, ktory ak sa naplni tento precedens, tak to bude hrozba pre cely svet a Specidlne pre krajiny,
ktoré su blizko Ruska, ktoré su malé, ktoré mimochodom kvéli viade sa stavaju aj nedbveryhodné,
dnesnej vidde, aj nedbveryhodnym partnerom v instituciach a aliancidch, ktoré garantuju nasu
bezpeénost, ako je napriklad NATO a Eurdpska unia. CiZe urcite dno, ale opakujem, toto je vonkajsia,
toto su vonkajsie podmienky, ktoré by sa zmenili pre vsetkych.

Moderatorka — ,Napriek vsetkému, o pdn Miklos vravite, tak ked sa pozrieme na prieskumy
preferencii strdn, tak Smer-SD sa stdle pohybuje okolo osemndst aZ dvadsat percent. Tak ¢o teda? Budu
na Slovensku podla vds predcasné volby? Alebo teda myslite si, Ze ludia tu chcu vymenit vlddnu
garnituru, lebo tie percentd tomu Uplne nenasvedcuju? Aj ked' PS je teda pred tym Smerom, ale to
nevieme, ako by zloZili viddu. Tak teraz trosku aj z tej domdcej politickej scény.”

I. MikloS — ,, To ja samozrejme neviem, Ci budu predcasné volby. To, ¢i budu predcasné volby, vie
v skutocnosti len Robert Fico, pretoZe ak ich on bude chciet, tak opozicia za nich bude musiet zahlasovat
a spolu maju vyse devitdesiat hlasov. CiZe jediny Robert... je v sildch jedine a v schopnostiach R. Fica.”
Moderatorka —,,Sk6r mozno tak som myslela, ¢i to pomézZe podla vds v sucasnej situdcii?“
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I. Miklo$ —,, CiZe &i to bude, neviem, a & to poméZe v sucasnej situdcii, tieZ neviem. A ked'sa pytate na
ten dno, mozno paradox, Ze ak viddnu takto zle a stdle ich podporuje tak vela ludi, preco je to tak?
No tak ja vdam odpoviem takym protiargumentom, Ze podfa neddvneho prieskumu reprezentativneho
agentury NMS na Slovensku dvadsatpdt percent fudi veri v konspiracné tedrie. Veri v chemtrails, veri
v to, Ze dvojicky si zhodili Americ¢ania sami. Veri v to, Ze na Ukrajine, dvadsattri percent ludi na
Slovensku veri, Ze na Ukrajine Ziadna vojna neexistuje.”

Moderatorka —, CiZe tvrdite, Ze Smer volia kon3pirdtori?“

I. Miklo$ —, Ale to netvrdim ja. Ved, takto... Najvdcsiu, najvacsi podiel medzi... najsilnejsia strana medzi
konspirdtormi alebo najsilnejSiu podporu spomedzi konspirdtorov aj konspirdtorov, ktori su zdroven
antisystémovymi voli¢mi, ktori su zdroven najvédcsimi podporovatelmi Putinovho reZimu, Putinovho
Ruska, tvoria prdve voli¢i Smeru a voli¢i Republiky. To netvrdim ja. To tvrdia reprezentativne prieskumy
vSetkych relevantnych agentur.”

Moderatorka — , Poslednd téma, ktoru chcem nakrdtko otvorit, je sucasnd opozicia. Zaujima ma, Ci
z vdsho pohladu je redlnou alternativou k aktudlnej viddnej garniture. Vidime, Ze sa rozhddali,
roztriestili aj pre zmenu ustavy, tak ¢i redlne dokdZu byt pokope a dlhsie ako rok alebo dva, ako sme to
videli v uplynulych rokoch.”

I. Miklos — ,Neviem, ale verim a dufam, Ze dno. PretoZe nevyhnutnym predpokladom na zmenu
vSetkych tych negativnych trendov, o ktorych sme tu hovorili, aj vo verejnych financidch, ale aj
v platoch, aj vo vsetkom, Co sa tyka kvality Zivota a Zivotnej irovne, v konecnom désledku, nevyhnutnym
predpokladom zmeny tychto negativnych trendov je politickd zmena. PretoZe ak niekto viddne
Stvrtykrat, vlddol vZdy zle a viddne dokonca kazda dalsia vidda, je viddnutie horsie, menej zodpovedné
a menej kompetentné, tak predpokladat, Ze ked bude viddnut piatykrdt, tak to bude lepsie by bolo asi
velmi naivné.”

Moderatorka — ,No, ale v toto verili ludia, aj ked’ bol Igor Matovi¢ a nakoniec zostali sklamani. Tak
teda, myslite si, Ze je toto redlna alternativa, sucasnd opozicia?

I. MikloS — ,,Ja dufam a verim, Ze dno. Ind nemdme.”

Moderatorka —, Daju to aj bez Igora Matovica? Lebo stdle sa ho strania. Mali by prestat sa?

I. Miklos — ,Neviem. To bude zdvisiet od toho, ako budu pracovat, ako dokdZu presvedCit dostatocny
pocet ludi aj bez Igora Matovica, aby mohli viddnut. Ci to dokdZu, to ja samozrejme neviem.”
Moderatorka —, Pomohlo by mozno, keby sa prestali takto odstrihovat a odstrihdvat od Igora Matovica
strany, teda hnutia Slovensko dnes uz?“

I. MikloS — , To ja neviem. Ja, méj osobny ndzor je ten, Ze Igor Matovic¢ sa nezmenil a nezmeni a Ze Igor
Matovic je a bude obrovskym rizikom.“

Moderatorka —, Moja poslednd otdzka, velmi nakrdtko. ReZisér mi povedal prdve, Ze koncime, ale teda
chcem jednou, jednou vetou. Strana SaS prisla s tym, Ze chce sedemndsteho novembra generdlny strajk.
Ci je to podla vds vébec relevantné pomenovanie na to, ¢o chystd?”

I. MikloS — ,,Podla mna nie. Podla mna td iniciativa nebola velmi stastnad.

Moderatorka — ,, Dakujem pekne. Mojim hostom bol exminister financii Ivan Miklos. Dakujem pekne,
Ze ste si nasli ¢as.”

I. MikloS — ,, Dovidenia“

Moderatorka — ,, Vdm mili divdci, dakujeme za pozornost. Tesim sa na vds aj zajtra o dvandste tridsat
v reldcii Téma. Prajem eSte pekny den.”
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