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¢ 75 RADA PRE

¢ MEDIALNE SLUZBY

Rozhodnutie ¢.: RP/7/2025 Bratislava dna 10. 9. 2025
Spravne konanie ¢.: 0094/SK0/2025 Dolozka pravoplatnosti:

Rozhodnutie

Rada pre medidlne sluzby (dalej len ,,Rada“) ako organ prislusny podla § 109 ods. 1 az4 a § 110 ods. 2
pism. b) zdkona €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (dalej len ,zakon ¢. 264/2022 Z. 2.“), v senate 1
zlozenom z predsednic¢ky sendtu doc. PhDr. Aniko Dusikovej, CSc. a Clenov sendtu Ivana Bindasa
a PhDr. Marty Danielovej, postupom podla § 225 ods. 1 zakona ¢. 264/2022 Z. z. v spravnom konani
¢. 0094/SK0O/2025 rozhodla, ze ucastnik spravneho konania:

Regiondlna televizia Prievidza, s. r. 0., so sidlom: Namestie banikov 5, 927 51 Handlov3,
1€0: 31 558 429

porusil
povinnost ustanovent v § 20 ods. 5 pism. c) zdkona €. 264/2022 Z. z.
tym,

Zze nedorucil Rade osobitnu Statistiku o vysielanom programe televiznej programovej sluzby RTV
Prievidza za obdobie oktéber 2024 az december 2024 do 15 dni odo diia dorucenia Ziadosti reguldtora
dorucenej dna 3. 3. 2025, ¢ize do 18. 3. 2025,

za ¢o mu uklada

podla ustanovenia § 134 pism. d) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. v spojeni s § 142 ods. 1 pism. f) zakona
€. 264/2022 Z. z. sankciu — pokutu vo vyske 300,- €, slovom tristo eur.

Podla § 149 ods. 3 zakona €. 264/2022 Z. z. je pokuta splatna do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym bola uloZend a je potrebné ju uhradit na Gcet: SKO9 8180 0000 0070 0008 8921, BIC/SWIFT:
SPSRSKBAXXX, VS0725, KS6548.

Odovodnenie

Podla § 109 zakona ¢. 264/2022 Z. z. je Rada organom verejnej spravy, ktorého poslanim je presadzovat
verejny zaujem v oblasti vysielania a do poOsobnosti ktorého patri vykondvanie dohladu nad
dodrziavanim pravnych predpisov upravujucich vysielanie a vykondvanie Statnej regulacie v oblasti
vysielania. Do p6sobnosti Rady patri aj ukladanie sankcii vysielatelom, pricom na konanie podla zakona
€. 264/2022 Z. z. sa vztahuje zdkon ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) (dalej len

,zakon ¢. 71/1967 Zb.“), okrem ustanoveni§ 23 v Casti nespristupnenia zapisnic o hlasovani
a89o0ds.2,849, 5§57, 8§61 az 68 zdkona ¢. 71/1967 Zb.

Rada pre medidlne sluzby
Palisady 36, 811 06 Bratislava



Rada na svojom zasadnutidna 7. 5. 2025 prijala uznesenie o zacati sprdvneho konania voci vysielatelovi
Regionalna televizia Prievidza, s. r. o. (dalej aj ,uUcastnik konania“) vo veci mozného porusenia § 20
ods. 5 pism. c) zakona ¢. 264/2022 Z. z. v suvislosti s tym, Ze nedorucil Rade do 15 dni odo dna
dorucenia Ziadosti reguldtora Statistiku o vysielanom programe televiznej programovej sluzby RTV
Prievidza za obdobie od oktébra 2024 do decembra 2024.

Ozndmenie o zacati spravneho konania bolo Ucéastnikovi konania zaslané prostrednictvom portalu
slovensko.sk. Dfia 19. 6. 2025 bolo Rade doruéené ozndmenie o uplynuti dloznej lehoty k uvedenému
listu. Podla § 32 ods. 5 pism. b) zdkona ¢. 305/2013 Z. z. o e-Governmente (dalej len ,zakon
¢.305/2013 7. z.“) sa zasielka povazuje za doruc¢ent driom, hodinou, mindtou a sekundou uvedenymi
na elektronickej doruéenke alebo marnym uplynutim uloznej lehoty podla toho, ktora skutoénost
nastane skor, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvedel. Z uvedeného vyplyva, Ze ozndmenie
o0 zacati spravneho konania sa povaZuje za dorucené dna 19. 6. 2025, na zaklade ¢oho sa zacalo spravne
konanie &. 0094/5K0/2025. U¢astnik konania bol si¢asne vyzvany, aby v lehote najneskdr do 10 dni
od dorucenia ozndmenia v stlade s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol dbkazy avyjadril sa k podkladom pre rozhodnutie
v predmetnom spravnom konani. Sucasne bol ucastnik konania upozorneny, Zze pokial svoje préva
v stanovenej lehote nevyuZije, Rada mo6Ze rozhodnut vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial uzna, Ze
podklady a dbékazy zhromazdené v sprdvnom konani su dostatocné pre presné a Uplné zistenie
skutocného stavu veci.

Listom €. 02567/2025 zo diia 9. 7. 2025 bola ucastnikovi konania zaslana opatovna vyzva na vyjadrenie
k sprdvnemu konaniu, ktorej Ulozna lehota podla § 32 ods. 5 pism. b) zdkona ¢. 305/2013 marne
uplynula dna 27. 7. 2025, ¢im sa tento den povaZuje za den dorucenia uvedenej opatovnej vyzvy.

Uc&astnik konania ani jednu z moZnosti na zaslanie svojho stanoviska, resp. navrhnutie dékazov
nevyufzil.

Podkladom pre toto rozhodnutie je list Rady ¢. 00540/2025 zo dnia 14. 2. 2025, ktorym Rada poZziadala
o zaslanie Statistickych udajov za obdobie oktdber az december 2025, ktory bol Ucastnikovi konania
doruceny dna 3. 3. 2025.

Rada sa oboznamila so skutkovym stavom av spravnom konani ¢. 0094/SKO/2025 rozhodla dra
10. 9. 2025.

Podla § 110 ods. 1 pism. e) zdkona €. 264/2022 Z. z.:,,Do pdsobnosti requldtora v oblasti vykonu stdtnej
sprdvy patri rozhodovanie vo veciach eurdpskych diel, nezdvislej produkcie a slovenskych hudobnych
diel.”,

Podla § 110 ods. 2 pism. i) zdkona ¢. 264/2022 Z. z.: ,Do pSsobnosti requldtora v oblasti vykonu Stdtnej
spravy patri aj spracuvat statistiky o vysielanych programoch a programoch poskytovanych v ramci
audiovizudinych medidlnych sluZieb na poZiadanie na zdklade podkladov vysielatelov a poskytovatelov
audiovizudinych medidlnych sluZieb na poZiadanie.”.

Podla § 20 ods. 5 pism. b) zdkona ¢&. 264/2022 Z. z.: , Vysielatel televiznej programovej sluzby je dalej
povinny viest osobitnu Statistiku o vysielanom programe televiznej programovej sluZzby obsahujucu
vyhodnotenie

1. podielov programov s multimoddlnym pristupom,

2. podielu eurdpskych diel,



3. podielu programov eurdpskej nezdvislej produkcie vratane vyhodnotenia podielu novych diel,
4. podielu audiovizudlnych diel.”

Podla § 20 ods. 5 pism. c) zakona ¢. 264/2022 Z. z.: ,Vysielatel televiznej programovej sluzby je dalej
povinny dorucit reguldtorovi osobitnu Statistiku za kalenddrny Stvrtrok podla pismena b) do 15 dni po
skonceni prislusného kalenddrneho Stvrtroku, okrem oprdvneného vysielatela, ktory vysiela svoju
programovu sluzbu inak ako terestridlnym vysielanim, ktory je povinny dorucit Statistiku do 15 dni odo
dna dorucenia Ziadosti reguldtora o tuto Statistiku.

Spolo¢nost Regionalna televizia Prievidza, s. r. 0. je vysielatelom televiznej programovej sluzby RTV
Prievidza. Rada listom evidovanym pod ¢. 00540/2025 zo dria 14. 2. 2025 poziadala spolo¢nost
Regiondlna televizia Prievidza, s. r. 0. 0 zaslanie osobitnych statistik o vysielanom programe televiznej
programovej sluzby za obdobie Stvrtého Stvrtroku 2024, ato do 15 dni odo dria dorudenia tejto
Ziadosti. Tento list bol spolo¢nosti Regionalna televizia Prievidza, s. r. 0. podla § 32 ods. 5 pism. b)
zakona ¢. 305/2013 Z. z. doruéeny dna 2. 3. 2025.

Rade nebola statistika v zakonnej lehote dorucend. Z uvedenych dévodov vzniklo dévodné podozrenie,
Ze uvedenym konanim mohlo dojst k poruseniu povinnosti ustanovenej v § 20 ods. 5 pism. c) zakona
€. 264/2022 Z. z.

Napriek jednoznacnej zakonnej povinnosti vysielatela televiznej programovej sluzby dorucit prislusnu
Statistiku regulatorovi do 15 dni odo dfa dorucenia Ziadosti reguldtora o tuto Statistiku, ucastnik
konania vyZiadané udaje Rade v stanovej lehote nezaslal.

Ucelom vedenia predmetnych Statistik je overenie dodrziavania suvisiacich ustanoveni zdkona
o medidlnych sluzbach. Ich nedoru¢enim preto zo strany televizneho vysielatela dochddza k mareniu
vykonu uloh regulatora uvedenych v prislusnych ustanoveniach § 109 a 110 zédkona ¢. 264/2022 7. z.,
najma ulohy vykonavat dohlad nad dodrziavanim pravnych predpisov upravujicich vysielanie podla
§ 109 ods. 2 a Ulohy spracuvat statistiky o vysielanych programoch na zaklade podkladov vysielatelov
podla § 110 ods. 2 pism. i) uvedeného zadkona. Nedorucenie Statistickych Udajov v nadvaznosti
na pisomnu vyzvu reguldtora preto jednoznacne zaklada zodpovednost vysielatela za spravny delikt,
za ktory je reguldtor opravneny vyvodit voci takémuto vysielatelovi administrativnu zodpovednost
a uloZit zodpovedajicu sankciu.

Na zadklade vyssSie uvedeného dospela Rada k zdveru, Ze ucastnik konania Regionalna televizia
Prievidza, s. r. 0. porusil povinnost stanovenu v § 20 ods. 5 pism. c) zakona €. 264/2022 Z. z. tym, Ze
v suvislosti s obdobim oktéber az december 2024 nedorucil Rade do 15 dni odo dia dorucenia jej
Ziadosti Statistiku o vysielanom programe televiznej programovej sluzby RTV Prievidza.

Zavinenie je tedriou trestného prava definované ako vnutorny psychicky vztah pdchatela k poruseniu
alebo ohrozeniu zdujmu chrdneného prdavnou normou. Z povahy veci teda vyplyva, Ze otdzku zavinenia
mozno skimat len pokial ide o fyzicki osobu, t. j. osobu s biologickou podstatou ¢loveka. Zakon
€. 264/2022 Z. z. na rozdiel od zdkona ¢. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb
aozmene a doplneni niektorych zdkonov neumozZnuje Rade pricitat pravnickej osobe zavinenie
fyzickej osoby, ktora porusila pravnu povinnost ulozend pravnickej osobe (napr. Statutarny organ).
Zo zakona ¢. 264/2022 Z. z. nemozno vyvodit ani tzv. relativnu objektivhu zodpovednost. V uvedenom
pripade by zdkonodarca vymenoval dovody, kedy sa prdvnickd osoba zbavi administrativnej
zodpovednosti za spravny delikt. Napriklad pravnicka osoba preukaze tu skuto€nost, Ze vynalozZila
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vsetko Usilie, ktoré bolo mozné od nej spravodlivo pozadovat, aby poruseniu pravnej povinnosti
zabranila. Pri posudzovani danej veci sa teda uplatfiuje tzv. absolitna objektivha zodpovednost.
Fakticky ide o zodpovednost za vysledok, pretoze subjektivna stranka (zavinenie) nie je sucastou
skutkovej podstaty prejednavaného spravneho deliktu.

Podla § 140 ods. 1 az 3 zdkona ¢. 264/2022 Z. z.:

(1) Pokutu reguldtor uloZi, ak povinnd osoba aj napriek upozorneniu na porusenie zdkona opakovane
porusila tu istu povinnost. Za opakované porusenie povinnosti sa povaZuje také porusenie povinnosti,
ktoré nastalo v lehote kratsej ako tri roky od predchddzajuceho porusenia tej istej povinnosti.

(2) Reguldtor méze uloZit pokutu aj bez predchddzajiuceho upozornenia

a) ak bola porusend povinnost uloZend v § 20 ods. 4 pism. c), § 23, § 61, § 62 ods. 1 pism. b) a § 74,
b)v pripade vysielania alebo poskytovania audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie bez
autorizdcie alebo

c)v pripade prevddzkovania retransmisie alebo poskytovania platformy na zdielanie videi bez
registrdcie.

(3) Vysku pokuty reguldtor ur¢i podla zdvaZnosti veci, spdsobu, trvania a ndsledkov porusenia
povinnosti a s prihliadnutim na rozsah a dosah poskytovania obsahovej sluzby, ziskané bezdévodné
obohatenie a sankciu, ktoru uZ pripadne uloZil samoregulacny orgdn.”

Podla § 142 ods. 1 pism. f) zdkona ¢. 264/2022 Z. z.: ,,Requldtor uloZi pokutu vysielatelovi televiznej
programovej sluzby od 150 eur do 6 500 eur a vysielatelovi rozhlasovej programovej sluzby od 100 eur
do 1 500 eur, ak nesplnil povinnost dorucit reqguldtorovi Statistiku podla § 20 ods. 5 pism. c).“

Z ustanoveni § 136 a § 140 ods. 1 aZ 3 zakona ¢. 264/2022 Z. z. vyplyva, Zze Rada pri opakovanom
poruseni povinnosti ustanovenej v § 20 ods. 5 pism. c) zdkona ¢. 264/2022 Z. z., ktoré nastalo v lehote
kratSej ako tri roky od predchadzajiceho porusenia tejto povinnosti, ulozi pokutu. Ide o kogentné
ustanovenie zdkona, ktoré nepripusta volnost uvazenia pri rozhodovani o druhu sankcie za porusenie
tejto povinnosti.

U&astnik konania bol za poru$enie povinnosti ustanovenej v § 20 ods. 5 pism. c) zakona
€. 264/2022 Z. z. sankcionovany uZ v minulosti, ato rozhodnutim ¢. RL/26/2024, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dia 5. 9. 2024, ktorym mu bola uloZena sankcia upozornenie na porusenie zdkona.

Rada pri uréeni vysky pokuty prihliadla najma na skuto¢nosti uvedené v ustanoveni § 140 ods. 3 zakona
€. 264/2022 Z. z. a dospela k nasledovnym zaverom.

Z hladiska zévaznosti veci mozno konstatovat, Zze predmetna povinnost podla § 20 ods. 5 pism. )
zdkona €. 264/2022 Z. z. sluzi predovsetkym ako ndstroj pre reguldtora na posudenie plnenia
povinnosti vyhradenia minimalneho podielu programov s multimoddlnym pristupom, minimalneho
podielu eurdpskych diel, minimdlneho podielu programov eurdpskej nezavislej produkcie vratane
podielu novych diel, ako aj pre prehlad podielu audiovizualnych diel vo vysielani, ¢ize slUZi na zistenie
dodrZiavania dalsich povinnosti ustanovenych pre televiznych vysielatefov zakonom ¢. 264/2022 Z. z.
Zavazinost teda nie je moZné povaZovat za nizku, pretoZe tymto konanim doslo k znemozZneniu
posudenia suladu s dal$imi povinnostami ustanovenymi zdkonom. Rada vsak zaroven prihliadla na
skutocnost, Ze Ucastnikovi konania za porusenie predmetnej povinnosti zatial nebola pravoplatne
uloZena sankcia pokuta.

Sposob porusenia povinnosti je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia a je aj sucastou jeho
odovodnenia.



Z hladiska rozsahu a dosahu poskytovanej obsahovej sluzby je mozné uviest, Zze nejde o lokédlneho
vysielatela, zaroven vsak nejde ani o vysielatela vysielajuceho na celom Uzemi Slovenska, ale
o vysielanie zamerané najma na oblast Prievidze a okolia. Dosah daného vysielania je tak relativne
priestorovo obmedzeny na konkrétne Uzemie.

V ramci spravneho konania nebolo preukazané, Ze pri naplneni skutkovej podstaty tohto spravneho
deliktu doslo k ziskaniu bezdévodného obohatenia, a teda uvedend skutoénost v koneé¢nom désledku
nemala vplyv na urcenie vysky pokuty.

V posudzovanom pripade ide o jednorazové porusenie povinnosti, ku ktorému doslo neposkytnutim
pozadovanej Statistiky o vysielanom programe televiznej programovej sluzby. Nasledkom
neposkytnutia poZadovanej Statistiky a vyhybania sa svojim zdkonnym povinnostiam
je znemoziovanie vykonu kompetencii Rady, najma kontroly dodrziavania stanovenych podielov,
ktoré musi televizny vysielatel vyhradit programom s multimodélnym pristupom, eurépskym dielam
a eurdpskej nezavislej produkcii.

Rada pri uréovani vysky pokuty nemohla prihliadnut na sankciu uloZzend samoregulaénym organom,
kedZe samoregulaény organ pdsobiaci pre danu oblast neexistuje.

Rada vzala do Uvahy najma fakt, Ze k samotnému poruseniu povinnosti doslo, ako aj skutoc¢nost, Ze islo
o opakované porusenie tejto povinnosti, jej zavaznost, trvanie, nasledok, rozsah a dosah obsahovej
sluzby ucastnika konania, a rozhodla, Ze uloZenie pokuty vo vyske 300,- € je primerané a opodstatnené.

Vychadzajuc z vyssie uvedenych skuto¢nosti Rada rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podla § 225 ods. 2 zdkona ¢. 264/2022 Z. z. a § 53 a nasl. zdkona
€. 71/1967 Zb. podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia. Odvolanie sa podava na organe,
ktory rozhodnutie vydal. Toto rozhodnutie je preskimatelné sidom po vycerpani riadneho opravného
prostriedku.

Toto rozhodnutie sa vydava v troch rovnopisoch:
1x Regionalna televizia Prievidza s. r. o. (elektronicky)
2x Rada pre medialne sluzby

PhDr. Marta Danielova
predsednicka
Rady pre medialne sluzby
(elektronicky podpisané — v podpisovej dolozke)



