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Kanceldria Rady pre medialne sluzby

Pracovny material Kancelarie Rady na zasadnutie Rady pre medialne sluzby dia 22. 10. 2025

Spravne konanie: 0087/SK0O/2025

Predmet: § 20 ods. 4 pism. a) zakona ¢. 264/2022 Z. z.
Ucastnik konania: IFC MEDIA, s.r.o.

Spravny organ: Rada pre medidlne sluzby

Datum: 15.10. 2025
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NAVRH UZNESENIA:

Rada pre medidlne sluzby (dalej len ,,Rada“) ako organ prislusny podla § 109 ods. 1 az4 a § 110 ods. 2
pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. o medidlnych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,,zdkon €. 264/2022 Z. z.“), v senate 2 zlozenom z predsedu sendtu doc. Mgr. Pavla Izraela,
PhD. a ¢leniek senatu Mgr. Andrey Cox a Mgr. Katariny Zackovej, postupom podla § 225 ods. 1 zdkona
¢. 264/2022 Z. z. rozhodla, ze Ucastnik spravneho konania ¢. 0087/SK0/2025, vysielatel IFC MEDIA,
s.r.o.

porusil
povinnost ustanovenu v § 20 ods. 4 pism. a) zakona €. 264/2022 Z. z.
tym, zZe

odvysielal na programove;j sluzbe TV Spark:
- dnia 16. 2. 2025 v ¢ase o cca 22:01 hod. program Sami a spolu, ktory bol odvysielany s ¢eskym
dabingom,
- dna 18. 2. 2025 v case o cca 20:17 hod. program Yves Saint Laurent, ktory bol odvysielany
s ¢eskym dabingom,
¢im doslo k nezabezpeceniu pouzivania Statneho jazyka v sulade so zakonom ¢. 270/1995 Z. z.
o Statnom jazyku Slovenskej republiky,

za ¢o mu uklada
podla ustanovenia § 134 pism. a) zakona €. 264/2022 Z. z. sankciu — upozornenie na porusenie zakona.

Podla § 135 ods. 5 zdkona €. 264/2022 Z. z. ,,UloZenim sankcie nezanikd povinnost, za ktorej porusenie
sa sankcia ulozila.”

Uloha:

Kanceldria Rady vyda pisomné vyhotovenie rozhodnutia o uloZeni sankcie a doruci ho ucastnikovi
konania.

T: 24. 11. 2025 Z: PO

Rada na svojom zasadnuti dna 7. 5. 2025 prijala uznesenie o zacati spravneho konania voci vysielatelovi
IFC MEDIA, s.r.o. vo veci mozného porusenia § 20 ods. 4 pism. a) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. v suvislosti
s tym, Ze odvysielal na programovej sluzbe TV Spark dia 16. 2. 2025 v ¢ase o cca 22:01 hod. program
Sami a spolu, ktory bol odvysielany s ¢eskym dabingom a dria 18. 2. 2025 v ¢ase o cca 20:17 hod.
program Yves Saint Laurent, ktory bol odvysielany s Ceskym dabingom, ¢im mohlo dojst
k nezabezpeceniu pouzivania $tatneho jazyka v stlade so zdkonom €. 270/1995 Z. z. o $tatnom jazyku
Slovenskej republiky.

Ozndamenie o zacati spravneho konania bolo Ucastnikovi konania doruc¢ené dna 11. 6. 2025 na zaklade
¢oho sa zacalo spravne konanie €. 0087/5K0/2025. U¢astnik konania bol si¢asne vyzvany, aby v lehote
najneskor do 10 dni od dorucenia oznamenia v stlade s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zdkona ¢. 71/1967 Zb.
zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol dokazy a vyjadril sa k podkladom pre rozhodnutie
v predmetnom spravnom konani. Sucasne bol ucastnik konania upozorneny, Ze pokial svoje prava
v stanovenej lehote nevyuZije, Rada mozZe rozhodnut vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial uzna,
Ze podklady a dokazy zhromazdené v spravnom konani st dostacujluce podla § 46 zakona ¢. 71/1967
Zb.
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Dna 2. 9. 2025 bola ucastnikovi konania dorucena opatovna vyzva na vyjadrenie k podkladom pre
rozhodnutie.

Dna 3. 9. 2025 bolo Rade dorucené vyjadrenie k podkladom pre rozhodnutie.

Subjektivna 6-mesacna lehota na ulozenie sankcie podla § 135 ods. 1 zakona €. 264/2022 Z. z. zacala
plynat dia 7. 5. 2025 a uplynie dria 7. 11. 2025. Objektivna 18-mesacna lehota na uloZenie sankcie
podla cit. ustanovenia zacala plynut dria 16. 2. 2025 a uplynie dfia 16. 8. 2026.

* * *

Podla § 110 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 264/2002 Z. z. patri do pésobnosti Rady v oblasti vykonu Statnej
spravy: ,dohliadat na dodrZiavanie povinnosti podla tohto zdkona a podla osobitného predpisu.”

Podla § 20 ods. 4 pism. a) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. je vysielatel povinny: ,zabezpecit pri vysielani
programov a inych zloZiek programovej sluZzby pouZivanie statneho jazyka, jazykov ndrodnostnych
mensin a inych jazykov v sulade s osobitnymi predpismi.”

Podla § 5 ods. 1 pism. h) zakona ¢. 270/1995 Z. z. o Statnom jazyku Slovenskej republiky:

,Vysielanie rozhlasovej programovej sluzby a vysielanie televiznej programovej sluzby sa na uzemi
Slovenskej republiky uskutocriuje v statnom jazyku okrem vysielania

h) audiovizudinych diel, ktorych dabing v jazyku splfiajicom poZiadavku zékladnej zrozumitelnosti
Z hladiska stdtneho jazyka bol vyrobeny pred 1. janudrom 2008 a ktoré boli odvysielané na uzemi
Slovenskej republiky pred 1. janudrom 2008.“

* * *

Spravne konanie ¢. 0087/SK0O/2025 voci vysielatelovi IFC MEDIA, s.r.o. bolo zadaté vo veci mozného
porusenia § 20 ods. 4 pism. a) zakona ¢. 264/2022 Z. z. v suvislosti s tym, Zze odvysielal na programove;j
sluzbe TV Spark dfia 16. 2. 2025 v ¢ase o cca 22:01 hod. program Sami a spolu, ktory bol odvysielany
s ¢eskym dabingom a dna 18. 2. 2025 v ¢ase o cca 20:17 hod. program Yves Saint Laurent, ktory bol
odvysielany s ¢eskym dabingom, ¢im mohlo déjst k nezabezpeceniu pouZivania Statneho jazyka
v stlade so zdkonom €. 270/1995 Z. z. o $tatnom jazyku Slovenskej republiky.

Podla § 5 ods. 1 pism. h) zdkona €. 270/1995 Z. z. sa vysielanie televiznej programovej sluzby na tzemi
Slovenskej republiky uskuto¢iuje v Statnom jazyku okrem vysielania audiovizudlnych diel, ktorych
dabing v jazyku spifiajicom poziadavku zakladnej zrozumitelnosti z hladiska $tatneho jazyka bol
vyrobeny pred 1. janudarom 2008 a ktoré boli odvysielané na Uzemi Slovenskej republiky pred
1. januarom 2008.

Audiovizudlne diela s ¢eskym dabingom je teda v zmysle vyssie uvedeného ustanovenia mozné vysielat
iba v pripade, ak bol dabing vyrobeny do 31.12. 2007 a dielo s tymto dabingom bolo odvysielané
na Uzemi Slovenskej republiky do 31. 12. 2007.

KedZe je mozné, Ze tento program bol s ¢eskym dabingom prvykrat odvysielany aZ po 31. 12. 2007,
vzniklo dévodné podozrenie, Zze mohlo d6jst k poruseniu povinnosti ustanovenej v § 20 ods. 4 pism. a)
zdkona €. 264/2022 Z. z. s odkazom na § 5 ods. 1 pism. h) zakona ¢. 270/1995 Z. z.

* * *

Rade bolo dna 3. 9. 2025 dorucené vyjadrenie Ucastnika konania k podkladom pre rozhodnutie.
Ucastnik konania vo svojom vyjadreni uviedol, cit.: ,S ohladom na skutocnosti, ktoré su predmetom
spravneho konania, by sme sa radi vyjadrili k moZnému poruseniu § 20 ods. 4 pism. a) zdkona
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¢. 264/2022 Z. z., ktoré sa tyka jazyka vysielania. V ¢ase, ked boli uskuto¢nené tkony a merania, ktoré
viedli k tomuto sprdavnemu konaniu, sme si neboli vedomi Ziadneho porusenia zdkona. Nasa TV Spark,
ktorej autorizdcia AT/101 je uvedend v registri, mala vZdy primdrne jazyky vysielania slovensky a ¢esky
jazyk. Tato skutocnost bola jasne deklarovand aj pri registrdcii a autorizdcii nasej televiznej sluzby.
Prilohou k tomuto listu Vdm opditovne posielame potvrdenie o autorizdcii, kde st uvedené oba jazyky.

Verime, Ze nase konanie bolo v sulade s platnymi prdvnymi predpismi a Ze neslo o umyselné porusenie.
Ubezpecujeme Vds, Ze v budtcnosti sa budeme snazit este dékladnejsie dbat na dodrZiavanie vsetkych
reguldcii, ktoré sa vztahuju na nase vysielanie.”

Na Uvod uvadzame, Ze spominany film Yves Saint Laurent bol vyrobeny v roku 2013 a mal premiéru
8.1.2014 vo Francuzsku (https://en.unifrance.org/movie/35691/yves-saint-laurent). Vzhladom
na tuto skutocnost je zrejmé, Ze ¢esky dabing daného filmu nemohol byt vyrobeny pred 31. 12. 2007
a zaroven nemohol byt prvykrat odvysielany na Gzemi Slovenskej republiky pred 31. 12. 2007.

Rovnako uvddzame, Ze film Sami a spolu bol vyrobeny vroku 2022 a mal premiéru 29. 7. 2022
(https://www.yaleentertainment.com/films/alonetogether,
https://www.imdb.com/title/tt14584284/). Vzhladom na tuto skutoc¢nost je zrejmé, Ze ¢esky dabing
daného filmu nemohol byt vyrobeny pred 31. 12. 2007 a zéroveri nemohol byt prvykrat odvysielany
na Uzemi Slovenskej republiky pred 31. 12. 2007.

Hoci ucastnik konania vo svojom vyjadreni poukdazal na to, Ze pri autorizacii programovej sluzby boli
ako primarne jazyky vysielania uvedené slovensky a cesky jazyk, tato skutoénost nema vplyv
na povinnost dodrziavat zakon ¢. 270/1995 Z. z. o statnom jazyku Slovenskej republiky. Autorizécia
programove;j sluzby len administrativne deklaruje, v akych jazykoch moze byt sluzba poskytovana,
avsak nezbavuje vysielatela povinnosti dodrziavat vSeobecne zavazné pravne predpisy.

V tejto suvislosti je potrebné zddraznit, ze zakon o $tatnom jazyku predstavuje lex specialis vo vztahu
k zakonu €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach, a teda ma v tejto oblasti aplikaéni prednost. Z tohto
dévodu nemozno z uvedenia Ceského jazyka v autorizécii odvodit opravnenie vysielat audiovizudlne
diela v ceskom jazyku, pokial to zdkon o Statnom jazyku vyslovne neumoznuje. Rovnaky princip by sa
uplatnil aj v pripade, ak by vysielatel' mal v autorizacii uvedeny napriklad madarsky jazyk — aj v takom
pripade by bol povinny zabezpecit, aby odvysielané programy boli spristupnené v Statnom jazyku,
napriklad formou slovenskych titulkov. Samotnd autorizacia teda neurcuje vynimku zo zdkonnej
povinnosti pouZivat Statny jazyk, ale len vymedzuje jazykové ramce poskytovanej sluzby.

Zakonodarca zaroven taxativne vymedzuje v zakone o statnom jazyku vynimky, pri ktorych je mozné
vysielat audiovizudlne diela v inom neZ statnom jazyku — konkrétne len v pripade, Ze dabing v jazyku
splfiajucom poziadavku zakladnej zrozumitelnosti z hladiska $tatneho jazyka bol vyrobeny
do 31.12. 2007 a dielo s tymto dabingom bolo odvysielané na Uzemi Slovenskej republiky pred tymto
datumom. Pokial U¢astnik konania odvysielal predmetné programy v ¢eskom dabingu bez toho, aby
spliiali tieto zékonné podmienky, doslo tym k poruseniu povinnosti podla § 20 ods. 4 pism. a) zakona
€. 264/2022 7. z.

Na zaklade vyssie uvedeného sme toho nazoru, ze Ucastnik konania IFC MEDIA, s.r.o. porusil povinnost
ustanovenu v § 20 ods. 4 pism. a) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. tym, Ze odvysielal na programovej sluzbe TV
Spark dfia 16. 2. 2025 v ¢ase o cca 22:01 hod. program Sami a spolu, ktory bol odvysielany s ¢eskym
dabingom, a diia 18. 2. 2025 v ¢ase o cca 20:17 hod. program Yves Saint Laurent, ktory bol odvysielany
s C¢eskym dabingom, ¢im doslo k nezabezpeceniu pouZivania Statneho jazyka v sulade so zakonom
¢. 270/1995 Z. z. o Statnom jazyku Slovenskej republiky.

* * *

r"-n, RADA PRE  _ 4
¢,2” MEDIALNE SLUZBY


https://en.unifrance.org/movie/35691/yves-saint-laurent
https://www.yaleentertainment.com/films/alonetogether
https://www.imdb.com/title/tt14584284/

Zavinenie je tedriou trestného prava definované ako vnutorny psychicky vztah pdachatela k poruseniu
alebo ohrozeniu zaujmu chrdneného pravnou normou. Z povahy veci teda vyplyva, Ze otazku zavinenia
mozno skumat len pokial ide o fyzickG osobu, t. j. osobu s biologickou podstatou ¢loveka. Zakon
¢. 264/2022 7. z. na rozdiel od zidkona ¢. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych osdb
aozmene a doplneni niektorych zakonov neumoziiuje Rade pri¢itat pravnickej osobe zavinenie
fyzickej osoby, ktora porusila pravnu povinnost ulozenl pravnickej osobe (napr. $tatutarny organ).
Zo zakona €. 264/2022 Z. z. nemozno vyvodit ani tzv. relativnu objektivhu zodpovednost. V uvedenom
pripade by zdkonodarca vymenoval dovody, kedy sa prdvnicka osoba zbavi administrativnej
zodpovednosti za spravny delikt. Napriklad pravnickd osoba preukaze tu skutocnost, ze vynalozila
vsetko Usilie, ktoré bolo moziné od nej spravodlivo poZadovat, aby poruseniu pravnej povinnosti
zabranila. Pri posudzovani danej veci sa teda uplatriuje tzv. absolitna objektivnha zodpovednost.
Fakticky ide o zodpovednost za vysledok, pretoZze subjektivna stranka (zavinenie) nie je sucastou
skutkovej podstaty prejednavaného spravneho deliktu.

Podla § 136 zdkona ¢. 264/2022 Z. z.: ,Sankciu vo forme upozornenia na porusSenie zdkona reguldtor
uloZi povinnej osobe, ktord konkrétnu povinnost uloZenu tymto zakonom porusila po prvykrdt alebo aj
opakovane, ak od predchddzajuceho porusenia povinnosti uplynuli aspori tri roky; ak povinnost uloZend
tymto zdkonom odkazuje na subor povinnosti podla osobitného predpisu, za opakované porusenie sa
povaZuje opakované porusenie konkrétnej povinnosti zo suboru povinnosti podla osobitného predpisu.”

Podla ustanovenia § 140 ods. 1 az 3 zakona €. 264/2022 Z. z.:

(1) Pokutu reguldtor uloZi, ak povinnd osoba aj napriek upozorneniu na porusenie zdkona opakovane
porusila tu istu povinnost. Za opakované porusenie povinnosti sa povazuje také porusenie povinnosti,
ktoré nastalo v lehote kratsej ako tri roky od predchddzajuceho porusenia tej istej povinnosti.

(2) Reguldtor méZe uloZit pokutu aj bez predchddzajuceho upozornenia

a) ak bola porusend povinnost uloZend v § 20 ods. 4 pism. c), § 23, § 61, § 62 ods. 1 pism. b) a § 74,
b)v pripade vysielania alebo poskytovania audiovizudinej medidlnej sluZby na poZiadanie bez
autorizdcie alebo

c)v pripade prevddzkovania retransmisie alebo poskytovania platformy na zdielanie videi bez
registrdcie.

(3) Vysku pokuty reguldtor urci podlfa zdvaZnosti veci, spbésobu, trvania a ndsledkov porusenia
povinnosti a s prihliadnutim na rozsah a dosah poskytovania obsahovej sluzby, ziskané bezdévodné
obohatenie a sankciu, ktoru uZ pripadne uloZil samoregulacny orgdn.”

Z ustanoveni § 136 a § 140 ods. 1 aZ 3 zdkona ¢&. 264/2022 Z. z. vyplyva, Ze Rada pri opakovanom
poruseni povinnosti ustanovenej v § 20 ods. 4 pism. a) zdkona €. 264/2022 Z. z., ktoré nastalo v lehote
kratsej ako tri roky od predchadzajuceho porusenia tejto povinnosti, uloZi pokutu. Ide o kogentné
ustanovenie zakona, ktoré nepripusta volhost uvazenia pri rozhodovani o druhu sankcie za porusenie
tejto povinnosti.

Uc&astnik konania nebol za porusenie povinnosti ustanovenej v § 20 ods. 4 pism. a) zakona
€. 264/2022 Z. z. v minulosti sankcionovany. Z toho dévodu navrhujeme uloZit sankciu upozornenie
na porusenie zakona.

ZAVER:
Na zaklade uvedenych skutocnosti Kancelaria Rady pripravila vy$sie uvedeny navrh uznesenia.
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