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Pracovny materidl Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady dna 27. 8. 2025

Sprava o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona €. 264/2022 Z. z.
Podnet na preverenie ¢.: 0110/5S0/2025

Programova sluzba: TA3

Vysielatel: C.E.N. s.r.o.

Cislo autorizacie vysielania: AT/87

Na zdaklade zaverov uvedenych v sprave Kanceldria Rady pripravila nasledujice uznesenie:

Navrh uznesenia:

Rada pre medialne sluzby (dalej len ,regulator”) ako organ prislusny podla § 109 ods. 1 az 4 a § 110
ods. 2 pism. b) zdkona €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov (dalej len ,,zédkon &. 264/2022 7. z.“) v senate 2 zlozenom z predsedu senatu doc. Mgr. Pavla
Izraela, PhD. a ¢leniek senatu Mgr. Andrey Cox a Mgr. Katariny Zackovej postupom podla § 225 ods. 1
zdkona ¢. 264/2022 Z. z. za€ina spravne konanie vo i vysielatelovi C.E.N. s.r.o. vo veci mozného
porusenia § 25 pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. v suvislosti s tym, Ze na programovej sluzbe TA3 dia
29. 5. 2025 o cca 07:01 hod. a o cca 08:31 hod. odvysielal programy Ranné sprdvy, v ktorych mohlo
dojst k poruseniu povinnosti zabezpecit objektivnost a nestrannost spravodajského programu.

Uloha:
Kancelaria Rady v zmysle § 123 zdkona €. 264/2022 Z. z. oznami Ucastnikovi konania zaciatok spravneho
konania a zabezpeci nevyhnutné podklady a dokazy pre rozhodnutie vo veci.

T: 10. 9. 2025 Z:PO
Uloha:
Kanceldria Rady informuje podavatela podnetu na preverenie o zacati spravneho konania.
T:8.9.2025 Z: AO
()
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Kanceldria Rady pre medialne sluzby

Pracovny material Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady pre medialne sluzby dia 27. 8. 2025

Podnet na preverenie ¢. 0110/S0/2025 zaevidovany dria 30. 5. 2025
Podavatel: fyzicka osoba
Predmet podnetu: Ranné spravy
Den a Cas vysielania: 29. 5. 2025 07:01 hod.
Programova sluzba: TA3
Vysielatel" C.E.N.s.r.o.
Cislo autorizacie: AT/87
Datum: 20. 8. 2025
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OBSAH PODNETU:

»Vo stvrtok 29.5.2025 v case 7:05 odvysielala televizia TA3 prispevok s ndzvom "P. KaZimir: Ide
o vykonstruovany proces". DIzka prispevku je 2 mindty a 35 sekund. Prispevok je nevyvdZeny
a poskytuje neprimerany priestor obZalovanému, vrdtane jeho priamej telefonickej vypovede, ktory
v nom utoCi na sud a prokuraturu a tymto strandm nie je dany Ziadny priestor na korekciu jeho tvrdent.
Prispevok je preto jednostranny, zavddzajuci a divdk z neho neziska objektivne informdcie o procese.
Priestor na vyjadrenie dostdva iba jedna strana a informdcie o procese z pohladu obzZaloby su v celom
prispevku zhrnuté iba do jednej vety.”

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
Zakon €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (dalej len ,,zakon €. 264/2022 Z. z.“):

§ 25 Pristup verejnosti k pluralitnym, objektivhym a nestrannym informaciam

Vysielatel, ktory nepodlieha samoregulacnému mechanizmu zapisanému do evidencie podla tohto
zdkona, regulujucemu aj oblast vsestrannosti informdcii, ndzorovej plurality a objektivnosti
a nestrannosti programov, je povinny

a) zabezpecit vsestrannost informdcii a ndzorovu pluralitu v ramci vysielanej programovej sluzby,

b) zabezpecit objektivnost a nestrannost spravodajskych programov a programov aktudinej
publicistiky; ndzory a hodnotiace komentdre musia byt oddelené od informdcii spravodajského
charakteru.

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre medialne sluzby:

Podavatel namietal voli neobjektivnemu a nevyvdZenému prispevku v programe Ranné sprdvy
informujucom o sudnom procese guvernéra Ndrodnej banky Petra Kazimira. Podla poddvatela
prispevok poskytoval neprimerany priestor obvinenému, v ktorom utocil na sud a prokuraturu, pricom
predmetnym stranam nebol poskytnuty priestor na korekciu tvrdeni guvernéra Ndrodnej banky
Slovenska.

Namietany prispevok bol odvysielany na programovej sluzbe TA3 v programe Ranné sprdvy dna
29. 5. 2025 0 07:05 hod. a 08:31 hod.

Program sme na zaklade charakteru vyhrad podavatela a typu programu (spravodajsky) posudzovali
na zaklade ustanovenia § 25 pism. b) zdkona €. 264/2022 Z. z.

V namietanom prispevku moderator informuje, Ze guvernér NBS Peter KaZimir ¢eli obzalobe za udajny
trestny cin podplacania, ktorého sa mal dopustit eSte ako minister financii, ked dal 48-tisic eur
vtedajSiemu Séfovi Financ¢nej spravy F. Imreczemu, aby zabezpedil prednostné vyplatenie vratiek DPH
viacerym firmam. Obhajoba tvrdi, Ze skutok je na zaklade minuloro¢nej novelizcie Trestného zdkona
premléany aich klient je nevinny. V zavere prispevku bolo prostrednictvom zvukovej nahravky
odvysielané stanovisko guvernéra NBS, ktory predmetny sudny proces povaZzuje za vykonstruovany
a bez dékazov. Tvrdi, Ze sa jedna o politicky motivovand kauzu a planuje sa branit na Najvyssom stde
a pred Eurépskym sudnym dvorom.

Vseobecné vychodiska posudzovania:

Uc¢elom povinnosti vysielatela zabezpectit objektivnost a nestrannost spravodajskych programov podla
§ 25 pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. je zabezpecenie moznosti pre recipientov (divakov, posluchacov),
aby si mohli slobodne vytvorit na predmetnu tému nazor na zaklade pluralitnych a rozmanitych, resp.
réznorodych informdcii.

Za hlavné kritérid objektivity sa vo vSeobecnosti povaZuju: relevancia, transparentnost, presnost,
Uplnost, vecnost, vyvazenost, réznorodost, aktudlnost, zrozumitelnost, osvojenie si pozicie odstupu
a neutrality vo vztahu k predmetu spravodajstva, absencia stranenia.
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Podavatel z hladiska objektivnosti namietal najma nevyvazenost vysielaného obsahu. Odborna
literatira definuje napr. vyvazenost ako ,diskutovany a sloZity pojem, ktery vychdzi z toho, Ze pfri
informovdni, prfedevsim ve zpravodajstvi, mda byt ddn prostor obéma strandm nebo nékolika
relevantnim skupindm, rznym ndzorim a zdvaZnym tématiam, dileZitych pro spolec¢nost. VyvdZenost
vSak nelze mérit mechanicky.” (Osvaldova, B. — Halada, J.: Praktickd encyklopedie Zurnalistiky
a marketingové komunikace. Praha: Libri, 200, s. 231).

Z judikatairy sudov tiez vyplyva, Ze poziadavky vyvazenosti ardznorodosti nemozno uplatriovat
mechanicky a 3$ablénovito, ale uplatnenie tychto poZiadaviek sa musi prispdsobit Specifickym
okolnostiam konkrétneho pripadu, napr. téme programu alebo typu programu. Najvyssi sud SR
v rozsudku sp. zn. 3 SZo 33/2013 uviedol: ,,Pojmy objektivnost a nestrannost st pruZnymi pravnymi
pojmami, ktoré nie je moziné presne prdvne definovat, ich obsah sa méZe menit, byva podmieneny
okolnostami pripadu, na ktory sa aplikuje prdvna norma. Tieto pojmy nie je moZné explicitne definovat
pre otvoreny okruh pripadov, kedZe jednotlivé informdcie a vyjadrenia je nutné vnimat v kontexte ich
pouiitia, a to aj s prihliadnutim na osoby, ktoré dostanu v konkrétnom prispevku priestor
na vyjadrenie.” V citovanom rozsudku sa tiez uvadza, Ze uc¢elom ustanovenia o povinnosti vysielatela
zabezpecit objektivnost a nestrannost spravodajskych programov ,,...je vytvorenie priestoru pre
diskusiu o otdzkach, ktoré su predmetom verejného zdujmu, pri suc¢asnom zamedzeni zneuZitia
vysielacieho casu v spravodajskych a politicko-publicistickych programoch na prezentovanie
jednostranne zameranych informdcii. Je zrejmé, Ze medidlna prezentdcia ndzorov len jednej ndzorovej
skupiny je v demokratickej spolocnosti neZiaducim javom, co vyplyva aj z rozhodovacej ¢innosti
Eurdpskeho sudu pre ludské prava.”

Vlyvazenosti spravodajstva sa venoval aj rozsudok Najvys$$ieho spravneho sudu Ceskej republiky
¢. k. 7 As 43/2008-100 zo dria 31. 3. 2009, v ktorom sud uviedol: ,Maji-li byt informace objektivni
avyvdzené, musi v maximdlni mozné mife odpovidat skutecnosti a pFindset pohledy vsech
zucastnénych tak, aby si adresdat téchto informaci na jejich zakladé mohl vytvorit o dané
problematice vlastni kvalifikovany ndzor.”

S ohlfadom na vysSie uvedené vychodiskd posudzovania objektivnosti, ako aj aplikacie vychodisk
na konkrétny pripad, a predovsetkym namietky podavatela sme sa zameriavali najma na poZiadavku
vyvaZenosti informacii v kontexte odvysielaného prispevku.

Z obsahu monitorovaného prispevku vyplyva, Ze vacsinu priestoru v radmci prezentovanej témy
predstavovalo stanovisko P. KazZimira, a to i uz sprostredkovane prostrednictvom moderatora alebo
aj priamo samotnym P. KaZimirom v zdvere prispevku. Mimo tohto stanoviska obsahoval cca
2 minutovy prispevok len 4 vety, ktoré sprostredkovavali fakty k uvedenému pripadu:

,Prokurdtor navrhuje pre KaZimira nepodmienecny trest. Vo vézeni by mohol skoncit na jeden aZ pét
rokov.”

,Trest by si mal KaZimir odsediet v ustave s minimdlnym stupriom strdZenia.”

,ObZaloba tvrdi, Ze Peter KaZimir eSte ako minister financii dal 48-tisic eur vtedajSiemu Séfovi Financnej
spravy Frantiskovi Imreczemu, aby zabezpecil prednostné vyplatenie vratiek DPH viacerym firmdm.“
V prispevku tak dominoval nazor obvineného P. KaZimira, z ktorého vyplyva, Ze sa povaZuje
za nevinného, proces je podla neho nezmyselny, vykonstruovany, s politickym podtextom. Okrem toho
odzneli z jeho Ust aj obvinenia a kritika na adresu sudcu Specializovaného trestného sudu Milana
Cisarika, cit.:

,Mdm vsetky dévody domnievat sa, Ze vo $tvrtok 29. mdja roku 2025 md sudca Specializovaného
trestného sudu Milan Cisdrik v umysle uznat ma za vinného v nezmyselnom a od zacCiatku
vykonstruovanom procese, navyse bez akychkolvek dékazov. Potom prisla novela Trestného zdkona
a pravnici upozornili, Ze podla tejto novely je méj udajny, opakujem, tudajny skutok premic¢any. Tu sa
méZem opytat, ako sa mézZe premlcat nieco, co sa nikdy nestalo? No ale potvrdilo toto rozhodnutie aj
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zjednocujtice stanovisko kolégia Najvyssieho sudu. Napriek tomu sa sudca Cisdrik rozhodol pokracovat
v konani. Podla ndzoru mojich advokdtov, by tak sudca ale naozaj robit uz nemal. Zvildstne je aj to,
Ze napokon sa sudca rozhodol, Ze ma bude na poslednu chvilu sudit podfa uplne iného paragrafu...”

Domnievame sa, Ze takymto spdsobom vystavany prispevok vyznieval jednostranne, dominoval v iom
nazor obvineného P. Kazimira, ktorym spochybnoval samotny sidny proces, ale i konkrétneho sudcu,
¢o modze v celkovom kontexte vplyvat na mozné oslabenie dévery v autoritu sidnej moci.

Uvedené tvrdenia obvineného neboli v predmetnom prispevku nijakym sp6sobom vyvaZzované, napr.
stanoviskom hovorcu sudu pripadne inym pravnym nazorom.

Monitoringom vyZiadaného zdznamu sme dalej zistili, Ze prispevok s rovnakym nazvom P. KazZimir: Ide
o vykonstruovany proces a totoznym obsahom bol odvysielany aj v dalSom programe Ranné sprdvy
v €ase 0 08:31 hod.

Zaroven sme zistili, Ze v programe Flesky bol v ¢ase 07:15 hod. a 08:00 hod. odvysielany kratky
prispevok s nazvom KaZimir sa dozvie, ¢i je vinny alebo nie, ktoré len v strucnosti informovali
o planovom verdikte v sidnom procese s Petrom KaZimirom. Tieto kratke prispevky neboli podla
nasho nazoru v rozpore s objektivnostou, t. j. s § 25 pism. b) zakona ¢. 264/2022 Z. z.

V rdmci témy nastdvajiceho vynesenia rozsudku v pripade P. KaZimira sme v rdmci monitorovaného
vysielania zaznamenali, Ze v programe Ranné sprdvy so zaCiatkom o cca 08:46 hod. bol v ¢ase
08:47 hod. nazivo odvysielany rozhovor s prodekanom Pravnickej fakulty UK, z katedry trestného
prava, kriminolédgie a kriminalistiky, JUDr. Lukdsom Turayom, PhD. Pozvany host z pohladu svojho
profesijného zamerania vo svojich stanoviskach odborne zhodnotil procesnu situaciu s obvinenym
guvernérom NBS, najma napr. doésledky napadnutia trestného rozkazu odporom, rozhodnutie
Najvyssieho sudu o zastaveni Ziadosti na zakonnost obZaloby, posiudenie premléania v pripade
trestného ¢inu podplacania aj v suvislosti s kauzou P. Kazimira, prdvne moznosti odvolania sa v pripade
pravoplatného odsudenia. V priebehu rozhovoru vysielatel prostrednictvom aktualnej titulkovej
spravy priblizne v ¢ase 08:48 hod. informoval televiznych divakov, Zze guvernér NBS je vinny, avsak
rozsudok nebude pravoplatny, nakolko sa KaZimir odvold. Priblizne v ¢ase 08:52 hod. moderator
programu informoval televiznych divakov o zmene titulku predmetného prispevku z Guvernéra NBS
¢akd sud na P. KaZimir je vinny, nakolko sudca M. Cisérik na Specializovanom trestnom sude
skonstatoval, Ze P. KaZimir je vinny. Moderator sa po aktualnej informacii dopytoval svojho hosta, ¢o
moZe nastat z procesného hladiska, ako vnima procesné zmeny v predmetnej kauze a ¢i povaZuje
konanie zo strany sudcu za UcCelové. Turay pocas rozhovoru poukdzal na minulé rozhodnutie
Najvyssieho stdu SR, zaroven pripomenul, Ze sudca ma pravo zvazit zmenu pravnej kvalifikacie, avsak
zo svojho osobného profesijného hladiska povaZuje tento skutok za premléany, pricom viackrat
pripomenul, Ze pripad pozna vylucne z verejnych vystupeni, t. j. z médii.

Uvedeny rozhovor, odvysielany priblizne 35 minut po odvysielani namietaného prispevku sa sice
tematicky tykal namietaného prispevku sa viazal prevazne na vSeobecné otazky fungovania trestného
procesu aiSlo skér o teoreticky nahlad na problematiku. Vtomto kontexte, ale predovietkym
z dévodu, Ze tieto informacie boli odvysielané v ramci iného spravodajského programu ako namietany
prispevok, nemozno ich povaZovat za relevantnu protivahu tvrdeni prezentovanych P. KaZimirom
v namietanom prispevku, kedZe objektivnost podla § 25 pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. sa viaZze
jednotlivo na konkrétny spravodajsky program.

V suvislosti s danymi zisteniami uvadzame, Ze vzhladom na formu a obsah spracovania posudzovaného
prispevku s nazvom: ,P. KaZimir: Ide o vykonstruovany proces”, a to najma vzhladom na ¢asovy rozsah
odvysielania stanoviska a jeho obsah, v ktorom guvernér Narodnej banky Slovenska spochybrioval
studny proces asudcu Specializovaného trestného sidu M. Cisarika, nemozno uvedeny prispevok
povaZovat za vyvazeny, pretoze v rdmci daného programu nebol poskytnuty Ziadny priestor ndzorove;j
protistrane, pricom moderator len v kratkosti informoval, Ze podla obZaloby P. KaZimir ako minister
financii dal 48-tisic vtedajsSiemu $éfovi financnej spravy za prednostné vyplatenie vratiek DPH.
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ZAVER:

Na zaklade vyssie uvedenych skutocnosti navrhujeme v suvislosti s odvysielanim programov Ranné
sprdvy zo dna 29. 5. 2025 o cca 07:01 hod. a cca 08:31 hod. zacatie spravneho konania pre mozné
porusenie ustanovenia § 25 pism. b) zdkona €. 264/2022 Z. z.
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K bodu €. 22

Prepis/popis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona
€. 264/2022 Z. z. (podnet na preverenie ¢. 0110/S0/2025)

Monitorované vysielanie: Ranné sprdavy
Den vysielania: 29. 5. 2025
Cas vysielania: 07:01 hod.

Vysielanie bolo monitorované zo zaznamu vysielatela.
casovy kod zaznamu o cca:

07:00:00 zaciatok vyZiadaného zdznamu
07:00:00 zaciatok programu Flesky (Hlasovanie o praci namiesto ddvok, Vybor o nemocnici
vo Vajnoroch, Sud pozastavil Trumpove cld, Elon Musk konéi u Trumpa)
07:01:12 zaciatok programu Ranné spravy
Prispevky:
1. Findlna sprava bude do mesiaca
2. R. Fico: EU m4 viac vyhod ako nevyhod
3. P.KaZimir: ide o vykonstruovany proces (zaciatok prispevku cca 07:05:39)

Vladimir Vondrak, moderator: ,Guvernér Ndrodnej banky Peter KaZimir sa domnieva, Ze ho sudca
Specializovaného trestného studu Milan Cisdrik uznd za vinného. Prokurdtor navrhuje pre KaZimira
nepodmienecny trest. Vo vézeni by mohol skoncit na jeden az pdit rokov. KaZimir povaZuje tento proces
za vykonstruovany a bez akychkolvek dékazov. Trest by si mal KaZimir odsediet v ustave s minimdlnym
stupriom strdZenia. Obhajoba trvd na tom, Ze ich klient je nevinny a skutok bol premlI¢any na zdklade
minulorocnej novelizdcie Trestného zdkona. Samotny Kazimir naznacuje, Ze celd tdto kauza méze mat
politicky podtext a tym, Ze z funkcie guvernéra Ndrodnej banky Slovenska neodstupil, pravdepodobne
niekoho nahneval. ObZaloba tvrdi, Ze Peter KaZimir este ako minister financii dal 48-tisic eur
vtedajsiemu séfovi Financnej sprdvy Frantiskovi Imreczemu, aby zabezpecil prednostné vyplatenie
vratiek DPH viacerym firmdm. KaZimir vyhldsil, Ze v pripade potreby sa odvold na Najvyssi sud
a Eurdpsky sudny dvor. Tvrdi, Ze aj ked' jeho meno bolo posSpinené, ocisti ho.”

Peter Kazimir, Guvernér Narodnej banky: , Mdm vsetky dévody domnievat sa, Ze vo Stvrtok 29. mdja
roku 2025 md sudca Specializovaného trestného sudu Milan Cisdrik v umysle uznat ma za vinného
v nezmyselnom a od zaciatku vykonstruovanom procese, navyse bez akychkolvek dékazov. Potom
prisla novela Trestného zdkona a prdvnici upozornili, Ze podla tejto novely je méj udajny, opakujem,
udajny skutok premicany. Tu sa méZem opytat, ako sa méZe premlcat nieco, ¢o sa nikdy nestalo? No
ale potvrdilo toto rozhodnutie aj zjednocujuce stanovisko kolégia Najvyssieho sudu. Napriek tomu sa
sudca Cisdrik rozhodol pokracovat v konani. Podla ndzoru mojich advokdtov, by tak sudca ale naozaj
robit uz nemal. Zvldstne je aj to, Ze napokon sa sudca rozhodol, Ze ma bude na poslednu chvilu sudit
podla uplne iného paragrafu. Konkrétne pre zaujimavost podla § 334, ktorého sa premlicacie doby
netykaju. Tento trestny Cin v Case jeho udajného spdchania esSte neexistoval. TakZe ako mi vysvetlil
advokadti, sudit ma podla tohto paragrafu je jednoducho hldpost. Odvolém sa na Najvyssi sud, a pokial
to bude potrebné, tak aj na Eurdpsky sudny dvor. Moje meno sa im uZ podarilo pospinit a poskodit.
S jasnym vedomim, Ze som sa nedopustil Ziadneho protiprdvneho konania, si ho ale oCistim.”

4. Elon Musk kon¢i vo vlade Trumpa
5. Rusi navrhli dalsie kolo rokovani
07:10:23 zadiatok programu Sport
07:13:59 obrazovo-zvukovy predel
07:14:06 oznam o programe Chutné Slovensko, Dobré spravy
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07:15:02 zaciatok programu Flesky (Fico do Budapesti, KaZimir sa dozvie, Ci je vinny alebo nie, Otvorena
kultura o Simkovi¢ovej, SHMU: dnes sa mierne ochladj)

KaZimir sa dozvie, i je vinny alebo nie (zaciatok prispevku cca 07:15:28)

Moderatorka: ,Dnes md Specializovany trestny sud vyniest rozsudok nad exguvernérom Ndrodnej
banky Petrom KaZimirom. Ten je obZalovany z trestného cinu podpldcania. Prokurdtor mu navrhol
nepodmienecny trest na rok aZ pét rokov. Kazimir sa aktudine nachddza v zahranici.”

07:16:12 zaciatok programu Ranné sprdvy

1. Prezidentove tvrdé slova o stave Statu
Prejav vyvazieny, Ci prejav opozicie
Exminister Harabin opat pred sidom
Elon Musk konéi vo vliade Trumpa
"Sachy" s Narodnym domom riesi policia
Kapaliska sa pripravuju na sezénu

oukwnN

07:27:44 obrazovo-zvukovy predel
07:27:51 zaciatok programu Pocasie
07:29:04 oznam o programe Sila Sportu
07:29:45 zaciatok programu Flesky (Sud pozastavil Trumpove cld, Elon Musk konéi u Trumpa,
Hlasovanie o praci namiesto ddvok, Vybor o nemocnici vo Vajnoroch)
07:30:47 zaciatok programu Ranné sprdvy
1. Sud zablokoval Trumpove cld
Finadlna sprdva bude do mesiaca
Dve zmeny na ZS skoncia
M. Kalifndk je novy splnomocnenec vlady
Zandari sa vracaju do ulic
Ak americké cld udrq, stat firmy podrzi
"Sachy" s Narodnym domom riesi policia
Merz: Nemecko nadalej podporuje Ukrajinu

NV~ wWwN

07:41:05 zaciatok programu Sport
07:44:34 obrazovo-zvukovy predel
07:44:40 obrazovo-zvukovy predel
07:44:47-07:46:08 reklamny blok
07:46:09 obrazovo-zvukovy predel
07:46:16 zaciatok programu Flesky (Sud pozastavil Trumpove cld, Elon Musk konéi u Trumpa,
Hlasovanie o praci namiesto ddvok, Vybor o nemocnici vo Vajnoroch)
07:47:19 zaciatok programu Ranné sprdvy
1. Prezidentove tvrdé slova o stave Statu
2. Politici k prejavu prezidenta

07:58:58 obrazovo-zvukovy predel

07:59:05 obrazovo-zvukovy predel

07:59:12-08:00:11 reklamny blok

08:00:12 obrazovo-zvukovy predel

08:00:19 zaciatok programu Flesky (Kazimir sa dozvie, ¢i je vinny alebo nie, Vybor o nemocnici
vo Vajnoroch, Sud pozastavil Trumpove cla, Elon Musk konéi u Trumpa)

KaZimir sa dozvie, Ci je vinny alebo nie (zaciatok prispevku cca 08:00:32)
Moderatorka: , Verdikt roka padne uz dnes. Sud prvej instancie rozhodne vo veci guvernéra Ndrodnej
banky Petra KaZimira. Ten cCeli obZalobe z podpldcania v case, ked' bol ministrom financii.“

08:01:26 zaciatok programu Ranné sprdvy
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Prezidentove tvrdé slova o stave Statu
Prejav vyvazeny, Ci prejav opozicie
Finalna sprava bude do mesiaca

R. Fico: EU ma viac vyhod ako nevyhod
Sud zablokoval Trumpove cla

Elon Musk konci vo vlade Trumpa

ok wnNRE

08:11:28 zaciatok programu Sport
08:14:28 obrazovo-zvukovy predel
08:14:35 oznam o programe Tajomstvad Slovenska, Dobré spravy
08:15:33 zaciatok programu Flesky (Kontrolny def na ministerstve obrany, Fico do Budapesti,
Otvorena kultura o Simkovi¢ovej, SHMU: dnes sa mierne ochladj)
08:16:39 zaciatok programu Ranné sprdvy
1. Prezidentove tvrdé slova o stave Statu
2. Prejav vyvaZeny, Ci prejav opozicie
3. Prezident kritizoval aj pochvalil
08:28:57 obrazovo-zvukovy predel
08:29:04 oznam o programe Chutné Slovensko, Motoring
08:30:06 zaciatok programu Flesky (Sud pozastavil Trumpove cld, Elon Musk konéi u Trumpa,
Hlasovanie o praci namiesto ddvok, Vybor o nemocnici vo Vajnoroch)
08:31:08 zaciatok programu Ranné spravy
1. P. KaZimir: Ide o vykonstruovany proces (prispevok je obsahovo rovnaky ako predosly
prispevok so zaciatkom o 07:05 hod. Zaciatok tohto prispevku je cca 0 08:31:22)
2. Sud zablokoval Trumpove cld

08:34:33 zaciatok programu Sport
08:38:02 obrazovo-zvukovy predel
08:38:09 obrazovo-zvukovy predel
08:38:16-08:43:16 telendkupné pasmo
08:43:16 obrazovo-zvukovy predel
08:43:23 obrazovo-zvukovy predel
08:43:30-08:45:42 reklamny blok
08:45:43 obrazovo-zvukovy predel
08:45:50 zaciatok programu Flesky (Kontrolny den na ministerstve obrany, Fico do Budapesti,
Otvorena kultura o Simkovi¢ovej, SHMU: dnes sa mierne ochladj)
08:46:57 zaciatok programu Ranné spravy
1. Guvernéra NBS c¢aka sud — P. Kazimir je vinny (zaciatok prispevku cca 08:47:10)
NaZivo rozhovor s LukdSom Turayom (odborny asistent katedra trestného prava, UK)

Vladimir Vondrak, moderator: , Sud prvej instancie dnes pravdepodobne rozhodne vo veci guvernéra
Ndrodnej banky Slovenska Petra KaZimira. Ten Celi obZalobe z podpldcania v ¢ase, ked’ bol ministrom
financii. O procesnej situdcii sa porozprdvam s prodekanom Prdvnickej fakulty Univerzity Komenského
JUDr. Lukdsom Turayom, PhD. Dobry den.”

Lukas Turay, odborny asistent katedra trestného prava UK: ,Dobry den.”

Vladimir Vondrak, moderator: ,,Pdn doktor, preco bol pévodny trestny rozkaz napadnuty odporom
a aké su désledky takéhoto postupu?”

Lukas Turay: ,, Dakujem velmi pekne. V prvom rade treba urcite uviest, pretoZe mohol byt, samozrejme
obvineny md prdvo podat takyto opravny prostriedok, ¢o je v pripade trestného rozkazu odpor, ktory
pdn KaZimir samozrejme aj podal, a v tomto pripade to znamend, Ze tento trestny rozkaz sa rusi. Teda
aj v pripade, Ze pokial' sa nemylim v tom trestnom rozkaze, sudca dal periaZny trest objeme 100-tisic
eur, ale vtomto pripade ten sudca nie je limitovany tymto trestnym rozkazom, samozrejme mézZe dojst
aj k oslobodeniu alebo zastaveniu trestného stihania a samozrejme aj k odsudeniu. TakZe v zdsade
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tento pan KaZimir mal prdvo podat takyto opravny prostriedok, ¢o je v pripade trestného rozkazu
odpor.”

Vladimir Vondrak, moderator: ,Aky je vyznam rozhodnutia NajvysSieho studu Slovenskej republiky
o zamietnuti staZnosti na zdkonnost obZaloby?*

Lukas Turay: ,V zdsade to nemd Ziaden vplyv. Toto rozhodnutie bolo v suvislosti s nejakym urcitym
novym instititom priatela obZaloby, kde ten sud iba skonstatoval, Ze td obZaloba kvdzi splia tie
zdkonné podmienky. Najvyssi sud ale sa tam kvdzi nevyjadroval k nejak ku kvalite tej obZaloby,
respektive Co je tam napisané. On iba konstatoval, Ze kvdzi on vidi, Ze td obZaloba je zdkonnd v tomto
pripade.”

Vladimir Vondrak, moderator: ,Dobre a pozrieme sa teda na to, Ze ako sa posudzuje premlicanie
v pripade trestného Cinu podpldcania a aky vplyv mad na tento pripad.“

Lukas Turay: , V tomto pripade akoZe je to velmi zaujimavd polemika z méjho pohladu. Ked'ja sa na to
pozriem, mdj ndzor je taky, Ze by tento pripad premicany mal byt. Som si vedomy toho, Ze sudca
upozornil strany, Ze zvaZuje zmenu prdavnej kvalifikdcie vo vztahu k § 334. Avsak tu nastdva trosku
problém v tom, Ze pévodne skutok, za ktory je obZalovany guvernér Slovenskej ndrodnej banky, je, bol
§ 333 odsek 1, odsek 2, pismeno b), ¢o v tomto pripade znamend podpldcanie v suvislosti s vecou
vSeobecného zdujmu. Sudca, samosudca v sucasnosti podal teda upovedomenie, Ze zvaZuje pravnu
kvalifikdaciu ohladom § 334, ktory ale v Case, ked mal udajne spdchat guvernér tento trestny cin, mal
uplne iné znenie, respektive vztahoval sa len na zahranicného verejného cinitela, na podpldcanie
zahranicného verejného Cinitela, co podfa mojich informdcii pdn Imrecze nebol. TakZe z méjho pohladu
by to malo byt stdle prdvne postdené ako paragraf § 333 odsek 1, odsek 2, pismeno b), a vtomto
pripade by to malo byt preml¢ané, samozrejme uvidime ako sudca dneska rozhodne.”

Vladimir Vondrdk, moderator: ,,Povedzme si este aké su prdvne moznosti odvolania guvernéra
Ndrodnej banky Slovenska v pripade teda prdvoplatného odsudenia.”

Lukas Turay: ,To by bolo mozné dobré aj povedat, Ze aj v pripade dnes nejakého odsudzujuceho
rozsudku stdle sa na pdna guvernéra bude hladiet ako na nevinného, respektive treba reSpektovat
prezumpciu neviny, a zdroveri aj v zmysle zakona sa bude povazovat za beziihonného. Td bezuhonnost,
preto ju zdérazriujem, je jedna z podmienok, aby mohol vykondvat tuto funkciu. A tam bezuhonnostou,
bezuhonny je kazdy zmysle zdkona, ktory sa vztahuje prdve aj na guvernéra Ndrodnej banky, ktory
nebol prdvoplatne odsudeny, a v tomto pripade nepdjde o prdvoplatné odsudenie, pretozZe
predpokladdm, v pripade nejakého odsudzujuceho rozsudku, tak obhajoba podd, podd odvolanie. Teda
opravny prostriedok, teda nebude, nebudeme este vediet ten findlny vysledok.“

Vladimir Vondrak, moderator: ,No a pocas naseho rozhovoru uZ je aj zmeneny titulok na obrazovke,
pretoZe prichddza informdcia, Ze guvernér Ndrodnej banky Slovenska, Peter KazZimir, je vinny. UZ po
druhy raz to udajne skonstatoval sudca Milan Cisdrik zo Specializovaného trestného sudu. Guvernér na
pojedndvanie neprisiel, je pracovne v Hongkongu. Rozsudok nebude prdvoplatny, KaZimir vopred
avizoval, Ze v pripade odsudenia sa odvold. TakZe pdn doktor, povedzme si teraz, o méZe nastat
z procesného hladiska, aké su moZnosti?“

Lukas Turay: ,V zdsade teraz predpokladdm, Ze obhajoba podd odvolanie, o ktorej bude v tomto
pripade rozhodovat Najvyssi sud Slovenskej republiky ako odvolaci sud pre Specializovany trestny stud.
V zdsade takto, ja pozndm ten pripad iba z nejakych verejnych, verejnych vystupeni, respektive ¢o sa
pisalo v médidch. Tam je mozZno v tomto pripade zaujimavé, Ze vlastne z mojich informdcii, o mdm,
tak tento pripad je zaloZeny na vypovede prdve pdna Imreczeho ako nejakého klucového svedka, ako
tzv. kajucnika, ako sa tomu hovorilo, a v tomto pripade méZe byt problém v tom, Ze to nesmie byt len
jediny usvedcujuci dékaz. Ak si pamditdte, pokial ja si dobre pamdtdm, tak uZz mame jedno rozhodnutie
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, ktoré sa tykalo dvoch uradni¢ok financnej sprdvy, ktoré boli na
Najvyssom sude oslobodené prdve z dévodu, Ze kvdzi o ich vine hovoril predovsetkym iba vypoved pdna
Imreczeho. Aj tam Najvyssi sud zdéraznil, Ze to hovori pdn Imrecze, je fakt, ale to nebrdni tomu, Ze ten
skutok sa mohol odohrat aj inak. TakZe tam bude velmi déleZité aj nejaké iné dékazy, nielen samotnd
vypoved pdna Imreczeho. Ja si samozrejme pockdm na odbvodnenie tohto rozhodnutia a moZno
napisem aj nejaky clanok vo vztahu predovsetkym k tomu premlcaniu, lebo ako som zdéraznil, z méjho
pohladu to malo byt premli¢ané.”
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Vladimir Vondrak, moderator: ,No aj z pravneho hladiska, odborného hladiska je tu na niekolko velmi
zaujimavych veci. Jednak td Co ste povedali, Ze teda tento skutok, ak by bol sudeny podla 333, mal byt
premliéany. My sme mali mozZnost pocut aj vyjadrenie Petra KaZimira, ktory teda povedal, Ze ho na to
upozornovali jeho prdvnici, aj ked' teda podla neho sa samozrejme vébec tento skutok nestal, a teda
nemd co byt premlicané, ale aj skutocnost, Ze pocas samotného procesu tam doSlo ku zmene
kvalifikdcie, no podla teda § 334. Ako vnimate takéto posuny v rdmci procesu?“

Lukas Turay: ,V zdsade samozrejme sudca mal na to prdvo upozornit a vyzvat strany, Ze bude zvaZovat
zmenu pradvnej kvalifikdcie. Trosku mozno, ¢o je nestandardnejsie, Ze to bolo v takej fdze uz zaverecnych
veci, to znamend, Ze ten sudca musel ist naspdt do dokazovania. TakZe toto mozno bolo takym stylom
zvldstne.”

Vladimir Vondrdk, moderator: ,Je to Standardny postup? MozZno tak sa opytam. Je to standardny
postup?”

Lukas Turay: , Standardné je, e upozorni strany na to. Ano, uplne $tandardny mozno nie v tej fdze aZ
tych zdverecnych reci.”

Vladimir Vondrak, moderator: ,,Dalo by sa to kvalifikovat alebo klasifikovat, alebo hovorit o tom ako
o nieCom ucelovom?“

Lukas Turay: , Viete, to sa mi velmi tazko hodnoti v tomto zmysle, Ze ¢i nieco bolo ucelové, alebo nebolo
ucelové. Je fakt, Ze aj ja tam v urcitych aspektoch vidim, nechcem povedat, Ze nadprdcu, ale urcitu
aktivitu v smere nejakého odsudenia, ale samozrejme vsetko zdvisi od toho odévodnenia, ked bude
vydany, uZ teraz vieme, Ze odsudzujuci rozsudok, tak ako sa sudca vysporiada aj s celkovym tym
priebehom v ramci toho odvolania, odévodnenia.”

Vladimir Vondrak, moderator: ,Povedal v rozhovore pre televiziu TA3 prodekan Prdvnickej fakulty
Univerzity Komenského v Bratislave doktor Lukds Turay, PhD. Dakujem za rozhovor, dovidenia.“

Lukas Turay: ,, Dakujem velmi pekne. Dovidenia.“

08:56:57 obrazovo-zvukovy predel
08:57:03 obrazovo-zvukovy predel
08:57:10-08:59:21 reklamny blok
08:59:22 obrazovo-zvukovy predel
08:59:29 oznam o program Motoring
08:59:59 koniec vyZziadaného zdznamu
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