KOMISIA NA OCHRANU MALOLETYCH

Palisady 36, 811 06 Bratislava

Rozhodnutie ¢. KZ/3/2024 Bratislava dna 18. 12. 2024
Spravne konanie ¢. 0016/SK1/2024 Dolozka pravoplatnosti:

ROZHODNUTIE

Komisia na ochranu maloletych (d’alej len ,,Komisia“) ako organ prisluSny v oblasti ochrany maloletych
podla § 14a zakona ¢. 40/2015 Z. z. o audiovizii a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 40/2015 Z. z.°) a ako organ prislu$ny v oblasti ochrany
maloletych pri uplatiiovani jednotného systému oznacovania podla § 12 zakona ¢. 40/2015 Z. z.
postupom podl'a § 41 ods. 7 zakona ¢. 40/2015 Z. z. rozhodla, ze spravne konanie ¢. 0016/SK1/2024
vedené s uCastnikom konania Silverart, s.r.0., so sidlom: Ticha 4, 811 02 Bratislava - mestska ¢ast’ Staré
mesto, ICO: 43 788 131, vo veci podozrenia zo spachania spravneho deliktu podla § 41 ods. 1 pism. a)
zakona ¢. 40/2015 Z. z.

zastavuije,

pretoze odpadol dovod konania zac¢atého na podnet spravneho organu.

Odovodnenie
Priebeh administrativneho konania

Komisia na rokovani dna 3. 7. 2024 prijala uznesenie o zacati spravneho konania vo¢i spolo¢nosti
Silverart, s.r.o., so sidlom: Ticha 4, 811 02 Bratislava - mestska ¢ast’ Staré mesto, ICO: 43 788 131
(dalej ako ,,ucastnik konania“) vo veci mozného porusenia povinnosti ustanovenej v § 12b ods. 1 zdkona
¢.40/2015 Z. z. v spojeni s § 1 ods. 1 pism. ¢) a f) vyhlasky ¢. 587/2007 Z. z. v stvislosti s tym, ze
oznacil najneskor 15. novembra 2023 verziu audiovizualneho diela Jej telo s pouzitim rastrovania ako
nevhodni pre vekova skupinu do 15 rokov.

Komisia na rokovani diia 3. 7. 2024 prijala tiez uznesenie o zacati spravneho konania voci distributérovi
audiovizualneho diela Jej telo, spolo¢nosti BONTONFILM a.s., so sidlom: Drienova 34, 821 02
Bratislava — mestska &ast Ruzinov, ICO: 36 006 858 (dalej ako ,,BONTONFILM, a.s.”“ alebo
,distributér audiovizualneho diela) vo veci mozného porusenia povinnosti ustanovenej v § 12b ods. 1
zakona ¢. 40/2015 Z. z. v spojeni s § 1 ods. 1 pism. ) a f) vyhlasky ¢. 587/2007 Z. z. v savislosti s tym,
ze oznacil 23. novembra 2023 verziu audiovizudlneho diela Jej telo s pouzitim rastrovania ako nevhodnua
pre vekovi skupinu do 15 rokov. Doru¢enim oznamenia o zacati spravneho konania distributérovi
audiovizualneho diela sa zacalo spravne konanie vedené pod ¢. 0015/SK1/2024.

Komisia zacala dve samostatné konania z dovodu potreby nalezit¢ho zistenia stavu veci, najma
z dévodu zistenia zodpovedného subjektu. Zo skutocnosti zistenych v ramci postupu pred zacatim
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spravneho konania dospela Komisia k zaveru, Ze k poruseniu predmetnej povinnosti mohlo dojst’
v dosledku konania vyrobcu audiovizuidlneho diela alebo tucastnika konania ako distributéra
audiovizualneho diela.

Oznamenie o zacati spravneho konania bolo ti¢astnikovi konania doru¢ené dina 19. 7. 2024, na zaklade
&oho sa zadalo spravne konanie vedené pod ¢. 0016/SK1/2024. Uastnik konania bol sti¢asne vyzvany,
aby v lehote najneskor do 10 dni od dorucenia oznamenia v stilade s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zakona
¢. 71/1967 Zb. zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol dokazy a vyjadril sa k podkladom
pre rozhodnutie v predmetnom spravnom konani. Sti¢asne bol G¢astnik konania upozorneny, Ze pokial
svoje prava v stanovenej lehote nevyuzije, Komisia méze rozhodnit’ vo veci aj bez jeho stanoviska,
pokial’ uzné, ze podklady a ddkazy zhromazdené v sprdvnom konani su dostacujiice podla § 46
spravneho poriadku. Prilohu oznamenia o zacati spravneho konania bol prepis/popis skutkového stavu
k spravnemu konaniu &. 0016/SK1/2024. Ugastnik konania bol stuéasne upovedomeny, Ze okrem
prepisu/popisu skutkového stavu tvoria podklady v spravnom konani, distribu¢na zmluva medzi
vyrobcom audiovizudlneho diela a distributérom audiovizualneho diela, distribu¢ny list a zdznam
audiovizuélneho diela Jej telo.

Vyjadrenie ti€astnika konania bolo Komisii doruc¢ené dna 29. 7. 2024.

Vyjadrenie distributéra audiovizualneho diela k predmetu spravneho konania ¢. 0015/SK1/2024 zo dina
17.7. 2024 bolo tcastnikovi konania zaslané diia 27. 9. 2024 s uvedenim, Ze predmetné vyjadrenie spolu
S vyjadreniami distributéra audiovizualneho diela z fdzy pred zacatim spravneho konania, na ktoré
vramci vyjadrenia k predmetu spravneho konania poukazal, tvoria podklady pre rozhodnutie
Vv spravnom konani ¢. 0016/SK1/2024.

Ked'ze medzi vyjadreniami uéastnika konania a distributéra audiovizualneho diela vznikli rozpory,
Komisia vo veci nariadila Ustne pojednavanie, ktoré sa uskuto¢nilo dna 10. 10. 2024 formou
konferencného hovoru prostrednictvom aplikdcie ZOOM. Zapisnica z Gstneho pojednavania tvori
podklad pre rozhodnutie v spravnom konani ¢. 0016/SK1/2024.

Zapisnica z Gstneho pojedndvania bola ucastnikovi konania zaslana prostrednictvom e-mailu dia 18. 10.
2024.

Podkladmi pre rozhodnutie vo veci su prepis/popis skutkového stavu k spravnemu konaniu, zaznam
audiovizudlneho diela Jej telo, vyjadrenie distributéra audiovizudlneho diela k vyzve na poskytnutie
sucinnosti zo dna 22. 5. 2024, distribund zmluva medzi vyrobcom audiovizualneho diela
a distributérom audiovizualneho diela, distribu¢ny list, vyjadrenie ucastnika konania zo dna 29. 7. 2024,
vyjadrenie distributéra audiovizualneho diela zo dna 17. 9. 2024 a zapisnica z ustneho pojednavania
z0 dna 10. 10. 2024.

Komisia po ziskani v$etkych podkladov pre rozhodnutie a oboznameni sa s nimi v danej veci rozhodla
dna 18. 12. 2024.

Pravny ramec

PodPa § 2 ods. 16 zakona €. 40/2015 Z. z.: ,, Osoba uvadzajiica oznacovany komunikdt na trh je vyrobca
slovenského audiovizualneho diela, distributér audiovizudlneho diela, distributéer multimedidlneho
diela, vysielatel' televiznej programovej sluzby, poskytovatel' audiovizualnej medidlnej sluzby na
poZiadanie, alebo ind osoba, ktord audiovizuadlne dielo, multimedialne dielo alebo program, vyrobila,
verejne rozsirovala, spristupniovala verejnosti, vysielala, poskytovala alebo inym sposobom prvykrat
uviedla na trh na uzemi Slovenskej republiky. .



Podl’a § 12b ods. 1 zakona ¢. 40/2015 Z. z.: ,,Osoba uvddzajiica oznacovany komunikat na trh je
povinnd urcit vekovu vhodnost oznacovaného komunikatu a typy potencialne skodlivého obsahu, podla
Jjednotného systému oznacovania alebo podla akceptovaného systému oznacovania. .

Podl’a § 14a ods. 1 pism. a) a b) zakona &. 40/2015 Z. z.: ,.Zriaduje sa komisia ako osobitny organ
koreguldcie pre oblast ochrany maloletych pri uplatiiovani jednotného systému oznacovania podla § 12

“«

a iného akceptovaného systéemu oznacovania podla § 12a. .

PodPa § 14a ods. 2 pism. c¢) zakona €. 40/2015 Z. z.: ,, Do pésobnosti komisie patri dohliadat’ na
dodrziavanie povinnosti podla § 12b, 13 a 14 tohto zdkona a povinnosti vysielatela a poskytovatela
audiovizudlnej medialnej sluzby na poziadanie podla osobitného predpisu. “.

Podl’a § 39 pism. a) zakona ¢. 40/2015 Z. z.: ,, Organom dohladu nad dodrziavanim povinnosti podla
tohto zakona je komisia. “.

Podla § 41 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 40/2015 Z. z.: ,, Komisia ulozi pokutu do 30 000 eur osobe
uvadzajucej oznacovany komunikat na trh za porusenie povinnosti podla § 12b ods. 1 a ods. 3 az 5.".

Podl’a § 41 ods. 5 zakona €. 40/2015 Z. z.: ,,Konanie o ulozZeni pokuty podla odseku 1 mozno zacat' do
Siestich mesiacov odo dna, ked sa o poruseni povinnosti komisia dozvedela, najneskor vsak do 18
mesiacov odo dna, ked bola povinnost porusend. Za den, ked sa komisia dozvedela o poruseni
povinnosti podla odseku 1, sa povazuje den prerokovania spravy o kontrole dodrziavania povinnosti
podla tohto zdkona na zasadnuti komisie. “.

Podl’a § 41 ods. 6 zakona €. 40/2015 Z. z.: ,,Na konanie o ulozeni pokuty podla odseku 1 sa nevztahuje
osobitny predpis o staznostiach. Pri vybavovani podnetov sa na konanie pred komisiou primerane
vztahuju ustanovenia upravujuce postup reguldtora pri vybavovani podnetu na preverenie podla
osobitného predpisu. .

Podl’a § 41 ods. 7 zakona ¢. 40/2015 Z. z.: ,,Na konanie o uloZeni pokuty podla odseku 1 sa vztahuje

spravny poriadok okrem ustanoveni § 9 ods. 2, § 23 ods. 1 v casti nespristupnenia zapisnic o hlasovani,
$49a§ 53 az 68 spravneho poriadku. .

Podl’a § 30 ods. 1 pism. h) zakona ¢. 71/1967 Zb.: ,, Spravny orgadn konanie zastavi, ak odpadol dovod
konania zacatého na podnet spravneho organu. “.

Podl’a § 30 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb.: ,, Proti rozhodnutiu o zastaveni konania podla odseku 1
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pism. b), ¢), f), g) a h) sa nemozno odvolat. “.

Pravne posudenie veci
VSeobecne k posudzovanému audiovizuidlnemu dielu

Monitorované audiovizualne dielo Jej telo je klasifikované ako Zivotopisna drama, ktora rozprava
skuto¢ny pribeh tspesnej Ceskej skokanky do vody v 90. rokoch Andrey Absolonovej, ktora sa ako
devitnastrotna kvalifikovala na olympijské hry v Atlante. Ked cielavedomi Andreu od tohto
vysnivaného $portového vrcholu deli par tréningov, jej usilie je zmarené vaznym urazom krénej
chrbtice. Jej nadejna Sportova kariéra a roky tvrdej driny, odriekania a sebadiscipliny sa koncia a stava
sa jednou z najaspesnejsSich ¢eskych pornohereciek Leou de Mae.

Motiv tela je hlavnym motivom skutoéného Andreinho pribehu a ona mu podriad’'uje cely svoj zivot —
najprv ako vrcholova Sportovkyina a potom aj ako uspesna pornoherecka, ktora sa chce stat’ v tejto
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brandzi znova, podobne ako predtym v Sporte, tou najlepSou. Jej odolné, atraktivne telo ju dostane
na vrchol Sportovej, ako aj pornohereckej kariéry, a zarovenl ju v tychto obidvoch jej Zivotnych
oblastiach aj zradza. Andrea Absolonova ako Lea de Mae zomiera v roku 2004 na nasledky zhubného
nadoru v mozgu. Délezitym, vSadepritomnym motivom, bol motiv vody (voda v bazéne, v sprche,
akvarium s rybou bojovnicou), symbol Andreinho prirodzeného prostredia uz od detstva a prirodzena
sucast’ jej tela. Motiv vody ako symbol ocCisty v Case jej Sportovej aj hereckej kariéry pornoherecky.

Andreina kariéra pornoherecky je vSak sprevaddzana uskaliami, ktoré sa odohravaju v jej osobnom
zivote. Andrein partner Adam, napriek tomu, zZe sdm pracuje ako pornoproducent, sa nedokdze zmierit’
S jej ucinkovanim v porne. Jej rodina, s vynimkou jej matky, sa s jej tispe$nou kariérou pornoherecky
nedokdzala vyrovnat. Jej sestra Lucia, ktord sa tiez venovala skokom do vody, na Andreu zanevrela
a vrati sa k nej, az ked’ jej diagnostikuji nador v mozgu, otec sa nevedel zmierit’ s hanbou a narazkami
okolia. Jedinou fanusickou, ktora nerobila rozdiel v Sportovej kariére, ako aj v kariére pornoherecky,
bola jej matka. Schval'ovala Andrein pristup byt najlepsia, ku ktorému bola od detstva vedena. Jej telo
vnimala pragmaticky ako uzitoény nastroj, rovnako ako jej krasu, vdaka ktorym sa stala
uspesnou, zarobila si, a to bolo podl'a nej to hlavné.

Audiovizualne dielo Jej telo je evidované ako slovenské audiovizualne dielo v zozname slovenskych
audiovizualnych diel, vedenom Slovenskym filmovym ustavom, pod evidencnym ¢islom SFUADO03723
(dostupné na: https://sfu.sk/evidencie-v-audiovizii/zoznam-slovenskych-audiovizualnych-diel/).

Audiovizualne dielo Jej telo bolo distribuované do audiovizualnych technickych zariadeni v dvoch
verziach — vo verzii oznacenej ako ,,nevhodny pre vekovi skupinu maloletych do 15 rokov* s pouzitim
rastrovania a vo verzii oznaéenej ako ,,nevhodny pre vekovi skupinu maloletych do 18 rokov*.
Predmetom tohto spravneho konania bola verzia oznaCena ako ,,nevhodny pre vekovi skupinu
maloletych do 15 rokov*.

Zo ziadosti 0 zapis slovenského audiovizualneho diela do zoznamu slovenskych audiovizualnych diel
zo dna 22. 11. 2023 (d’alej iba ,,ziadost™") vyplyva niekol'’ko podstatnych skutocnosti.

Posudzované audiovizualne dielo vzniklo na zaklade produkénej spoluprace medzi spolo¢nostou
CINEART TV Prague, s.r.o., so sidlom: Jankovcova 1587/8D, HoleSovice, 170 00 Praha 7, Ceska
republika, ICO: 45792046 (dalej ako ,,CINEART TV Prague, s.r.0.) a spoloénostou Silverart, s.r.o.
Na celkovych vynalozenych nakladoch na vyrobu diela vo vyske 875 000 eur sa podielali spolocnosti
v pomere 79,76% - CINEART TV Prague, s.r.0. a 20,24% - Silverart, s.r.o.

Podl'a ziadosti doslo k prvému uvedeniu audiovizualneho diela na uzemi Slovenskej republiky dia
21.11. 2023. Ako spdsob uvadzania slovenského audiovizualneho diela na verejnosti na Uzemi
Slovenskej Republiky sa uvadza: kina — distribucia, televizne vysielanie, blu-ray a internet (VOD).

Komisii je zname na zaklade informacii z &eského Statneho fondu kinematografie, oddelenia
pre propagaciu ceskej kinematografie v zahrani¢i (dostupné na: https://www.filmcenter.cz/cs/filmy-
tvurci/4330-her-body), ze uvedeniu audiovizualneho diela na tzemi Slovenskej republiky predchadzalo
uvedenie audiovizualneho diela na uzemi Ceskej republiky, dia 16. 11. 2023.

Na tzemi Ceskej republiky audiovizualne dielo distribuovala spoloénost BONTONFILM a.s.,
S0 sidlom: Praha 1, Na Pofic¢i 1047/26, 110 00 Praha, ICO: 26737493 (d’alej ako ,,BONTONFILM CZ%).
Urc¢enie osoby uvadzajicej oznac¢ovany komunikat na trh

Z ustanovenia § 12b ods. 1 zakona ¢. 40/2015 Z. z. vyplyva povinnost’ osoby uvadzajucej oznacovany

komunikat na trh urc¢it' vekovi vhodnost’ oznaCovaného komunikatu a typy potencialne skodlivého
obsahu, podl'a jednotného systému oznacovania alebo podl'a akceptovaného systému oznacCovania.



Podrla § 2 ods. 16 zakona ¢. 40/2015 Z. z.: ,, Osoba uvddzajiica oznacovany komunikdt na trh je vyrobca
slovenskeho audiovizualneho diela, distributér audiovizualneho diela, distributér multimedialneho
diela, vysielatel' televiznej programovej sluzby, poskytovatel audiovizualnej medidlnej sluzby
na poziadanie, alebo ina osoba, ktorda audiovizudalne dielo, multimedialne dielo alebo program,
vyrobila, verejne rozsirovala, spristupriovala verejnosti, vysielala, poskytovala alebo inym spésobom
prvykrat uviedla na trh na uzemi Slovenskej republiky.

Pri uréeni osoby uvadzajlicej oznaCovany komunikdt na trh na uzemi Slovenskej republiky musi
Komisia v kazdom individualnom pripade posudit’ konkrétne skutkové okolnosti.

Pri posudeni osoby uvadzajicej komunikat na trh na tizemi Slovenskej republiky v pripade, ktory
je predmetom tohto spravneho konania, vzala Komisia na zretel’ vyjadrenie ucastnika konania v ramci
spravneho konania, prihliadla na vyjadrenie distributéra audiovizualneho diela zo dia 16. 9. 2024 a jeho
predchadzajuce vyjadrenia z fazy pred zacatim spravneho konania, na ktoré vramci vyjadrenia
k predmetu spravneho konania poukazal, analyzovala distribu¢no-licen¢nti zmluvu medzi vyrobcom
audiovizualneho diela a distributéra audiovizualneho diela a vyhodnotila zavery z ustneho pojednavania
zo dna 10. 10. 2024, na zaklade ¢oho dospela k zaveru, Ze posudzovany komunikat uviedol na trh
na tizemi Slovenskej republiky distributér audiovizualneho diela, nie ti¢astnik konania.

K tomuto zaveru dospela Komisia po zohl'adneni nasledovnych skuto¢nosti.

Distribu¢no-licencna zmluva, ktorej predmetom st podmienky distribucie audiovizualneho diela
Jej telo, ako aj Giprava vzajomnych prav a povinnosti zmluvnych stran sivisiacich so spristupfiovanim
audiovizualneho diela Jej telo, bola uzatvorend medzi w¢astnikom konania a spolo¢nostou
BONTONFILM CZ. Spolo¢nost BONTONFILM CZ je podla odpisu z Registra pravnickych osob,
podnikatel'ov a orgdnov verejnej moci jedinym akcionarom v spolo¢nosti BONTONFILM a.s. Medzi
spoloc¢nostou BONTONFILM CZ a BONTONFILM a.s. je teda vztah materskej a dcérskej spolocnosti,
pricom spolo¢nost’ BONTONFILM CZ v distribucii audiovizualnych diel primarne teritoridlne posobi
na uzemi Ceskej republiky, zatialéo BONTONFILM a.s. zabezpecuje distribuciu audiovizualnych diel
natzemi Slovenskej republiky. Na zaklade distribucno-licencnej zmluvy bolo spolocnosti
BONTONFILM CZ udelené opravnenie distribuovat’ audiovizualne dielo Jej telo na tizemi Slovenskej
republiky.

Z vyjadrenia ucastnika konania zo dna 24. 7. 2024 vyplyva, ze do distriblicie na uzemi Slovenskej
republiky uviedla audiovizualne dielo Jej telo spolocnost BONTONFILM a.s., nie spolo¢nost’
BONTONFILM CZ.

V tejto suvislosti mozno poukazat’ na vyjadrenie spolo¢nosti BONTOONFILM a.s. v ramci odpovede
na poskytnutie sucinnosti zo diia 20. 5. 2024 (doruc¢ené Komisii dna 22. 5. 2024), na ktoré poukazal
i Vv ramci vyjadrenia k predmetu spravneho konania dia 17. 9. 2024, v ktorom dna 20. 5. 2024 uviedol,
ze cit.: ,,jako distributor filmu Jeji télo jsme vénovali extrémni pozornost pri uréovani pristupnosti filmu,
a prave proto vznikly 2 verze, abychom zamezili nevhodnému siveni a piisobeni na mladez...jsme
presvedceni, ze nase hodnoceni obsahu filmu a urceni vékové pristupnosti bylo spravné, presto jsme po
zodpovednéem vyhodnoceni se stejné smyslejicim producentem rozhodli napadnou verzi 15+ stahnout
z kin a nabizet verzi bez jakékoliv cenzury oznacenou pristupnosti 18+. .

Mozno tieZ poukazat’ na distribu¢ny list, v ktorom st uvedené dve oznaenia vekovej vhodnosti — ako
nevhodny pre vekovi skupinu maloletych do 15 rokov a ako nevhodny pre vekovi skupinu maloletych
do 18 rokov.

Distributér audiovizualneho diela vo svojom vyjadreni zo dnia 17. 9. 2024 v rozpore so svojimi
predchadzajucimi  vyjadreniami uviedol, Ze urcenie vekovej vhodnosti realizoval vyrobca
audiovizualneho diela. Poukézal pri tom na distribu¢no-licenénti zmluvu, na zédklade ktorej bola v Casti
,PODMINKY PRISTUPNOSTI* uvedena podmienka ,,od 15 let.



V suvislosti s ur¢enim vekovej vhodnosti v posudzovanom pripade je relevantné uviest’, ze ucastnik
konania v priebehu spravneho konania, okrem iného, uviedol, Ze neprebiehala Ziadna diskusia o urceni
vekovej vhodnosti audiovizualneho diela. O vekovej vhodnosti diela zacal uc¢astnik konania diskutovat’
az po uvedeni audiovizualneho diela do audiovizudlnych technickych zariadeni, po kritike
audiovizualneho diela z medidlneho priestoru.

Komisia si na tomto mieste dovol'uje uviest, Ze protire¢ivé vyjadrenia G€astnika konania a distributéra
audiovizualneho diela o uréeni vekovej vhodnosti audiovizudlneho diela, ktoré je predmetom tohto
spravneho konania, sice vytvaraji pochybnosti o priebehu skutkového deja, nie st vSak na Gcely urenia
zodpovednej osoby relevantné. Bez ohl'adu na subjekt, ktory v posudzovanom pripade skutocne urcil
vekovi vhodnost’ oznac¢ovaného komunikatu, zodpovednost’ za takéto urcenie nesie v sulade s § 12b
ods. 1 zékona ¢. 40/2015 Z. z. s poukazom na § 2 ods. 16 zakona ¢. 40/2015 Z. z. osoba, ktora uviedla
oznaCovany komunikat na trh na uzemi Slovenskej republiky.

Ugastnik konania na ustnom pojednavani v tejto savislosti uviedol, e audiovizualne dielo, ktoré je
predmetom tohto spravneho konania, dodal spolo¢nosti BONTONFILM CZ, c&esky vyrobca
audiovizualneho diela, spoloénost CINEART TV Prague, sr.o. Ucastnik konania verziou
audiovizualneho diela, ktoré bolo distribuované do audiovizualnych technickych zariadeni v skutkovo
relevantnom ¢ase ani nedisponoval. Podl'a vyjadrenia ti€astnika konania, distributér audiovizualneho
diela prevzal verziu audiovizualneho diela, ktora je predmetom tohto spravneho konania, od materskej
spolo¢nosti BONTONFILM CZ. Od ucastnika konania neziadal verziu audiovizualneho diela ani
distributér audiovizualneho diela, ani spolo¢nost BONTONFILM CZ, pretoze fiou disponoval
od ¢eského vyrobcu audiovizualneho diela. Zavdzok dodat audiovizualne dielo s podkladmi,
vyplyvajuci z distribu¢no-licen¢nej zmluvy G¢astnik konania neplnil, pretoze tento zavazok bol splneny
zo strany ¢eského producenta.

Komisia vtomto kontexte poukazuje na Casova suvislost’ uvedenia audiovizualneho diela na trh
na uzemi Ceskej republiky a Slovenskej republiky, z ktorej vyplyva, Ze uvedeniu audiovizualneho diela
na uzemi Slovenskej republiky predchadzalo uvedenie diela na uzemi Ceskej republiky kinodistribuciou
prostrednictvom spolo¢nosti BONTONFILM CZ. Na zéklade vykonané¢ho dokazovania bolo teda
preukazané, ze zdznamom audiovizualneho diela, ktory je predmetom tohto spravneho konania, musela
disponovat’ spolo¢nost BONTONFILM CZ v €ase pred uvedenim audiovizualneho diela na trh
nauzemi Slovenskej republiky. Vzhl'adom na skutoCnost, Ze distributérom audiovizudlneho diela
nauzemi Slovenskej republiky bola spolo¢nost BONTONFILM a.s., so zretelom na uzku vizbu
spolo¢nosti BONOTNFILM a.s. so spolo¢nostou BONTONFILM CZ, ako aj vyjadrenie i€astnika
konania na ustnom pojednavani, je odovodnené konstatovat, Ze spolo¢nost BONTONFILM a.s.
nadobudla do dispozicie zaznam audiovizualneho diela, ktory je predmetom tohto spravneho konania
od spolo¢nosti BONTONFILM CZ. Spolo¢nost BONTONFILM a.s. nasledne vyhotovila distribucny
list k audiovizualnemu dielu, ktoré je predmetom tohto spravneho konania v slovenskom jazyku,
v ramci ktorého uviedla oznac¢enie vekovej vhodnosti ako ,,nevhodny pre vekovl skupinu maloletych
do 15 rokov* a ,nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 18 rokov* a ponukla zdznamy
audiovizualneho diela do kinodistribtcie na tzemi Slovenskej republiky.

Na zaklade vyssie uvedeného Komisia dospela k zaveru, Ze osobou uvadzajiucou oznacovany komunikat
na trh na Gzemi Slovenskej republiky nebol Gc€astnik konania, ale distributér audiovizudlneho diela,
spolo¢nost BONTONFILM a.s.

Ukastnik konania teda nie je v pripade, ktory je predmetom tohto spravneho konania, zodpovednou
osobou, proti ktorej by bolo mozné vyvodzovat’ administrativiu zodpovednost’ za mozné protipravne
konanie spocivajliice v nespravnom urceni vekovej vhodnosti ozna¢ovaného komunikatu Jej telo.

Z uvedenych dévodov bolo nevyhnutné spravne konanie ¢. 0016/SK1/2024 podl'a § 30 ods. 1 pism. h)
zakona €. 71/1967 Zb. zastavit, pretoze odpadol dévod konania zac¢atého na podnet spravneho organu.

Na zéklade vyssie uvedenych skuto¢nosti Komisia rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.



Poucenie
Proti tomuto rozhodnutiu sa podla § 30 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. nemozno odvolat’.

Toto rozhodnutie nie je preskimatelné suidom S poukazom na ustanovenie § 7 pism. e) zdkona
€. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov, pretoze ide o procesné
rozhodnutie, ktoré nemdze mat’ za nasledok ujmu na subjektivnych pravach ucastnika konania.

* * *

Toto rozhodnutie sa vydava v troch rovnopisoch:
1x Silverart, s.r.o.
2x Komisia na ochranu maloletych

Magr. Slavomira Salajova
predsedniCka
Komisie na ochranu maloletych



