
KOMISIA NA OCHRANU MALOLETÝCH 

 

Palisády 36, 811 06 Bratislava 

Rozhodnutie č. KP/2/2024 Bratislava dňa 9. 5. 2024 

Správne konanie č. 0005/SKO/2024 Doložka právoplatnosti: 

         

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

R O Z H O D N U T I E  
 

 

Komisia na ochranu maloletých (ďalej len „Komisia“) ako orgán príslušný podľa § 108 ods. 3, § 132 

ods. 1 písm. c) a § 148 ods. 1 a 2 zákona č. 264/2022 Z. z. o mediálnych službách (ďalej len „zákon 

č. 264/2022 Z. z.“) postupom podľa § 225 ods. 1 zákona č. 264/2022 Z. z. rozhodla, že účastník 

správneho konania č. 0005/SKO/2024 (predchádzajúce č. REO-RPMS/2023/01427),  

MARKÍZA - SLOVAKIA, spol. s r.o., 

 

porušil 

 

povinnosť ustanovenú v § 62 ods. 6 zákona č. 264/2022 Z. z.  

 

tým,  

 

že odvysielal na programovej službe TV MARKÍZA dňa 27. 10. 2023 v čase o cca 14:18 hod. program 

Farma, ktorý označil ako nevhodný pre vekovú skupinu maloletých do 12 rokov a ktorý obsahoval 

scény, ktoré naplnili hodnotiace kritériá podľa ustanovení 

- § 1 ods. 1 písm. b) vyhlášky Ministerstva kultúry Slovenskej republiky č. 589/2007 Z. z., ktorou 

sa ustanovujú podrobnosti o jednotnom systéme označovania audiovizuálnych diel, zvukových 

záznamov umeleckých výkonov, multimediálnych diel, programov alebo iných zložiek 

programovej služby a spôsobe jeho uplatňovania (ďalej „vyhláška č. 589/2007 Z. z.“) - vulgárne 

vyjadrovanie, 

- § 1 ods. 2 písm. f) vyhlášky č. 589/2007 Z. z. - slovná agresivita alebo expresívne vyjadrovanie, 

- § 1 ods. 2 písm. g) vyhlášky č. 589/2007 Z. z. - obscénne vyjadrovanie, ktoré vzhľadom na ich 

kontextuálny výskyt, frekvenciu výskytu, spôsob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a 

vzhľadom na charakter, druh, umelecké a morálne posolstvo diela alebo programu možno 

považovať za primerané vekovej skupine maloletých od 15 rokov, 

ktoré vzhľadom na ich kontextuálny výskyt, frekvenciu výskytu, spôsob a formu ich spracovania alebo 

zobrazenia a vzhľadom na charakter, druh, umelecké a morálne posolstvo diela alebo programu možno 

považovať za primerané vekovej skupine maloletých od 15 rokov, ktoré s prihliadnutím na § 1 ods. 5 

vyhlášky č. 589/2007 Z. z. podmieňujú jeho klasifikáciu ako nevhodného pre maloletých divákov do 15 

rokov, čím účastník konania jeho klasifikovaním ako nevhodného pre vekovú skupinu maloletých do 
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12 rokov nesprávne uplatnil vyhlášku Ministerstva kultúry Slovenskej republiky č. 589/2007 Z. z., 

ktorou sa ustanovujú podrobnosti o jednotnom systéme označovania audiovizuálnych diel, zvukových 

záznamov umeleckých výkonov, multimediálnych diel, programov alebo iných zložiek programovej 

služby a spôsobe jeho uplatňovania, 
 

za čo mu ukladá 

 

podľa ustanovenia § 148 ods. 1  zákona č. 264/2022 Z. z. sankciu - pokutu vo výške 2 000,- €, slovom 

dvetisíc eur.  

V zmysle § 149 ods. 3 zákona č. 264/2022 Z. z. je pokuta splatná do 30 dní od právoplatnosti 

rozhodnutia, ktorým bola uložená a je potrebné ju uhradiť na účet: SK09 8180 0000 0070 0008 8921, 

BIC/SWIFT: SPSRSKBAXXX, VS0224, KS6548. 
 

 

 

O d ô v o d n e n i e 

 

 
Podľa § 108 ods. 3 zákona č. 264/2022 Z. z. o mediálnych službách: „Komisia na ochranu maloletých 

vykonáva štátnu správu v oblasti ochrany maloletých v rozsahu vymedzenom týmto zákonom“. 

 

Podľa § 148 ods. 1 zákona č. 264/2022 Z. z. o mediálnych službách: „Komisia na ochranu maloletých 

uloží pokutu do 100 000 eur vysielateľovi a poskytovateľovi audiovizuálnej mediálnej služby na 

požiadanie za porušenie povinnosti uvedenej v § 62 okrem povinnosti podľa § 62 ods. 1 písm. b)“.  

 

Podľa § 148 ods. 2 zákona č. 264/2022 Z. z. o mediálnych službách: „Konanie o uložení pokuty podľa 

odseku 1 možno začať do šiestich mesiacov odo dňa, keď sa o porušení povinnosti komisia na ochranu 

maloletých dozvedela, najneskôr však do 18 mesiacov odo dňa, keď bola povinnosť porušená; za deň, 

keď sa komisia na ochranu maloletých dozvedela o porušení povinnosti podľa odseku 1, sa považuje 

deň prerokovania správy o kontrole dodržiavania povinností podľa tohto zákona komisiou na ochranu 

maloletých“. 

 

Podľa § 225 ods. 1 zákona č. 264/2022 Z. z. o mediálnych službách: „Na konanie podľa tohto zákona 

sa vzťahuje správny poriadok okrem ustanovení § 23 v časti nesprístupnenia zápisníc o hlasovaní a  

§ 9 ods. 2, § 49, § 57, § 61 až 68 správneho poriadku“. 

 

*            *            * 

 

Komisia na svojom rokovaní dňa 6. 12. 2023 prijala uznesenie o začatí správneho konania voči 

vysielateľovi MARKÍZA – SLOVAKIA, spol. s r.o. vo veci možného porušenia povinnosti ustanovenej 

v § 62 ods. 6 zákona č. 264/2022 Z. z. v súvislosti s tým, že na programovej službe TV MARKÍZA 

odvysielal dňa 27. 10. 2023 v čase o cca 14:18 hod. program Farma, ktorý označil ako nevhodný pre 

vekovú skupinu maloletých do 12 rokov, čím mohlo dôjsť k nesprávnemu uplatneniu vyhlášky 

č. 589/2007 Z. z.. 

 

Oznámenie o začatí správneho konania bolo účastníkovi konania doručené dňa 29. 12. 2023, na základe 

čoho sa začalo správne konanie č. REO-RPMS/2023/01427 (teraz správne konanie č. 0005/SKO/2024). 

Účastník konania bol súčasne vyzvaný, aby v lehote do 10 dní od doručenia oznámenia v súlade s  

§ 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zákona č. 71/1967 Zb. k oznámeniu zaslal svoje stanovisko, prípadne navrhol 

dôkazy a vyjadril sa k podkladom pre rozhodnutie v predmetnom správnom konaní. Súčasne bol 

účastník konania upozornený, že pokiaľ svoje práva v stanovenej lehote nevyužije, Komisia môže 

rozhodnúť vo veci aj bez jeho stanoviska, pokiaľ uzná, že podklady a dôkazy zhromaždené v správnom 

konaní sú dostačujúce podľa ustanovenia § 46 zákona č. 71/1967 Zb. v znení neskorších predpisov. 

Prílohu oznámenia o začatí správneho konania č. 0005/SKO/2024 tvoril prepis/popis skutkového stavu 
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k správnemu konaniu a kópia záznamu vysielania programu Farma odvysielaného na programovej 

službe TV MARKÍZA dňa 27. 10. 2023 v čase o cca 14:18 hod. 

 

Účastník správneho konania MARKÍZA – SLOVAKIA, spol. s r.o. prostredníctvom svojho právneho 

zástupcu požiadal dňa 11. 1. 2024 listom zaevidovaným pod č. 00119/2024 o predĺženie lehoty                         

na vyjadrenie a zároveň požiadal Komisiu o zaslanie podkladov zhromaždených v správnom konaní. 

Predmetné podklady zaslala Komisia právnemu zástupcovi účastníka konania listom zaevidovaným pod  

č. 00217/2024 dňa 16. 1. 2024 a doručené mu boli 29. 1. 2024. 

 

Vyjadrenie účastníka konania bolo Komisii na ochranu maloletých doručené dňa 21. 3. 2024 a 

zaevidované pod č. 01120/2024. 

 

Podkladmi pre toto rozhodnutie sú záznam vysielania programu Farma odvysielaného na programovej 

službe TV MARKÍZA dňa 27. 10. 2023 v čase o cca 14:18 hod., prepis/popis skutkového stavu 

a vyjadrenie účastníka konania. 

 

Komisia po získaní všetkých podkladov pre rozhodnutie a oboznámení sa s nimi v danej veci rozhodla 

dňa 9. 5. 2024. 
 

* * * 

 

Prepis/popis skutkového stavu  

 

Monitorované vysielanie:  Farma 

Deň a čas vysielania:   27. 10. 2023 v čase o cca 14:18 hod. 

Označenie podľa JSO:   

 

14:14:52 Začiatok záznamu vysielania 

Časť programu Kobra 11 , komunikát označujúci sponzora programu (Essentiale, Tescoma), 

zvukovo-obrazový komunikát. 

 

14:18:16 Začiatok programu Farma  

Na obrazovke sa zobrazujú rôzne situácie s názvom DNES UVIDÍTE. Okrem iných sa tam nachádza 

nasledujúca scéna: 

14:18:43 Adam smerom na obrazovku: „Kurník šopa, reku, do kedy oni budú chodiť ešte, títo noví 

ľudia?“ 

14:18:47 Zvučka programu 

18:18:56 Na obrazovke sa zobrazujú rôzne situácie s názvom VIDELI STE. Okrem iných sa tam 

nachádza nasledujúce scény: 

14:19:07 Lucia smerom na obrazovku : „Ak budem hajzel aj ja...“ Prestrih. 

14:19:14 Záber na hospodárske zvieratá. Lucia nesie v rukách vedrá, vraví: Panebože, Kristova noha, 

kurňa...vypadni....vypadni!!“ (smerom k oslovi). 

 

14:19:30 Alica mimo obraz (pozn. Alica je umelá inteligencia, ktorá  ženským hlasom podobným 

robotovi komentuje dianie na Farme, vyzýva farmárom k vyjadreniam a pod.) vraví, že 38. deň                           

sa vyznačuje taktikami hneď od rána. Lucia a Azra sú slúžky, jedna z nich dnes pôjde do zóny ohrozenia. 

14:19:43 Za Luciou pracujúcou pri zvieratách prichádza Denis. Rozprávajú sa o tom, čo sa bude asi 

dnes diať. Denis ju ubezpečuje, že stojí za ňou. 

14:20:10 Lucia: „...ja poviem aj Nike, že mňa nebaví toto riešiť, ja nemám energiu na tieto sračky, ja si 

porobím, čo mám. Pojdem sa umyť a idem spať, nažerem sa a možem srať volaké stretnutia, že kto má 

ako hlasovať...“ Lucia v prestrihu na kameru vraví, že skupinku nevytvorili za účelom vzájomného sa 

dohadovania o to, kto má koho voliť. Denis následne skonštatuje, že dnes bude ešte „cirkus“ a pokračujú 

v rozhovore ohľadne vzťahov na farme a hlasovania. 

14:21:23 Lucia (k Denisovi): „Vyser sa na to, šak ty oddychuj, budeš robiť celý deň jak kokot.“   
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14:21:26 Denis priznáva, že je „vytočený“ už od včera. 

Lucia: „Vytočený?“ 

Denis: „Nasrala ma mladá včera, normálne sa do mňa utrela.“ Následne v prestrihu na kameru povie, 

že Azra si  o neho včera utrela ruku. Bo vtedy opitý a vtedy je veľmi ješitný - berie všetko osobne. 

V čase cca 14:21:48 vraví: „...akože ja som 30-ročný típek, ktorý sa mal zachovať inak, určite, ale...ale 

no, nasralo ma to.“  Správanie Azry považuje Denis za arogantné. 

14:22:08 Adam pomáha Azre rozložiť oheň. Popri tom sa rozprávajú o rôznych výrazoch, ktoré používa 

mladá generácia. Adam vraví, sa na farme naučil veľa nových výrazov, napr. flexiť (predvádzať sa). 

Azra v prestrihu skonštatuje, že na Adamovi sa jej páči, že ide s dobou. 

14:23:10 Do kuchyne prichádza Denis. Je prekvapený, aký je tam smrad. Zisťuje, že je to kvôli dymu, 

ktorý sa valí zo zaneseného komína. 

14:23:28 Lucia s Azrou sa rozprávajú o voľbe do duelu. Azra na kameru povie, že ak sa ocitne v súboji 

ona, tak by chcela cítiť podporu určitých ľudí. Je veľmi zvedavá, ako budú ľudia hlasovať. 

14:24:13 Farmári sedia pri jednom stole a jedia. Sára (farmárka týždňa), im objasňuje svoj postoj: je jej 

jedno, kedy vstávajú; čo sa týka získavaní mincí, je jej jedno, aký má kto postoj k peniazom a necháva 

na ich uvážení, ako budú pracovať. V prestrihu sa Sára vyjadruje, že sa nemieni psychicky vyčerpať tak, 

ako minulotýždňový farmár týždňa Adam, pod ktorého vedením sa im podarilo získať iba 37 mincí. 

14:25:01 Záber na tri dievčatá. Stoja v kruhu oproti seba, nevidieť im do tvárí. Jedna z nich šepká 

ostatným. V titulku na obrazovke je zároveň text: „Počúvaj, keď bude Lucia prvá ohrozený, tak ja 

pôjdem do p....“ Posledné slovo, ktoré v titulku začína písmenom „p“, je prekryté zvukom, ktorý vydáva 

somár (pozn. všetky nasledujúce zvukové prekrytia, majú túto podobu). Dohadujú sa, že musia niečo 

urobiť. Mirka prezrádza, že chce ísť do duelu.  

14:25:26 Sofia na kameru priznáva, že si nie je istá, či sa bude držať svojej generácie (pozn.: generácia 

Z). Ide jej o to, aby Lucia nebola prvá ohrozená, pretože by si ju vybrala proti sebe. Vyhovovalo by jej, 

keby bola prvá ohrozená Azra. 

14:25:35 Záber na Sofiu, snaží sa pribiť klinec sekerou: „Do ....(výraz prekrytý zvukovou stou). Ostatné 

súťažiace ju nabádajú, aby to teda nerobila. Sofia neprestáva zatĺkať a vraví: „Kristaboha!“  Mirka sa 

ju snaží upokojiť. Jedno z dievčat napodobňuje Sofiu a zakričí: „Kristaboha“! 

14:26:08 Pri schránke na poštu sa zjavil balík. Sofia sa nadšene rozbieha von a zisťuje, že je na ňom 

napísané jej meno. 

14:26:44 K Sofii pristupuje Ema, dievčatá sa objímajú od šťastia. Sofia viackrát za sebou opakuje: 

„Ježííš, Ježíš....“  Vzápätí na kameru rozpráva, ako bola veľmi dojatá. Myslí si, že človek, ktorý si to 

nezažije, nepochopí, aké to je, keď na balíku vidí  napísané svoje meno. 

 

14:27:12 Prerušenie 

Zvukovo-obrazový komunikát na program Pán profesor , reklamný blok, zvukovo-obrazový 

komunikát, upútavka na program Kosti , Big Brother , Možné je všetko , Smotánka , 

zvukovo-obrazový komunikát. 

 

14:53:44 Pokračovanie programu Farma  

Sofia plače od dojatia, objíma sa s Luciou a vraví: „Bože.“ 

14:35:56 Sofia rozbaľuje balík, povie: „Ježiš, sušené mäso.“ Všetci naokolo ju s úsmevom pozorujú. 

Sofia vyberá rôzne veci, ktoré má rada (káva, palacinky v prášku..) 

16:36:24 Niki na kameru vraví, že sa potešila, keď dostala Sofia balík. Bola by však radšej, aby bol pre 

Mirku, ktorá má doma dve deti a umrel jej manžel. Zaslúžila by si dostať balík a dozvedieť sa niečo 

o svojich deťoch. 

14:37:24 Sofia pokračuje vo vybaľovaní darčekov. Takmer všetky sa týkajú jedla. Medzi rečou 

poznamená, že balík určite nie je od mamy. Na kameru povie, že sa zo všetkým podelí s ostatnými. 

14:38:02 Sofia si osamote číta list, ktorý prišiel v balíku. Na kameru rozpráva, že bola v šoku z toho,               

že jej napísal práve Mirec (pozn.: súťažiaci, ktorý opustil farmu). Bol to jej najbližší človek, ktorý                        

na farme neriešil žiadne taktiky. 

14:38:52 Sofia tiež vraví: „....keď všetci boli nasratí, Mirec bol taký, že ah...v pohode....“ Pomáhalo jej, 

ako uzemňoval jej negatívne emócie. Záleží jej na ňom ako na kamarátovi. Má však zmiešané pocity, 

pretože balík čakala od priateľov a rodiny. 
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14:40:13 Niki na kameru. Myslí si, Sofia je sklamaná, že nedostala balík s listom od rodiny. 

14:40:28 Ostatné dievčatá sú v šoku z toho, kto písal list. Sofia im ozrejmuje svoje sklamanie. Čakala 

správy o svojom ex, rodine, priateľoch. Mirka ju v rozhovore upokojuje. Nabáda ju, aby sa z listu tešila 

a verila, že informácie, po ktorých túži, sa k nej ešte dostanú. 

14:27:27 Mirka farbí Lucii vlasy. Popri tom sa jej ospravedlňuje za reči namierené proti nej. 

Mirka: „...ale to psychicky ma strašne mrzí, bola som nasratá, už včera som ti to chcela 

povedať...prepáč.“ 

Lucia: „Ja sa ti...ja som ti chcela hovoriť, keď sme sa budili vedľa seba, keď si plakala a vtedy som ti 

chcela hovoriť, že Mirka už serme na to, lebo ja toto neznášam, mne to tiež nerobí dobre.“  

Obe sa zhodnú, že nechcú proti sebe bojovať a chcú si to na farme užívať. 

14:42:54 Lucia: „...tak, tak, keď je veľa negatívneho, nerobí mi to dobre a ty...ja verím, že aj tebe, lebo 

my sme staré puče a nám toto nevyhovuje. Takže ja som chcela to isté navrhovať.“ 

14:43:08 Mirka súhlasí a tiež vraví: „...a ak náhodou pôjdeš do výzvy, ja chcem ísť s tebou. 

Lucia: „Chceš ísť ty?“ 

Mirka: „Tak, ja si myslím, že my to skôr dáme ako to dá Adam a Adam je z toho psychicky v riti.“ Neskôr 

pokračuje: „Je psychicky v riti, lebo ona sa bojí ísť do výzvy, on mi to sám povedal.“ 

14:43:26 Lucia: „A prečo?“ 

Mirka: „Ja neviem, proste sa bojí.“ 

Lucia: „Ja normálne som z toho prekvapená, šak to je silný chlap, do puče.“ 

Dievčatá zhodnotia, že je to srdciar, ktorý chce byť s každým za dobre. Myslia si však, že to nie je 

správne. Ony dve vidia výzvu ako dobrú skúsenosť, na ktorú sú zvedavé.“ 

14:44:06 Mirka: „...ja sa toho už vôbec nebojím. Ja viem, že som hráčka, ja viem, že hrám. Ako, 

prepískla som to s tou psychikou, už som (výraz prekrytý zvukovou stopou), lebo ja veľakrát skôr poviem 

a nemyslím to tak, lebo mám väčšiu hubu ako...“ 

Lucia: „To niekedy aj ja.“ 

Mirka: „Takže, to ma tak dosť sere.“ 

Lucia tvrdí, že sa bude Mirky zastávať vďaka tomu, čo vo svojom živote prežila. 

14:44:30 Lucia: „Ja som neni úplny (výraz prekrytý zvukovou stopou) a hajzel.“ 

14:44:40 Lucia na kameru vraví, že Mirka sa jej ospravedlnila a verí, že to bolo z jej strany úprimné. 

14:45:03 Sofia rozdáva ostatným kúsky čokolády z balíka. Súťažiaci sú nadšení a ďakujú. Sofia si však 

myslí, že Mirec to poslal pre všetkých a ďakovať nie je treba. 

14:45:38 Mirka farbí vlasy Adamovi, ktorý si myslí, že sranda musí byť, aj keď na chleba nebude. 

S farbou pôsobiacou na vlasoch ide do kuchyne. Sofia si myslí, že po tom, čo si dal kávu a čokoládu mu 

preplo a zbláznil sa. Adam je však z konečným výsledkom spokojný. 

14:47:14 Denis s Timom sa rozprávajú o taktike. Myslia si, že najlepšie by bolo zvoliť za ohrozenú 

Azru. Denis prizná, že bude voliť Azru, aj napriek tomu, že sa s ňou už týždeň „mojká“. Myslí si, že sa 

musí rozhodnúť ako chlap: na základe rozumu. 

14:48:36 Lucia ozrejmuje Azre, že sa zmierila s Mirkou. Azra je prekvapená z informácie, že Mirka 

chce ísť s Luciou do súboju. 

14:49:02 Lucia vysvetľuje Azre, že Mirka si zastáva Adama, pretože si myslí, že je psychicky na dne. 

Azra to vie, pretože jej samotný Adam povedal, že sa necíti dobre. 

14:49:17 Lucia: „....no, a práve preto je rozumnejšie, brať jeho.“ 

Azra: „No, ja si myslím tiež,  že treba brať ohľad...“ 

Lucia: „...že síce môže dodrbať súboj....áno, tam mám dve možnosti. Mirka hovorí: pozri sa, keď 

pôjdeme my dve, tak súboj vyhráme. Ona je silnejšia cez súboj so mnou. Adam, Adam mi súboj dodrbe 

a idem spať do duelantskej a potom som hop alebo trop, že či sa Adamko nezobudí tak, že idem bojovať 

aj cez mŕtvoly a Adam je silný a vie všetko, alebo či bude stále zlomený a bude to oukej.  Nad tým ja 

rozmýšľam, nie nad podrbaným ohrozením vašim, čo tu vy riešite.“  

14:50:04 Sofia sa rozpráva o taktike s Azrou. Upozorňuje ju, že aj keď má Azra rada Denisa, ten bude 

hlasovať proti nej. Priznal sa jej totiž, že Luciu voliť nebude. Azra je veľmi prekvapená. 

14:50:14 Azra na kameru: „Keby ja som ohrozená, tak je to fakt prúser, lebo zo strednej generácie ja 

sa tam úplne s každým bavím.“  Pokračuje, že Mirka, Lucka a Adam sú najsilnejší súperi a ona si na 

nich netrúfa. 

14:50:34 Alica (umelá inteligencia) zhodnotí, že situácia Azry je ťažká. Jediné, čo teraz pomôže je 

návšteva voňavej celebrity, čo prinesie darčeky. V zábere vidieť, ako prichádza Dominika Cibulková. 
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14:50:42 Prerušenie 

Zvukovo-obrazový komunikát na program Mama na prenájom , reklamný blok, zvukovo-obrazový 

komunikát, oznam vo verejnom záujme (vianočné koncerty Adama Ďuricu a hostí), zvukovo-obrazový 

komunikát, upútavka na program Pán profesor , Možné je všetko , Love Island , Mama                      

na prenájom , zvukovo-obrazový komunikát. 

 

14:59:02 Pokračovanie programu Farma  

Záber na farmárov. Azra: „Sere ma to, že vždy, keď dojde nejaká návšteva, tak mám tento mundúr                   

na sebe.“ 

Mužský hlas (nie je zrejmé, kto to hovorí): „Pozor, ide vážená osobnosť.“ 

Lucia: „To vážne?“ 

Mužský hlas: „Ty?“ 

Mužský hlas: „Áno.“ 

Lucia: „Ježiš, ty si (výraz prekrytý zvukovou stopou), vieš čo.“ 

14:59:24 Na golfovom vozíku prichádza Dominika Cibulková. Dominika sa so všetkými jednotlivo 

zoznamuje. Oznamuje im, že priniesla súťaž. Ten, kto vyhrá, získa imunitu. Súťažiaci ukazujú Dominike 

farmu, zvieratá... 

15:02:04 Alica (umelá inteligencia) mimo obraz vysvetľuje pravidlá. Každý farmár má päť loptičiek 

a triafa raketou do terča, ktorý mu drží iný farmár. Kto trafí do terča najviac loptičiek, vyhráva pohár 

imunity. 

19:02:50 Mirka na kameru vraví, že sa teší z každej návštevy, pretože to vždy prinesie zmenu energie 

a nálady. 

15:02:52 Dominika ukazuje farmárom, čo budú robiť. Nasledujú zábery na súťažiacich farmárov. 

15:04:05 Na rad prichádza Lucia. Nedarí sa jej. Vraví: „Dobre, serem na to.“ Na kameru povie, že 

určité druhy športov jej nejdú a hneď vedela, že toto je jeden z nich. 

15:05:26 Súťaž vyhráva Sára, ktorá však ako farmárka týždňa imunitu už má. Ako druhá skončila Mirka 

a imunitu tak získava ona. Dominika všetkým daruje uteráky, na ktoré sa im podpíše. Mirka si od 

Dominiky vypýta raketu s podpisom pre svoje dieťa. 

15:07:12 Ema: „Vyhrala to Mirka, čož je celkom veľká škoda, lebo aj keď viem, že teda ona má dve deti 

a je samoživiteľka, tak ma v tejto hre začína srať a hrozne ma sere...jej poznámky a jej škriapľavý hlas. 

Ale neni jediná, ktorá ma tu sere.“ 

15:07:36 Lucia sa rozpráva s Mirkou. Myslí si, že Mirkina výhra je znamenia a ona do výzvy vezme 

Adama. Mirka chce imunitu vymeniť za peniaze, ale Lucia nesúhlasí. Mirka sa následne domnieva,                  

že jej výhra môže byť znamenie od Miška (pozn.: jej mŕtvy manžel). 

15:08:05 Lucia na kameru. Myslí si, že Mirka prežíva niečo, čo by hocikto „nerozchodil“. Ona sama                  

si nevie predstaviť, že by umrel jej muž a ona s ňou súcití. 

15:08:13 Lucia sa rozpráva s Azrou a Emou. Povie im, že s Mirka sa jej ospravedlnila a všetko si 

vydiskutovali. Lucia okrem iného vraví: „...ospravedlňovala sa mi, že chovala ako (výraz prerušený 

zvukovou stopou)....“  Vraví dievčatá, že Mirka už nechce ďalej intrigovať a ona jej to verí. 

15:08:40  Záber pracujúcu Mirku. Stojí pri nej  Niki, ktorá sa oháňa a vraví: „Do (výraz prekrytý 

zvukovou stopou) s (výraz prekrytý zvukovou stopou) čo mi tu lieta.“  

15:08:47 Lucia pokračuje v rozhovore. Vraví, že sa s Mirkou dohodli, že nemusia byť „naj kamky“, ale 

môžu mať jedna pre druhú pochopenie. Podľa nej majú všetky matky niečo, vďaka čomu sa dokážu 

chápať a akceptovať. Prizná, že Mirke odporučila nechať si imunitu a ona tak do výzvy vezme Adama. 

Azra prizná, že do výzvy bude brať so strednej generácie. 

15:09:49 Ema na kameru vraví, že stojí pri Azre a bude musieť voliť Luciu. Je zvedavá, kto bude ako 

voliť.  

15:10:04 Niki sa rozpráva s Denisom. Obaja budú voliť Luciu a sú si vedomí, že do súboju pôjdu oni. 

Denis tvrdí, že musí dodržať svoje slovo, aj keby mal kvôli tomu vypadnúť. Niki je tiež ľúto, že pošle              

do súboju Azru, pretože práve ona ju v minulosti podržala. 

15:11:08 Alica (umelá inteligencia) vyzýva farmárku týždňa, aby zavolala všetkých ku stolu. Následne 

chce od farmárov vedieť, ako sa im páčila Dominikina návšteva. Farmári opisujú svoje pozitívne pocity. 
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15:12:46 Alica ponúka Mirke, ktorá vyhrala pohár dve možnosti: môže od nej víťazný pohár odkúpiť 

a na konto pridá 1000 eur, alebo si pohár môže nechať a získať tak imunitu na tento týždeň pred bojom 

o záchranu a pred duelom. Mirka si vyberá imunitu. 

15:13:27 Lucia na kameru. Súhlasí s Mirkiným rozhodnutím. Ak ona ešte niekedy získa imunitu,                       

už                 sa jej určite nevzdá. 

15:13:41 Alica chce vedieť, ako si predstavujú nových dvoch členov  farmy, ktorí by mali prísť. Lucia 

zábavne zhodnotí, že by to mala byť Irenka so pštrosom a pre dievčatá nejaký junák Ronaldo. Sára by 

si predstavovala dvoch mužov, ktorí vedia pracovať. 

15:16:20 Alica zisťuje, ako sa Azra s Luciou cítia pred voľbou prvého ohrozeného. Lucia sa cíti byť 

pripravená na boj kedykoľvek a s kýmkoľvek. Azra je v tejto pozícii už tretíkrát a už to tak neprežíva,               

je zvedavá, ako to dopadne. 

15:16:57 Nasleduje voľba prvého ohrozeného, Alica pripomína pravidlá. Prvým ohrozeným sa stane 

jeden so sluhov, volia všetci, okrem farmárky týždňa a sluhov. Každý vysloví dôvod svojej voľby 

a meno zvoleného. 

15:17:14 Pre Niku nebolo toto rozhodnutie vôbec jednoduché, pretože na jednej strane je človek, ktorý 

jej tu najviac pomáha a na strane druhej je niekto, kto už bol v ohrození viackrát. Jej voľbou je Azra. 

Denis volí tiež Azru. Azra v prestrihu na kameru vraví, že si ľudia o nej myslia, aká je tvrdá. Nikto však 

nevie, ako sa naozaj cíti. 

 

15:18:28 Prerušenie 

Zvukovo-obrazový komunikát na program Možné je všetko! , reklamný blok, zvukovo-obrazový 

komunikát, upútavka na koncert Bryana Adamsa, upútavka na programy na VOYO (Láska v Toskánsku 

, Už teraz mi chýbaš , Spolu to dáme , Psia duša 2 , Lev a vlk ), upútavka na programy 

Dunaj, k vaši službám , Možné je všetko! , Smotánka , zvukovo-obrazový komunikát. 

 

15:57:56 Pokračovanie programu Farma  

Matúš nemá problém ani s jednou z dievčat, Lucia je mu však bližšia a tak volí Azru. Timo chce držať  

so svojou generáciou a tak volí Luciu. Mirka si s Luciou dala svoj vzťah do poriadku a svoj hlas dáva 

Azre. Ema drží so svojou generáciou a hlas dáva Lucii. Adam už Luciu raz sklamal, a tak dáva hlas 

Azre. Sofia aj napriek pretrvávajúcemu konfliktu s Azrou dáva svoj hlas Lucii. Azra sa tak stáva prvou 

ohrozenou. Alica vyzýva Azru, aby premýšľala, koho vyzve do boja o záchranu a koho si zvolí                                

za spolubojovníka. Ak boj o záchranu prehrajú, pôjdu do duelu a zo spolubojovníka sa tak môže stať 

súper. Azra v prestrihu na kameru vraví, že je toho na ňu veľa. V tejto pozícii je každý druhý týždeň. 

15:31:00 Alica sa lúči s farmármi. Azra následne dedukuje, že keďže si môže vybrať spolubojovníka aj 

protibojovníka, na farmu nikto nový nepribudne. Azra na kameru znovu rozpráva, aká je unavená 

z opakujúcej sa situácie. 

15:31:30 Denis sa rozpráva s Timom. Predostrie mu svoju taktiku a žiada ho, aby s ňou oboznámil aj 

Azru. Chce, aby si ho vybrala do súboja. Myslí si, že to dopadne tak, že on k pôjde do duelu s Matúšom. 

Nechce jej to povedať sám, pretože je na neho určite nahnevaná. 

15:32:06 Sofia, Nika, Azra a Timo sedia pri spoločnom rozhovore. Azra rozpráva o Denisovom pláne, 

ktorý jej už Timo prezradil. Potichu sa rozprávajú o svojich názoroch na situáciu a pocitoch. 

15:32:59 Denis v rozhovore s Matúšom (je takmer tma, nie je ich dobre vidieť). Denis: „Reálna (výraz 

prekrytý zvukovou stopou) je toto...tieto veci, mňa len sere to, že som musel voliť medzi nimi dvoma.“ 

Matúš: „Tak to ti absolútne nezávidím, ty kokot.“ 

Denis: „Ja, mne je jedno, že skončím niekde a vypadnem, ja len...to bola blbá voľba pre mňa.“ 

Matúš si myslí, že Denisova voľba bola doteraz najťažšia. Denis sa zastrája, že Sáre to vráti a ešte raz 

ju odtiaľto vyhodí. 

15:33:47 K farme sa blíži svetlo. Farmári zhodnotia, že to budú „noví“. Azra na kameru vraví, ako sa 

teší a dúfa, že príde niekto s podobným „vajbom“, ako má ona. 

15:34:10 Adam na kameru: „Kurník šopa, reku, do kedy oni budú chodiť ešte, títo noví ľudia? Za 

chvíľku prídu ďalší, potom ďalší, potom ďalší, no a budeme tu asi do januára, možno februára.“ 

15:34:21 Prestrih. V upútavke sa predstavuje Peter z Banskej Bystrice. Má 24 rokov, bavia ho autá 

a naozaj dobre nevie robiť asi nič. Prostredníctvom farmy sa chce zviditeľniť. 
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15:34:52 Prestrih. V upútavke sa predstavuje Viki, má 27 rokov a živí sa ako turistická sprievodkyňa 

po celom svete. Myslí si, že aj napriek tomu, že ráčkuje, má dar reči. Jej mottom je: Vždy byť tou 

najlepšou verziou samého seba. 

15:35:19 Farmári sa zvítavajú s novou posilou. Niki na kameru vraví, že Peťo je jej kamarát, pochádzajú 

z jedného mesta. Peter v prestrihu na kameru zhodnotí, že dobá zábava je pre neho to, ak si na druhý 

deň nič nepamätá. 

15:36:04 Ema na kameru. O Viki si myslí, že je sympatická a ide z nej dobrá energia. Peťo je pre ňu 

otáznik. 

15:36:07 Viki a Peťo sú v kuchyni obkolesení farmármi, ktorí zisťujú, že obaja sú bez generační. 

15:36:13 Niki sa nakláňa nad tašku, ktorý noví priniesli, vraví: „Ježííš, prosečko...čo to tu máte?“ 

15:36:17 Viki: „No tak, dúfam, že to oslávime..“ 

Timo: „No, ideme sa (výraz prekrytý zvukovou stopou).“ 

Viki: „Ideme sa (výraz prekrytý zvukovou stopou), jasné. On na to čaká celý deň.“ (smerom k Peťovi). 

15:36:31 Niki chce od Peťa vedieť, ako vyzerá jej instagram. Peťo tvrdí, že tak isto. Prekvapí ju, že 

baby tam nič nepridávajú. Okrem iného povie: „...nuda? tak to je pekne na (výraz prekrytý zvukovou 

stopou). 

Peťo: „Ani to, čo chceš?“ 

Niki: „Tak to je pekne v (výraz prekrytý zvukovou stopou).“ 

15:36:48 Niektorí farmári si myslia, že keďže sú noví bez generační, tak sa generácie budú rušiť. Sofia 

je o tom na sto percent presvedčená. 

15:37:27 Azra: „Koľko majú rokov?“ 

Timo: „Ježííš, neni to jedno?“ 

15:37:30 Niki sprevádza nových po farme, sú v pestovateľskej miestnosti. Vysvetľuje im, že tu sú 

cvrčky, ktoré jedia. Ona ich teraz mrazí a zajtra ich budú variť. 

Peťo: „Ale (výraz prekrytý zvukovou stopou).“ 

Niki pokračuje v presviedčaní. Vraví, že sa z nich dá robiť múka, ale zatiaľ ich jedia len tak. Keď si ich 

posolia, chutia ako semienka z tekvice. 

15:37:47 Viki objasňuje, že im tu bude robiť galibu, pretože je vegetariánka. Niki: „Ježííš..., ale zatiaľ 

sme mäso nemali, takže v pohode.“  

15:38:01 Sofi vraví, že tím ich generácie je najviac zohratý. Keď sa generácie zrušia a oni sa tu chcú 

udržať, musia držať spolu. 

15:38:18 Prichádza Denis, ide sa zvítať s novými: S úsmevom vraví: „Ježišmária...Ježiš, ahoj.“ Objíma 

sa s Viki, vraví: „Čo ty tu, Viki?“ Medzi súťažiacimi vládne vrava, v ktorej zaznejú dva výrazy prekryté 

zvukovou stopou. 

13:38:49 Z kuchyne sa ozve Timov výkrik: „Čo ti šibééé? Koľko mäsa.“  Ozve sa výraz prekrytý 

zvukovou stopou, pričom nie je zrejmé od koho. 

15:38:56 Timo kričí, že mäso nevidel sto rokov. Ema: „Čo ti (výraz prekrytý zvukovou stopou).“ Keď 

zistí, že na stole aj plech s koláčom, začne skákať a kričať: „Ježíši, Ježííši, to sú slivkové...“ 

Postupne prichádzajú do kuchyne ostatní súťažiaci a sú nadšení z toho, čo noví doniesli. 

15:39:18 Sofia privoniava k mäsu, vraví: „Pre Boha! Ja by som to zjedla aj surové.“ 

15:39:30 Matúš stojí pri mäse a vraví: „Jaké krásne červené, ty (výraz prekrytý zvukovou stopou).“ 

15:39:39 Adam ukazuje Viki zvieratá. Viki (milo): „Ježiš..“ V prestrihu Viki vraví, ako si hneď sadla                      

so staršou generáciou. 

15:39:58 Niki zisťuje od Peťa, ako sú generačne zaradení. Peťo vraví, že sa môžu zaradiť, kde chcú. Po 

rozhovore sa vracajú späť do kuchyne, kde je síce dosť jedla, ale málo alkoholu. Noví totiž doniesli iba 

dve proseká. 

15:40:21 Sofia a Sara sú osamote. Sofia: „A ešte sú bez generační, čo ti (výraz prekrytý zvukovou 

stopou).“ Podávajú si medzi sebou fľašu (pravdepodobne proseko), ktorú si pri odchode za ostatnými 

schovajú na neskôr. 

15:41:09 Mirka na kameru. Noví sú jej sympatický. Peťa pokladá za takého tichšieho.  

15:41:28 Denis na kameru. Objasňuje, že z Viki sa pozná už dlhšiu dobu a „vonku“ mali dobrý vzťah. 

Viki, ako promotérka, ho platila ako fotografa na rôznych akciách. 

15:41:56 Na farme sú iba traja, čo vedia dojiť zvieratá. Denis sľubuje Viki, že ak sa nebude báť 

„kopačky“, tak ju to naučí tiež. 
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15:42:11 Viki na kameru. Rozpráva o svojich obavách pred príchodom na farmu. Je však príjemne 

prekvapená, akí sú všetci milí a priateľskí. 

15:42:30 Adam sa rozpráva novými. Peťo je veľmi rád, že na farme je niekto, ako Adam. Považuje ho 

za jediného, kto dokáže nováčikom na farme všetko ukázať. 

15:42:55 Niki si pripíja s Peťom. Je šťastná, že sa zjavil na farme. 

15:42:57 Azra: „Ja som v (výraz prekrytý zvukovou stopou) teraz. Úplne, že hlboko zamyslená a ako 

najlogickejšie by bolo zobrať nových.“ Lucia pritakáva, zároveň však zdôrazňuje, aby mala Azra aj 

variantu bé, o ktorej nikomu nemá hovoriť. V prestrihu na kameru Lucia opisuje, že Azra nemala chuť 

na ľudí a mala ťažký stav. Azra  v prestrihu na kameru vraví, že chcela, aby párty skončila čím skôr, 

aby mohla ísť spať. 

15:44:15 Adam zakladá oheň, chystá sa grilovať mäso. 

15:44:35 Peťo a Viki sa rozprávajú o prvých pocitoch z farmy. Napriek tomu, ako sa báli príchodu, tak 

sa obaja cítia dobre. 

15:44:45 Denis rozpráva ostatným, ako zle sa cíti z toho, že hlasoval za Azru. Vraví, že to bola najťažšia 

voľba doteraz. Lucia na kameru v prestrihu zhodnotí, že Denis chce Azre pomôcť. Ona samotná však 

cíti, že Denis má z duelu strach. Myslí si, že odteraz bude pobyt na farme veľmi emočný, lebo ich 

rozhodnutia sa vždy budú týkať ľudí, ktorých majú radi. 

15:45:24 Nasledujú zostrihy rôznych situácií s názvom NABUDÚCE UVIDÍTE. Okrem iných sa tam  

nachádzajú aj tieto situácie: 

- 15:45:38 Ema je v kúpeľni s dievčatami a vraví: „Ja som to pochopila úplne na (výraz prekrytý 

zvukovou stopou), 

- 15:45:53 Azra: „Človek, ktorý zadrbe, že to je nič, tak je (výraz prekrytý zvukovou stopou).“ 

- 15:46:02 Azra: „Čo si tu furt všetci (výraz prekrytý zvukovou stopou) myslíte? Že, čo akože, že proste 

som najsilnejší človek na svete?“ 

15:46:02 Záber na moderátora programu M. Fašianga. Vyzýva divákov, aby si zapli Farmu Extra už 

teraz na markíza.sk. 

15:46:11 Koniec programu 

 

15:46:12 Zvukovo-obrazový komunikát, komunikát označujúci sponzora programu (Hypnox Komplex 

Melatonín), začiatok programu Rodinné prípady . 

 

15:59:59 Koniec záznamu vysielania 

 

*            *            * 

 

Podľa § 62 ods. 6 zákona č. 264/2022 Z. z.: „Vysielateľ a poskytovateľ audiovizuálnej mediálnej služby 

na požiadanie sú povinní určiť vekovú vhodnosť vysielaného alebo poskytovaného programu a typy 

potenciálne škodlivého obsahu, ktoré sú v ňom obsiahnuté, podľa jednotného systému označovania 

a dôsledne tento systém uplatňovať". 

 

Podľa § 1 ods. 1 písm. b) vyhlášky č. 589/2007 Z. z.: „Audiovizuálne diela, multimediálne diela, 

programy poskytované prostredníctvom audiovizuálnej mediálnej služby na požiadanie a programy 

alebo iné zložky televíznej programovej služby sa klasifikujú ako nevhodné a neprístupné pre vekovú 

skupinu maloletých do 18 rokov, ak obsahujú 

b) vulgárne vyjadrovanie, vulgárne gestá, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gestá, 

 

Podľa § 1 ods. 2 písm. f) vyhlášky č. 589/2007 Z. z.: „Audiovizuálne diela, multimediálne diela, 

programy poskytované prostredníctvom audiovizuálnej mediálnej služby na požiadanie a programy 

alebo iné zložky televíznej programovej služby sa klasifikujú ako nevhodné pre vekovú skupinu 

maloletých do 15 rokov, ak obsahujú slovnú agresivitu alebo expresívne vyjadrovanie, 

 

Podľa § 1 ods. 2 písm. g) vyhlášky č. 589/2007 Z. z.: „Audiovizuálne diela, multimediálne diela, 

programy poskytované prostredníctvom audiovizuálnej mediálnej služby na požiadanie a programy 

alebo iné zložky televíznej programovej služby sa klasifikujú ako nevhodné pre vekovú skupinu 

maloletých do 15 rokov, ak obsahujú vulgárne vyjadrovanie, vulgárne gestá, obscénne vyjadrovanie, 
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obscénne gestá, ktoré vzhľadom na ich kontextuálny výskyt, frekvenciu výskytu, spôsob a formu ich 

spracovania alebo zobrazenia a vzhľadom na charakter, druh, umelecké a morálne posolstvo diela 

alebo programu možno považovať za primerané vekovej skupine maloletých od 15 rokov. 

 

Podľa § 1 ods. 5 vyhlášky č. 589/2007 Z. z.: „Obsah audiovizuálnych diel, multimediálnych diel, 

programov poskytovaných prostredníctvom audiovizuálnej mediálnej služby na požiadanie a 

programov alebo iných zložiek televíznej programovej služby sa posudzuje z hľadiska 

a) kontextuálneho výskytu hodnotiacich kritérií nevhodnosti alebo neprístupnosti v diele, v programe 

poskytovanom prostredníctvom audiovizuálnej mediálnej služby na požiadanie a v programe alebo inej 

zložke programovej služby, 

b) spôsobu a formy spracovania alebo zobrazenia jednotlivých hodnotiacich kritérií vzhľadom na 

charakter a druh diela alebo programu, umeleckého a morálneho posolstva diela alebo programu a 

c) intenzity a frekvencie výskytu hodnotiacich kritérií nevhodnosti alebo neprístupnosti v diele, v 

programe poskytovanom prostredníctvom audiovizuálnej mediálnej služby na požiadanie a v programe 

alebo inej zložke televíznej programovej služby“. 

 

* * * 

 

V rámci posudzovania predmetu týchto správnych konaní bolo potrebné vysporiadať sa s kolíziou 

ústavou zaručených práv a právom chránených záujmov.  

 

Právo slobody prejavu patrí medzi základné politické práva v právnom poriadku každej demokratickej 

spoločnosti a v právnom poriadku Slovenskej republiky je zakotvené v čl. 26 Ústavy Slovenskej 

republiky. Avšak sloboda prejavu nie je bez hraníc, t.j. nemá absolútny charakter. Ústava SR 

ustanovuje možnosť obmedzenia slobody prejavu a práva na vyhľadávanie a šírenie informácií ako 

ochranu pred zneužitím slobody prejavu na zásah do iných ústavou garantovaných práv, cit.:  

„Slobodu prejavu a právo vyhľadávať a šíriť informácie možno obmedziť zákonom, ak ide o opatrenia 

v demokratickej spoločnosti nevyhnutné na ochranu práv a slobôd iných, bezpečnosť štátu, verejného 

poriadku, ochranu verejného zdravia a mravnosti.“ (čl. 26 ods. 4 Ústavy SR)  

V prípade vzájomného konfliktu ústavou garantovaných práv Ústavný súd SR (ďalej len „ÚS SR“) vo 

svojej doterajšej judikatúre už viackrát zdôraznil, že každý konflikt vo vnútri systému základných práv 

a slobôd (resp. ľudských práv a základných slobôd vyplývajúcich z medzinárodných zmlúv o ľudských 

právach a základných slobodách) treba riešiť prostredníctvom zásady ich spravodlivej rovnováhy (IV. 

ÚS 362/09, PL. ÚS 22/06, m. m. PL. ÚS 6/04, III. ÚS 34/07).  

 

Všetky základné práva a slobody sa chránia len v takej miere a rozsahu, kým uplatnením jedného práva 

alebo slobody nedôjde k neprimeranému obmedzeniu, či dokonca popretiu iného práva alebo slobody 

(IV. ÚS 362/09, PL. ÚS 7/96). Pri posúdení kolízie dvoch základných práv je uznávanou teóriou, s 

ktorou sa vo svojich nálezoch stotožnil aj ÚS SR (napr. II. ÚS 152/2008, II. ÚS 326/2009, II. ÚS 340/09, 

IV. ÚS 107/2010, IV. ÚS 302/2010, IV ÚS 472/2012), teória proporcionality (nazývaná aj trojstupňový 

test proporcionality).  

 

Z vyššie uvedeného jednoznačne vyplýva, že sloboda prejavu je garantovaná len do tej miery, pokiaľ 

v neprimeranom rozsahu nezasahuje do základných práv a slobôd a právom chránených záujmov 

iných, prípadne do iných záujmov chránených právnym poriadkom krajiny. V takých prípadoch 

je nutné hovoriť o jej obmedzení a výnimkách, kedy je potrebné zasiahnuť do slobody prejavu. 

 

Z citovaného ustanovenia Ústavy SR vyplýva, že slobodu prejavu je možné obmedziť na základe 

kumulatívneho splnenia troch podmienok. Obmedzenie musí  

 vyplývať zo zákona (požiadavka legality),  

 byť nevyhnutné v demokratickej spoločnosti (požiadavka proporcionality) 

 a sledovať legitímny cieľ (požiadavka legitimity), ktorý vyplýva z ustanovenia čl. 26 ods. 4 

Ústavy SR.  
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Ústava SR zakotvuje legitímny cieľ obmedzenia slobody prejavu taxatívne, ako ochranu práv a slobôd 

iných, bezpečnosť štátu, verejného poriadku a ochranu verejného zdravia, mravnosti. Z uvedeného 

vyplýva, že obmedzenie slobody prejavu je možné z dôvodu ochrany verejného záujmu, ako aj ochrany 

individuálnych záujmov.    

 

Požiadavka zaviesť a uplatňovať jednotný systém označovania ustanovený osobitným predpisom, 

zakotvená v ustanoveniach § 62 zákona č. 264/2022 Z. z., vychádza z potreby ochrany maloletého 

diváka pred obsahom, ktorý by mohol mať negatívny vplyv na jeho osobnostný vývin, a teda vychádza 

z potreby ochrany záujmu chráneného Ústavou SR – mravnosti, ktorá môže byť ohrozená obsahom 

vysielaného či sprístupňovaného obsahu. Táto požiadavka je jednoznačne zakotvená v právnom 

poriadku SR. Právo na slobodu prejavu je teda celkom zrejme obmedzené osobitnou ochranou 

nedospelých osôb, a to na základe zákona, konkrétne ustanoveniami § 62 zákona č. 264/2022 Z. z.. 

Podmienka legality a legitimity obmedzenia slobody prejavu je teda nepochybne naplnená. 
 

Proporcionalitu obmedzenia slobody prejavu je možné vnímať v dvoch rovinách. Prvou je obmedzenie 

slobody prejavu zakotvením určitých konkrétnych povinností všeobecne záväzným právnym 

predpisom, v tomto prípade zakotvením ustanovenia § 62 ods. 6 zákona č. 264/2022 Z. z. Keďže 

zákonodarca využil ústavné splnomocnenie (čl. 26 ods. 4 Ústavy SR) na zakotvenie tohto obmedzenia 

formou zákona, je potrebné považovať tento princíp za zachovaný. Komisii neprináleží zachovanie 

proporcionality v tejto rovine skúmať.   

 

Druhou rovinou proporcionality je obmedzenie slobody prejavu uplatnením konkrétnych zákonných 

ustanovení, v konkrétnom prípade. Aplikácia ustanovenia § 62 ods. 6 zákona č. 264/2022 Z. z. 

obmedzujúceho slobodu prejavu je teda v každom konkrétnom prípade otázkou posúdenia, či existujúci 

skutkový stav možno pod toto ustanovenie subsumovať. 

 

Správne konanie bolo začaté z dôvodu, že účastník konania odvysielal na programovej službe TV 

MARKÍZA dňa 27. 10. 2023 o cca 14:18 hod. program Farma, ktorý označil ako nevhodný pre vekovú 

skupinu maloletých do 12 rokov, čím mohlo dôjsť k nesprávnemu uplatneniu vyhlášky  

č. 589/2007 Z. z. 

 

V tomto konkrétnom prípade by mala byť sloboda prejavu obmedzená v dôsledku vyvodenia 

administratívnoprávnej zodpovednosti za porušenie povinnosti vysielateľa (zaviesť a uplatňovať JSO) 

zakotvenej v ustanovení § 62 ods. 6 zákona č. 264/2022 Z. z. sledujúc legitímny cieľ -  

ochranu mravnosti. Komisia preto pristúpila k posúdeniu, či účastník konania uplatnil JSO v súlade so 

zákonom.  

 

Vysielateľ je podľa § 62 ods. 6 zákona č. 264/2022 Z. z. na účely ochrany maloletých povinný určiť 

vekovú vhodnosť vysielaného alebo poskytovaného programu a typy potenciálne škodlivého obsahu, 

ktoré sú v ňom obsiahnuté, podľa jednotného systému označovania a dôsledne tento systém uplatňovať. 

V súlade s ustanovením § 43d ods. 1 zákona č. 40/2015 o audiovízii a o zmene a doplnení niektorých 

predpisov do nadobudnutia účinnosti všeobecne záväzného právneho predpisu vydaného na základe  

§ 12 ods. 2 tohto zákona bola platná a účinná vyhláška č. 589/2007 Z. z. Vyhláška Ministerstva kultúry 

Slovenskej republiky č. 328/2023 Z. z. o jednotnom systéme označovania a spôsobe jeho uplatňovania 

vydaná na základe § 12 ods. 2 zákona č. 40/2015 Z. z. nadobudla účinnosť 1. 1. 2024. Vzhľadom na 

skutočnosť, že predmetné programy boli odvysielané ešte v roku 2023, sa na predmetné správne konanie 

vzťahuje vyhláška č. 589/2007 Z. z., platná a účinná do 31. 12. 2023 (ďalej aj „jednotný systém 

označovania“ alebo „JSO“). 

 

S prihliadnutím na § 1 ods. 5 JSO je Komisia povinná posudzovať obsah programu v súvislosti 

s prítomnosťou hodnotiacich kritérií nevhodnosti alebo neprístupnosti v posudzovanom programe aj 

z hľadiska ich kontextuálneho výskytu, spôsobu a formy spracovania alebo zobrazenia jednotlivých 

hodnotiacich kritérií vzhľadom na charakter a druh programu, umeleckého a morálneho posolstva 

programu a tiež z hľadiska intenzity a frekvencie výskytu hodnotiacich kritérií nevhodnosti alebo 
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neprístupnosti v diele. Na základe uvedeného posúdenia tak Komisia dospeje k záveru o vekovej 

vhodnosti, resp. nevhodnosti programu pre určitú skupinu maloletých.  

 

Program Farma je slovenská televízna súťažná relácia typu reality šou, zasadená do vidieckeho 

prostredia. Na programovej službe TV Markíza je vysielaná od roku 2011. Jednotliví účastníci súťaže 

musia prekonávať rôzne prekážky. Okrem sťažených podmienok života na farme bez moderných 

vymožeností sú to najmä duely, v ktorých sa rozhoduje, ktorý účastník na farme ostane a kto hru opustí. 

Pätnásta séria nesie podtitul „súboj generácií“ a jej špecifikom je to, že účastníci reality šou sú rozdelení 

do troch skupín podľa ich veku.  

 

Účastník konania vo svojom vyjadrení okrem iného uviedol, cit.:  

 

„Špecifikom programu Farma bol veľmi krátky časový úsek medzi nakrúcaním a vysielaním s cieľom 

dosiahnutia čo najväčšej aktuálnosti a autenticity vo svetle práce na Farme a problémov spojených 

s plnením náročných úloh. Vysielateľ mal snahu priniesť svedectvo o vzťahoch medzi ľuďmi v skupine, 

ktorá sa ocitala pod čoraz väčším tlakom. Práve uvedený tlak a dynamika vyplývajúce z rozdielnych 

charakterov vyprodukovali množstvo konfliktov, z ktorých niektoré boli komické a iné aj veľmi vážne. 

 

Komisia v Oznámení namieta dve skupiny vulgarizmov, resp. expresívnych vyjadrení, a to: 

a) kokot (2x) 

b) kurník šopa, hajzel, nažerem, sračky, srať, vyser sa, nasrala, nasralo, nasratí, nasratá, serme, 

sere, serem, prúser, v riti, hubu. 

 

Výraz uvedený pod písm. a) 

 

Vysielateľ si uvedomuje, že sa jedná o tvrdý vulgarizmus a tento sa dostal do vysielania omylom. 

Kontrola dialógov programu prebieha na niekoľkých stupňoch, avšak tento výraz bol nedopatrením 

odvysielaný a na rozdiel od ďalších vulgarizmov nebol prekrytý zvukovou stopou. 

 

Vysielateľ sa za odvysielanie tohto vulgarizmu ospravedlňuje a do budúca zvýši stupeň kontroly 

zvukovej zložky programu. 

 

Nemožno však opomenúť, že tento výraz sa vyskytol na dvoch miestach v rámci programu, ktorého dĺžka 

dosahuje takmer 2 hodiny. V porovnaní s celkovou dĺžkou programu bola preto intenzita tohto 

vulgarizmu nízka, nakoľko odznel na minimálnej časovej ploche. 

 

Výrazy uvedené pod písm. b) 

 

Vysielateľ zastáva názor, že slová Komisiou namietané ako vulgárne alebo expresívne možno považovať 

v istom  zmysle  za neslušné  a nepatriace  do spisovnej a formálnej  komunikácie, napr. na pracovisku 

alebo v škole. Nemožno ich však posudzovať za natoľko vulgárne a expresívne, že odôvodňujú 

klasifikáciu programu ako nevhodného pre maloletých do 15 alebo 18 rokov.  

 

Čo sa týka použitých výrazov, ktoré vysielateľ v posudzovanom programe, ponechal bez zvukového 

prekrytia, ako napríklad "srať" a jeho deriváty, ,,kurník šopa, puča, hajzel, nažerem, v riti, hubu“, tieto 

sú súčasťou slovenského jazyka používané celými generáciami bez cenzúry alebo klasifikácie ich 

nevhodnosti. Nemožno ich napriek ich neslušnosti považovať za natoľko vulgárne, aby ich nemohli 

počuť diváci starší ako12 rokov. V posudzovanom programe sa nejednalo o použitie takýchto výrazov 

samoúčelne. Tieto výrazy boli použité pod emočným vypätím, pod stresom, či pri fyzickej únave alebo 

inom nepokoji. Jednalo sa o autentické prejavy skutočných ľudí, ktoré neboli Vysielateľom prezentované  

za  účelom  obdivu  alebo  ich  zľahčovania. 

 

Komisiou namietané výrazy sú veľmi nízkej intenzity na to, aby mohli byť posúdené ako spadajúce pod 

kritériá nevhodnosti pre maloletých od 15, alebo nevhodnosti a neprístupnosti pre maloletých do 18 

rokov. Vysielateľ má za to, že tieto výrazy sú primerané vekovej skupine maloletých do 12 rokov, a preto 
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sú v súlade s ustanovením § 1 ods. 3 písm. k)  JSO, ktoré uvádza, že „audiovizuálne diela, multimediálne 

diela, programy poskytované prostredníctvom audiovizuálnej mediálnej služby na požiadanie                               

a programy alebo iné zložky televíznej programovej služby sa klasifikujú ako nevhodné pre vekovú 

skupinu maloletých do 12 rokov, ak obsahujú slovnú agresivitu alebo expresívne vyjadrovanie, ktoré 

vzhľadom na ich kontextuálny výskyt, frekvenciu výskytu, spôsob a formu ich spracovania alebo 

zobrazenia a vzhľadom na charakter, druh, umelecké a morálne posolstvo diela alebo programu možno 

považovať za primerané vekovej skupine maloletých od 12 rokov.“ Navyše v priebehu celého programu 

sa vyskytli na minimálnej časovej ploche a nebol na ne kladený mimoriadny dôraz. Boli súťažiacimi 

použité v situáciách, kde vyplývali z kontextu situácie a ich použitie bolo na mieste. Zároveň použité 

výrazy odzrkadľujú aj charakter jednotlivých súťažiacich. Vysielateľ si dovoľuje uviesť, že všetky ostatné 

výrazy dôsledne opatril zvukovým prerušením tak, aby nebolo možné identifikovať ich obsah práve 

z dôvodu, aby bol program vhodný pre maloletých divákov od 12 rokov. 

 

Naviac si vysielateľ dovoľuje poukázať na skutočnosť, že predmetom začatého správneho konania má 

byť hodnotenie, resp. posúdenie, či posudzovaný program spĺňa hodnotiace kritéria nevhodnosti pre 

vekovú skupinu maloletých divákov do 12 rokov. Predmetom správneho konania nemá byť subjektívne 

hodnotenie posudzovaného programu založené na sympatiách či antipatiách hodnotiteľov 

k posudzovanému programu. Vysielateľ má dôvodné obavy, že pri programe Farma, sa aj s ohľadom na 

obsah sťažnosti diváka vytráca učitá objektivita, pričom divák má vždy možnosť voľby programu 

a v prípade jeho nesúhlasu s vysielaným programom má možnosť si zvoliť sledovanie inej programovej 

stanice a nie zaujato podávať neopodstatnené sťažnosti v prípadoch, keď je zrejmý súlad 

posudzovaného programu s hodnotiacimi kritériami nevhodnosti pre maloletých divákov do 12 rokov. 

 

Účastník konania sa v ďalšej časti svojho vyjadrenia k predmetnému správnemu konaniu venuje 

kritériám posudzovania nevhodnosti programu, cit.:  

 

II.1 Kontextuálny výskyt hodnotiacich kritérií 

 

„Vysielateľ k výskytu expresívnych výrazov z kontextuálneho hľadiska si dovoľuje uviesť, že tieto boli 

v programe súťažiacimi použité častokrát vo vypätých situáciách, pri ktorých ich použitie nie je ničím 

výnimočné v spoločnosti. Mnohé z nich boli použité práve v prípadoch, keď sa súťažiacim niečo 

nepodarilo podľa ich predstáv a boli nahnevaní. Program je formát reality show, ktorá odzrkadľuje 

každodenné súžitie skupiny osôb v rámci jedného objektu – farmy. Niektoré situácie aj s ohľadom                     

na dennodennú spoluprácu súťažiacich s tými istými osobami, môže vyvrcholiť do situácií, kedy po 

emočnej stránke u fyzickej osoby môže dôjsť k psychickému vyčerpaniu. Program by mal odzrkadľovať 

aj tieto situácie, aby bola zachovaná jeho autenticita. Situácie, kedy je súťažiacimi použitý nevhodný 

slovník, sú opatrené zvukovým prekrytím, aby bol program stále vhodný aj pre maloletých divákov                   

od 12 rokov. Vysielateľ je toho názoru, že vzhľadom na celkový charakter posudzovaného programu 

vyplývali všetky prejavy a výrazy z kontextu jednotlivých situácií, v ktorých boli použité a to v súlade 

s vyššie uvedeným ustanovením § 1 ods. 3 písm. k) JSO. 

 

II.2 Spôsob a forma spracovania alebo zobrazenia hodnotiacich kritérií 

 

V prípade vulgarizmov je Vysielateľ toho názoru, že tieto všetky spracoval a upravil prostredníctvom 

zvukovej stopy tak, aby nebolo možné ich identifikovanie a program spĺňal hodnotiace kritériá vhodnosti 

pre maloletých od 12 rokov. Za výskyt vulgarizmu „kokot“ v rámci skoro dvojhodinového programu sa 

Vysielateľ ospravedlňuje. 

 

II.3 Intenzita a frekvencia výskytu hodnotiacich kritérií 

 

K intenzite a frekvencii výskytu hodnotiacich kritérií Vysielateľ uvádza, že v prípade expresívnych 

výrazov, vyskytli sa len na minimálnej časovej ploche v rámci dĺžky celého programu a nebol na ne 

kladený dôraz. Na základe uvedeného preto má Vysielateľ za to, že program spĺňa požiadavky 

nevhodnosti do 12 rokov. 
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V závere vyjadrenia účastník konania uvádza:, cit.: 

„Vysielateľ zastáva názor, že s prihliadnutím na celkový charakter posudzovaného programu, ako aj 

všetky vyššie uvedené skutočnosti neboli splnené dôvody pre klasifikáciu programu ako nevhodného pre 

maloletých do 15 rokov, resp. ako nevhodného a neprípustného pre maloletých divákov do 18.  

 

Za výskyt vyššie uvedeného vulgarizmu (aj keď na minimálnej časovej ploche) sa Vysielateľ 

ospravedlňuje a dovoľuje si Komisiu požiadať, aby pri svojom rozhodovaní zobrala do úvahy jednak 

ospravedlnenie Vysielatľa, ale aj minimálnu časovú plochu výskytu vulgarizmu. 

 

Vo vzťahu k ostatným namietaným výrazom má Vysielateľ za to, že odvysielaním programu Farma                    

v rámci televíznej programovej služby TV MARKÍZA dňa 27.10.2023 v čase o cca 14:18 hod., ktorý 

označil ako nevhodný pre maloletých divákov do 12 rokov, ustanovenie § 62 ods. 6 ZoMS neporušil.  

 

Vysielateľ  preto  navrhuje, aby Rada správne konanie 0005/SK0/2024 v celom rozsahu zastavila.“ 

 

Z JSO vyplýva, že pri posudzovaní vhodnosti, resp. nevhodnosti programu pre maloletých je potrebné 

najskôr posúdiť jednotlivé scény a vyjadrenia a zaradiť ich pod konkrétne hodnotiace kritérium 

nevhodnosti. Komisia preto samostatne analyzuje jednotlivé sporné scény a vyjadrenia a zaraďuje ich 

pod hodnotiace kritériá nevhodnosti, ktoré najlepšie zodpovedajú týmto scénam a vyjadreniam. 

Predmetný program obsahoval sporné scény, pri ktorých je potrebné určiť, pod ktoré kritérium v rámci 

JSO patria. 

 

Z kontextuálneho hľadiska Komisia predmetný program okrem iného posudzovala z pohľadu kritéria 

slovná agresivita alebo expresívne vyjadrovanie a vulgárne vyjadrovanie. Slovná agresivita alebo 

expresívne vyjadrovanie sú jedným z hodnotiacich kritérií pre klasifikovanie a označenie programu ako 

nevhodného a neprípustného pre maloletých do 15 rokov. Vulgárne vyjadrovanie, vulgárne gestá, ako 

aj obscénne vyjadrovanie, obscénne gestá sú jedným z hodnotiacich kritérií pre klasifikovanie 

a označenie programu ako nevhodného a neprípustného pre maloletých do 18 rokov. Zároveň sú však 

vulgárne vyjadrovanie, vulgárne gestá ako aj obscénne vyjadrovanie, obscénne gestá hodnotiacimi 

kritériami pre klasifikovanie a označenie programu ako nevhodného pre maloletých do 15 rokov, ak ide 

o vulgárne vyjadrovanie, vulgárne gestá, obscénne vyjadrovanie, ktoré vzhľadom na ich kontextuálny 

výskyt, frekvenciu výskytu, spôsob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzhľadom na charakter, 

druh, umelecké a morálne posolstvo diela alebo programu možno považovať za primerané vekovej 

skupine maloletých od 15 rokov.  

 

Každý výraz je nutné posudzovať s prihliadnutím na jeho konkrétne použitie v danom programe, ako aj 

s prihliadnutím na charakter samotného programu. Z uvedeného tiež vyplýva, že stanoviť jasnú, 

všeobecne aplikovateľnú hranicu medzi vulgárnym vyjadrovaním odôvodňujúcu označenie programu 

ako nevhodného pre maloletých do 15 alebo 18 rokov nie je možné. Je tiež potrebné v rámci 

posudzovania sporných scén v danom prípade rozlišovať medzi vulgárnym výrazom a obscénnym 

výrazom. Vulgárny výraz je taký, ktorý je nevhodný z hľadiska celospoločenskej morálky, hrubý, 

neslušný či neprístojný. Pojem obscénne vyjadrovanie nie je pojem s legálnou alebo s inou ustálenou, 

všeobecne akceptovanou definíciou. Pre neurčité pojmy platí zásada, že je vo výlučnej kompetencii 

správneho orgánu v procese aplikácie práva, aby vymedzil ich obsah. Z povahy týchto pojmov je však 

zrejmé, že tieto pojmy nie je možné explicitne definovať pre otvorený okruh situácií, pretože jednotlivé 

vyjadrenia je nutné vnímať v kontexte ich použitia. Niektoré vyjadrenia môžu mať v určitom kontexte 

neutrálny charakter, pričom tie isté vyjadrenia môžu mať v kontexte inom obscénny charakter. V zmysle 

rozsudku Najvyššieho súdu Slovenskej republiky č. 6Sž/14/2011 obscénnosť ako taká vo všeobecnosti 

predstavuje, cit.: „vlastnosť niečoho necudného, oplzlého, urážajúceho stud, nemravného a pod.“. 

 

Je teda zrejmé, že každý (hoci aj opakujúci sa) výraz, je nutné posudzovať s prihliadnutím na jeho 

konkrétne použitie v danom programe, ako aj s prihliadnutím na charakter samotného programu. 

 

V predmetnom programe boli, okrem iného, odvysielané nasledovné scény: 
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14:19:07 Lucia smerom na obrazovku : „Ak budem hajzel aj ja...“ Prestrih. 

14:19:14 Záber na hospodárske zvieratá. Lucia nesie v rukách vedrá, vraví: Panebože, Kristova noha, 

kurňa...vypadni....vypadni!!“ (smerom k oslovi). 

 

14:20:10 Lucia: „...ja poviem aj Nike, že mňa nebaví toto riešiť, ja nemám energiu na tieto sračky, ja si 

porobím, čo mám. Pojdem sa umyť a idem spať, nažerem sa a možem srať volaké stretnutia, že kto má 

ako hlasovať...“ Lucia v prestrihu na kameru vraví, že skupinku nevytvorili za účelom vzájomného sa 

dohadovania o to, kto má koho voliť. Denis následne skonštatuje, že dnes bude ešte „cirkus“ a pokračujú 

v rozhovore ohľadne vzťahov na farme a hlasovania. 

14:21:23 Lucia (k Denisovi): „Vyser sa na to, šak ty oddychuj, budeš robiť celý deň jak kokot.“   

14:21:26 Denis priznáva, že je „vytočený“ už od včera. 

Lucia: „Vytočený?“ 

Denis: „Nasrala ma mladá včera, normálne sa do mňa utrela.“ Následne v prestrihu na kameru povie, 

že Azra si  o neho včera utrela ruku. Bo vtedy opitý a vtedy je veľmi ješitný - berie všetko osobne. 

V čase cca 14:21:48 vraví: „...akože ja som 30-ročný típek, ktorý sa mal zachovať inak, určite, ale...ale 

no, nasralo ma to.“  Správanie Azry považuje Denis za arogantné. 

 

14:25:35 Záber na Sofiu, snaží sa pribiť klinec sekerou: „Do ....(výraz prekrytý zvukovou stou). Ostatné 

súťažiace ju nabádajú, aby to teda nerobila. Sofia neprestáva zatĺkať a vraví: „Kristaboha!“  Mirka sa 

ju snaží upokojiť. Jedno z dievčat napodobňuje Sofiu a zakričí: „Kristaboha“! 

 

14:27:27 Mirka farbí Lucii vlasy. Popri tom sa jej ospravedlňuje za reči namierené proti nej. 

Mirka: „...ale to psychicky ma strašne mrzí, bola som nasratá, už včera som ti to chcela 

povedať...prepáč.“ 

Lucia: „Ja sa ti...ja som ti chcela hovoriť, keď sme sa budili vedľa seba, keď si plakala a vtedy som ti 

chcela hovoriť, že Mirka už serme na to, lebo ja toto neznášam, mne to tiež nerobí dobre.“  

Obe sa zhodnú, že nechcú proti sebe bojovať a chcú si to na farme užívať. 

14:42:54 Lucia: „...tak, tak, keď je veľa negatívneho, nerobí mi to dobre a ty...ja verím, že aj tebe, lebo 

my sme staré puče a nám toto nevyhovuje. Takže ja som chcela to isté navrhovať.“ 

14:43:08 Mirka súhlasí a tiež vraví: „...a ak náhodou pôjdeš do výzvy, ja chcem ísť s tebou. 

Lucia: „Chceš ísť ty?“ 

Mirka: „Tak, ja si myslím, že my to skôr dáme ako to dá Adam a Adam je z toho psychicky v riti.“ Neskôr 

pokračuje: „Je psychicky v riti, lebo ona sa bojí ísť do výzvy, on mi to sám povedal.“ 

14:43:26 Lucia: „A prečo?“ 

Mirka: „Ja neviem, proste sa bojí.“ 

Lucia: „Ja normálne som z toho prekvapená, šak to je silný chlap, do puče.“ 

Dievčatá zhodnotia, že je to srdciar, ktorý chce byť s každým za dobre. Myslia si však, že to nie je 

správne. Ony dve vidia výzvu ako dobrú skúsenosť, na ktorú sú zvedavé.“ 

14:44:06 Mirka: „...ja sa toho už vôbec nebojím. Ja viem, že som hráčka, ja viem, že hrám. Ako, 

prepískla som to s tou psychikou, už som (výraz prekrytý zvukovou stopou), lebo ja veľakrát skôr poviem 

a nemyslím to tak, lebo mám väčšiu hubu ako...“ 

Lucia: „To niekedy aj ja.“ 

Mirka: „Takže, to ma tak dosť sere.“ 

Lucia tvrdí, že sa bude Mirky zastávať vďaka tomu, čo vo svojom živote prežila. 

14:44:30 Lucia: „Ja som neni úplny (výraz prekrytý zvukovou stopou) a hajzel.“ 

 

14:49:02 Lucia vysvetľuje Azre, že Mirka si zastáva Adama, pretože si myslí, že je psychicky na dne. 

Azra to vie, pretože jej samotný Adam povedal, že sa necíti dobre. 

14:49:17 Lucia: „....no, a práve preto je rozumnejšie, brať jeho.“ 

Azra: „No, ja si myslím tiež,  že treba brať ohľad...“ 

Lucia: „...že síce môže dodrbať súboj....áno, tam mám dve možnosti. Mirka hovorí: pozri sa, keď 

pôjdeme my dve, tak súboj vyhráme. Ona je silnejšia cez súboj so mnou. Adam, Adam mi súboj dodrbe 

a idem spať do duelantskej a potom som hop alebo trop, že či sa Adamko nezobudí tak, že idem bojovať 

aj cez mŕtvoly a Adam je silný a vie všetko, alebo či bude stále zlomený a bude to oukej.  Nad tým ja 

rozmýšľam, nie nad podrbaným ohrozením vašim, čo tu vy riešite.“ 
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14:50:04 Sofia sa rozpráva o taktike s Azrou. Upozorňuje ju, že aj keď má Azra rada Denisa, ten bude 

hlasovať proti nej. Priznal sa jej totiž, že Luciu voliť nebude. Azra je veľmi prekvapená. 

14:50:14 Azra na kameru: „Keby ja som ohrozená, tak je to fakt prúser, lebo zo strednej generácie ja 

sa tam úplne s každým bavím.“  Pokračuje, že Mirka, Lucka a Adam sú najsilnejší súperi a ona si na 

nich netrúfa. 

 

14:59:02 Pokračovanie programu Farma  

Záber na farmárov. Azra: „Sere ma to, že vždy, keď dojde nejaká návšteva, tak mám tento mundúr                    

na sebe.“ 

 

15:02:52 Dominika ukazuje farmárom, čo budú robiť. Nasledujú zábery na súťažiacich farmárov. 

15:04:05 Na rad prichádza Lucia. Nedarí sa jej. Vraví: „Dobre, serem na to.“ Na kameru povie, že 

určité druhy športov jej nejdú a hneď vedela, že toto je jeden z nich. 

15:05:26 Súťaž vyhráva Sára, ktorá však ako farmárka týždňa imunitu už má. Ako druhá skončila Mirka 

a imunitu tak získava ona. Dominika všetkým daruje uteráky, na ktoré sa im podpíše. Mirka si od 

Dominiky vypýta raketu s podpisom pre svoje dieťa. 

15:07:12 Ema: „Vyhrala to Mirka, čož je celkom veľká škoda, lebo aj keď viem, že teda ona má dve deti 

a je samoživiteľka, tak ma v tejto hre začína srať a hrozne ma sere...jej poznámky a jej škriapľavý hlas. 

Ale neni jediná, ktorá ma tu sere.“ 

 

15:57:56 Pokračovanie programu Farma  

Matúš nemá problém ani s jednou z dievčat, Lucia je mu však bližšia a tak volí Azru. Timo chce držať  

so svojou generáciou a tak volí Luciu. Mirka si s Luciou dala svoj vzťah do poriadku a svoj hlas dáva 

Azre. Ema drží so svojou generáciou a hlas dáva Lucii. Adam už Luciu raz sklamal, a tak dáva hlas 

Azre. Sofia aj napriek pretrvávajúcemu konfliktu s Azrou dáva svoj hlas Lucii. Azra sa tak stáva prvou 

ohrozenou. Alica vyzýva Azru, aby premýšľala, koho vyzve do boja o záchranu a koho si zvolí                                

za spolubojovníka. Ak boj o záchranu prehrajú, pôjdu do duelu a zo spolubojovníka sa tak môže stať 

súper. Azra v prestrihu na kameru vraví, že je toho na ňu veľa. V tejto pozícii je každý druhý týždeň. 

15:31:00 Alica sa lúči s farmármi. Azra následne dedukuje, že keďže si môže vybrať spolubojovníka aj 

protibojovníka, na farmu nikto nový nepribudne. Azra na kameru znovu rozpráva, aká je unavená 

z opakujúcej sa situácie. 

15:31:30 Denis sa rozpráva s Timom. Predostrie mu svoju taktiku a žiada ho, aby s ňou oboznámil aj 

Azru. Chce, aby si ho vybrala do súboja. Myslí si, že to dopadne tak, že on k pôjde do duelu s Matúšom. 

Nechce jej to povedať sám, pretože je na neho určite nahnevaná. 

15:32:06 Sofia, Nika, Azra a Timo sedia pri spoločnom rozhovore. Azra rozpráva o Denisovom pláne, 

ktorý jej už Timo prezradil. Potichu sa rozprávajú o svojich názoroch na situáciu a pocitoch. 

15:32:59 Denis v rozhovore s Matúšom (je takmer tma, nie je ich dobre vidieť). Denis: „Reálna (výraz 

prekrytý zvukovou stopou) je toto...tieto veci, mňa len sere to, že som musel voliť medzi nimi dvoma.“ 

Matúš: „Tak to ti absolútne nezávidím, ty kokot.“ 

Denis: „Ja, mne je jedno, že skončím niekde a vypadnem, ja len...to bola blbá voľba pre mňa.“ 

Matúš si myslí, že Denisova voľba bola doteraz najťažšia. Denis sa zastrája, že Sáre to vráti a ešte raz 

ju odtiaľto vyhodí. 

15:33:47 K farme sa blíži svetlo. Farmári zhodnotia, že to budú „noví“. Azra na kameru vraví, ako sa 

teší a dúfa, že príde niekto s podobným „vajbom“, ako má ona. 

15:34:10 Adam na kameru: „Kurník šopa, reku, do kedy oni budú chodiť ešte, títo noví ľudia? Za 

chvíľku prídu ďalší, potom ďalší, potom ďalší, no a budeme tu asi do januára, možno februára.“ 

 

 

V programe odzneli, okrem iného, tieto výrazy: 

„ty hajzel“ (2x)  

Týmto pejoratívnym pojmom sa označuje zlý, bezcharakterný človek, ničomník, zvyčajne sa tento výraz 

používa ako nadávka. Intenzita daného výrazu je stredná a Komisia ho považuje za expresívny výraz 

nevhodný pre maloletých do 12 rokov. Takýto výraz nie je možné považovať za vhodný pre všetky 
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vekové skupiny maloletých, ale zároveň jeho intenzita nie je taká vysoká, aby odôvodňovala jeho 

klasifikovanie ako nevhodného pre maloletých do 18 alebo 15 rokov. 

 

„kurník šopa“ (2x) 

Tento expresívny výraz sa používa ako mierne zahrešenie vyjadrujúce zlosť, hnev, rozhorčenie. 

Intenzita daného výrazu je nižšia a Komisia ho pokladá za expresívny výraz nevhodný pre maloletých 

do 12 rokov. Takýto výraz nie je možné považovať za vhodný pre všetky vekové skupiny maloletých, 

ale zároveň jeho intenzita nie je taká vysoká, aby odôvodňovala jeho klasifikovanie ako nevhodného 

pre maloletých do 18 alebo 15 rokov. 

 

„nažerem“  

Slovo žrať je expresívny výraz a znamená (o ľuďoch) jesť. Intenzita tohto výrazu je veľmi nízka, preto 

ho Komisia nepovažuje za v rozpore s označením programu. 

 

„sračky, srať, vyser sa, nasrala, nasralo, nasratí, nasratá, serme, sere (5x), serem“ 

Výrazy nasrala, nasralo, nasratí v zmysle „nahnevaní“, vyser sa, serme, v zmysle „kašľať na 

niečo“, sere, srať v zmysle „hnevať, nahnevať“ a nesere v zmysle „nehnevá“ majú rovnaký slovný  

základ a slúžia na vyjadrenie negatívnej emócie voči určitému konaniu, udalosti či vyjadrenie vlastného 

postoja k niečomu. 

Tento expresívny výraz sa používa ako zahrešenie vyjadrujúce zlosť, hnev, rozčúlenie, prípadne ako 

vyjadrenie pocitu nespokojnosti alebo ľútosti. Intenzita daného výrazu je nižšia a Komisia ho považuje                       

za expresívny výraz nevhodný pre maloletých do 12 rokov. 

 

„prúser“ 

Výraz prúser v zmysle „veľký problém“ je čechizmom. Kodifikačné príručky slovenského jazyka 

predmetný výraz nedefinujú. Podľa názoru Komisie ide o expresívne vyjadrenie nevhodné pre 

maloletých do 12 rokov.  

 

„v riti“ (2x)  

Expresívny výraz riť používa vo význame análny otvor, konečník, alebo zadná (sedacia) časť tela, 

zadok. Spojenie v riti bolo v programe použité vo význame nebyť na tom dobre. Vzhľadom na kontext 

použitia ho Komisia považuje za expresívny výraz nevhodný pre maloletých do 12 rokov. 

 

„hubu“ 

Expresívny výraz huba o. i. používa vo význame otvor na spodnej časti tváre, ústa. Výraz hubu v zmysle 

byť ticho, alebo vyjadriť sa bol konštatovaním jednej zo súťažiacich. Podľa názoru Komisie ide 

o expresívne vyjadrenie nízkej intenzity, nevhodné pre maloletých do 12 rokov. 

 

„dodrbať, dodrbe, zadrbe“  

Expresívny výraz drbať sa používa v nasledovných významoch: 1. dôrazne napomínať, karhať; 

prenasledovať: šéf ma drbe; 2. nemať záujem o niečo, o niekoho; kašľať na niekoho, na niečo: drbem 

na vás, idem domov; 3. neos. o človeku, ktorý sa správa bláznivo, nevhodne: drbe ti?; Z chľastania mu 

načisto drbe. V hovorovej reči sa však slovo drbať používa aj v iných významoch. Odvodené slovo 

dodrbať, dodrbe bolo v predmetnom programe použité vo význame pokaziť a odvodené slovo zadrbe 

bolo použité vo význame niečo povie. Vzhľadom na kontext použitia ho Komisia považuje za 

expresívny výraz vyššej intenzity nevhodný pre maloletých do 15 rokov. 

 

„kokot“ (2x)  

V prípade výrazu kokot ide o nadávku, alebo vulgárny výraz, ktorý označuje mužský pohlavný orgán, 

pohlavný úd alebo hanlivé označenie muža, nadávku mužovi. Intenzita daného výrazu je vysoká 

a vzhľadom na to Komisia považuje tento výraz za nevhodný pre maloletých do 18 rokov. 

 

„puče, do puče“  

Uvedené výrazy sa v slovenských slovníkoch nenachádzajú. Domnievame sa však, že ide o ekvivalent               

k pojmom piča a do piče. Vulgárnym pojmom piča sa označuje ženský pohlavný orgán, vagína a tento 
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pojem sa tiež používa ako hanlivé označenie ženy, nadávka žene. Pojem do piče sa používa vo viacerých 

významoch: zahrešenie vyjadrujúce hnev, zlosť; choď/páľ do piče a) choď preč, zmizni! b) výraz 

nesúhlasu, odmietnutia; je to na piču je to z hľadiska kvality, úrovne, potrieb zle, mizerne; je mu na piču 

je v zlom psychickom al. fyzickom stave. Intenzita daného výrazu je vysoká a vzhľadom na to Komisia 

považuje tento výraz za nevhodný pre maloletých do 18 rokov. 

 

Čo sa týka kontextu výskytu hodnotiacich kritérií, jednotlivé scény a kontext ich zaradenia už boli 

čiastočne rozobrané aj vyššie. Vyššie uvedené výrazy zväčša neboli v programe použité samoúčelne, 

ale mali v ňom, aj vzhľadom na jednotlivé scény a povahu samotného programu svoje opodstatnenie. 

 

Z hľadiska umeleckého posolstva je možné uviesť, že predmetný program nemal umelecké ambície, 

pretože ide o druh reality šou, čomu zodpovedá aj jednoduché spracovanie programu. 

  

V prípade predmetného programu je možné hovoriť o morálnom posolstve, ktorým je spätosť človeka 

s prírodou, spolunažívanie a spolupráca rôznych ľudí na farme medzi sebou a so zvieratami, tímová 

práca, robenie kompromisov. 

 

Vzhľadom k celkovej dĺžke programu (cca 102 min.) a faktu, že vyššie uvedené kritériá spočívali 

v odznení štyroch vulgárnych výrazov nevhodných pre maloletých do 18 rokov a minimálne 

troch expresívnych výrazov nevhodných pre maloletých do 15 rokov je Komisia toho názoru, že 

frekvencia výskytu kritérií nevhodnosti pre maloletých nad rámec označenia programu je v danom 

programe stredná. 

 

Intenzita jednotlivých kritérií (z pohľadu ich vekovej vhodnosti pre maloletých) je podľa názoru 

Komisie v tomto prípade stredná. Hoci formálne niektoré pasáže mohli naplniť kritérium nevhodnosti 

pre maloletých do 18 rokov vzhľadom na vysokú intenzitu vulgárneho a expresívneho vyjadrovania, je 

zároveň potrebné zohľadniť skutočnosť, že v prípade predmetného programu ide o reality šou a týmito 

výrazmi postavy častokrát ventilujú svoju frustráciu, hnev a napätie. 

 

S prihliadnutím na kontextuálny výskyt hodnotiacich kritérií nevhodnosti alebo neprístupnosti v diele 

a na spôsob a formu spracovania vzhľadom na charakter a druh diela, umeleckého a morálneho 

posolstva diela a intenzitu a frekvenciu výskytu hodnotiacich kritérií nevhodnosti alebo neprístupnosti 

v programe, považuje Komisia označenie posudzovaného programu ako nevhodného pre maloletých do 

12 rokov za neadekvátne. Po posúdení nevhodných obsahov v programe podľa § 1 ods. 5 JSO možno 

konštatovať, že vzhľadom na spôsob spracovania predmetného diela a kontext diela, v rámci ktorého 

boli odvysielané scény s obsahom kritérií JSO podľa: 

- ustanovenia § 1 ods. 1 písm. b) vulgárne vyjadrovanie, vulgárne gestá, obscénne vyjadrovanie 

alebo obscénne gestá, 

- ustanovenia § 1 ods. 2 písm. f) JSO slovná agresivitu alebo expresívne vyjadrovanie, 

- ustanovenia § 1 ods. 2 písm. g) JSO vulgárne vyjadrovanie, vulgárne gestá, obscénne 

vyjadrovanie alebo obscénne gestá, ktoré vzhľadom na ich kontextuálny výskyt, frekvenciu 

výskytu, spôsob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzhľadom na charakter, druh, 

umelecké a morálne posolstvo diela alebo programu možno považovať za primerané vekovej 

skupine maloletých od 15 rokov, 

je klasifikácia programu ako nevhodného pre maloletých divákov do 15 rokov v plnej miere 

adekvátna. Označenie celého programu ako nevhodného pre maloletých do 18 rokov by v tomto 

prípade bolo príliš prísne a nezodpovedalo by zásade proporcionality zásahu do slobody prejavu 

účastníka konania. 

 

Vzhľadom na uvedené Komisia skonštatovala, že účastník konania porušil povinnosť ustanovenú 

v § 62 ods. 6 zákona č. 264/2022 Z. z. 

 

*            *            * 
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U právnických osôb sa zodpovednosť za správne delikty zakladá zásadne bez ohľadu na zavinenie 

(objektívna zodpovednosť pre správny delikt). Táto zásada platí aj v prípade zákona č. 264/2022 Z. z.,  

ako aj zákona č. 71/1967 Zb., ktoré nevyžadujú pri preukázaní, či došlo k správnemu deliktu dokazovať 

zavinenie, alebo dokonca úmyselné konanie. Podstatné je iba to, či k porušeniu zákona objektívne došlo, 

alebo nie. Tomu, že sa v tomto prípade nielenže nedokazuje zavinenie, ale ani sa nerozlišuje medzi 

zavinením úmyselným alebo nedbanlivostným, svedčí aj skutočnosť, že ani jeden z cit. zákonov 

neobsahuje tzv. liberačné dôvody, ktoré by umožnili zbaviť sa zodpovednosti za správny delikt. 

Okolnosti, za ktorých došlo k porušeniu zákona, môžu byť zohľadnené pri ukladaní druhu sankcie, ale 

nie sú dôvodom na zastavenie správneho konania. 

 

Podľa  ustanovenia § 148 ods. 1 zákona č. 264/2022 Z. z.: „Komisia na ochranu maloletých uloží 

pokutu do 100 000 eur vysielateľovi a poskytovateľovi audiovizuálnej mediálnej služby na požiadanie 

za porušenie povinnosti uvedenej v § 62 okrem povinnosti podľa § 62 ods. 1 písm. b)“ 

 

V tejto súvislosti Komisia uvádza, že nemá v zmysle zákona č. 264/2022 Z. z. možnosť uložiť v prípade 

porušenia povinnosti podľa § 62 ods. 6 tohto zákona inú formu sankcie, než je pokuta. 

 

Pri určovaní výšky pokuty vzala Komisia do úvahy: 

 

závažnosť správneho deliktu – závažnosť správneho deliktu v súvislosti s porušením povinnosti 

ustanovenej v § 62 ods. 6 zákona č. 264/2022 Z. z. spočíva v tom, že v dôsledku nesprávneho uplatnenia 

JSO nebol naplnený jeho účel, ktorým je v tomto prípade informovanie rodičov o tom, pre ktoré vekové 

skupiny daný program nie je vhodný (resp. pre ktoré vekové skupiny je určený). Komisia dospela 

k záveru, že účastník konania predmetný program neoznačil adekvátnym grafickým symbolom JSO, 

teda poskytol osobám zodpovedným za výchovu maloletých nesprávnu informáciu o vhodnosti tohto 

programu, čím mohlo dôjsť k ohrozeniu mravného vývinu maloletých divákov. Vzhľadom na všetky 

okolnosti prípadu nie je závažnosť predmetného správneho deliktu natoľko vysoká, aby bolo potrebné 

uložiť pokutu na hornej, resp. strednej hranici zákonom stanoveného rozsahu určeného pre porušenie 

danej zákonnej povinnosti.  

 
rozsah – účastník konania bol v čase skutkového stavu na základe licencie č. AT/17 celoplošným 
vysielateľom. Táto skutočnosť vyjadruje právo držiteľa licencie vysielať televíznu programovú službu 
niektorým zo štandardov digitálneho televízneho príjmu najviac na celom území Slovenskej republiky 
okrem vysielania v paralelných frekvenčných vyhradeniach; 
 
trvanie a následky porušenia povinnosti – v prípade porušenia povinností ustanovených v § 62 ods. 6 

zákona č. 264/2022 Z. z. nejde o trváci správny delikt, pretože k jeho spáchaniu došlo vo vyššie uvedený 

deň a čas. Následkom nesprávneho uplatnenia JSO je zmarenie jeho účelu, a síce v danom prípade 

relevantné informovanie rodičov o vekovej vhodnosti programu pre maloletých. 

 

Ďalšie kritérium pre určenie výšky pokuty Komisiou podľa § 149 ods. 1 zákona č. 264/2022 Z. z., 

ktorým je spôsob porušenia povinnosti účastníkom konania, je predmetom výroku tohto rozhodnutia, 

ako aj jeho samotného odôvodnenia. 
 
Zo skutkového stavu, ako aj z informácií, ktorými disponuje Komisia, jednoznačne a preukázateľne 
nevyplýva, že pri naplnení skutkovej podstaty tohto správneho deliktu došlo k získaniu bezdôvodného 
obohatenia, a teda uvedená skutočnosť v konečnom dôsledku nemala vplyv na určenie výšky pokuty. 
Komisia vzala do úvahy najmä fakt, že k samotnému porušeniu povinnosti došlo, ako aj skutočnosť, že 
sa jednalo o opakované porušenie tejto povinnosti, jej závažnosť, trvanie a rozsah vysielania účastníka 
konania. 
 
Komisia pri určovaní výšky pokuty nemohla prihliadnuť na sankciu uloženú samoregulačným 
orgánom, pretože samoregulačný orgán pôsobiaci pre danú oblasť neexistuje. 
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Účastníkovi konania priťažuje tá okolnosť, že nejde o prvé protiprávne konanie tohto druhu. Komisii je 

z jej úradnej činnosti známe, že v posledných troch rokoch bol účastník konania v súvislosti 

s nesprávnym uplatňovaním jednotného systému označovania programov potrestaný celkovo 

sedemkrát. 

Naproti tomu ako poľahčujúcu okolnosť je potrebné vyhodnotiť to, že účastník konania sa za niektoré 

vulgárne výrazy, ktoré v predmetnom programe odzneli ospravednil a vyjadril snahu predchádzať 

takýmto pochybeniam v budúcnosti tým, že zvýši stupeň kontroly zvukovej zložky programu. 

 
Vzhľadom na všetky vyššie uvedené okolnosti a zákonom stanovený rozsah pre uloženie sankcie, 
z ktorého Komisia vychádzala (do 100 000 €) je sankcia vo výške 2000 € primeraná osobe účastníka 
konania a závažnosti prejednávanej veci.  
 
Na základe vyššie uvedených skutočností Komisia rozhodla tak, ako je uvedené vo výroku tohto 
rozhodnutia. 
 

Poučenie: 
 

Proti tomuto rozhodnutiu nie je možné podať odvolanie. Toto rozhodnutie je preskúmateľné súdom 

podľa § 177 a nasl. Správneho súdneho poriadku na základe správnej žaloby, ktorá sa podáva v lehote 

dvoch mesiacov od oznámenia rozhodnutia orgánu verejnej správy, proti ktorému smeruje. Správna 

žaloba sa podáva na na Správny súd v Bratislave. 

 

*           *             * 

 

Toto rozhodnutie sa vydáva v troch rovnopisoch: 

1x MARKÍZA - SLOVAKIA, spol. s r.o. 

2x Komisia na ochranu maloletých  

 

 

 

 

                                                                                                          Mgr. Slavomíra Salajová 

                                                                                                                     predsedníčka 

Komisie na ochranu maloletých 


