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Pracovny materidl Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady dna 4. 12. 2024

Sprava o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona €. 264/2022 Z. z.
Podnet na preverenie ¢.: 0220/5S0/2024

Programova sluzba: Radio Slovensko

Vysielatel: Slovenska televizia a rozhlas

Cislo autorizacie vysielania: AR/1

Na zdaklade zaverov uvedenych v sprave Kanceldria Rady pripravila nasledujice uznesenie:

Navrh uznesenia:

Rada pre medidlne sluzby (dalej len ,,Rada“) ako organ prislusny podia § 109 ods. 1 az4 a § 110 ods. 2
pism. e) zdkona €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,,zakon ¢. 264/2022 Z. z.“) v senate 1 zlozenom z predsednic¢ky senatu doc. PhDr. Anikd
Dusikovej, CSc. a ¢lenov sendtu Ilvana Bindasa a PhDr. Marty Danielovej postupom podla § 150 zdkona
¢. 264/2022 Z. z. preverila podnet na preverenie evidovany pod ¢. 0220/S0/2024 smerujuci voci
vysielaniu programovej sluzby Radio Slovensko vysielatela Slovenskd televizia arozhlas a uznala
podnet na preverenie podla ustanovenia § 150 ods. 16 zdkona ¢. 264/2022 Z. z. za neopodstatneny.

Uloha:

Kanceldria Rady informuje podavatela podnetu na preverenie o vysledku preverenia podnetu.
T: 16. 12. 2024 Z: AO
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Kanceldria Rady pre medialne sluzby

Pracovny material Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady pre medialne sluzby dia 4. 12. 2024

Podnet na preverenie €. 0220/S0/2024 zaevidovany dna 15. 10. 2024
Podavatel: fyzicka osoba
Predmet podnetu: Z prvej ruky
Den a Cas vysielania: 14.10. 2024 12:30 hod.
Programova sluzba: Radio Slovensko
Vysielatel" Slovenska televizia a rozhlas
Cislo autorizacie: AR/1
Datum: 27.11.2024
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OBSAH PODNETU:

»Nevyvazena diskusia, k teme LGBT a ludskych prav. Do diskusnej relacie boli pozvani hostia, ktori
vyjadrovali rovnaky postoj k otazkam, nebol ucastny protinazor (obhajujuci sucasny stav, jeho dovody
ako napriklad rozhodnutie Europskehu sudu pre ludske prava, kde akonahle dojde k legalizacii zvazkov
osob rovnakeho pohlavia znamena umoznenie adopcie deti).”

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
Zakon €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (dalej len ,,zakon €. 264/2022 Z. z.):

§ 25 pism. b): , Vysielatel, ktory nepodlieha samoregulacnému mechanizmu zapisanému do evidencie
podla tohto zdkona, requlujucemu aj oblast vSestrannosti informdcii, ndzorovej plurality a objektivnosti
a nestrannosti programov, je povinny zabezpecit objektivnost a nestrannost spravodajskych programov
a programov aktudlnej publicistiky; ndzory a hodnotiace komentdre musia byt oddelené od informdcif
spravodajského charakteru.”

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre medialne sluzby:

Podavatel namietal nevyvazenost diskusie, pretoZe obaja hostia mali vyjadrovat rovnaky postoj k téme
LGBT a ludskych prav. V programe podla podavatela nezaznel ,protinazor” k tymto témam.
Namietany program sme posudzovali podla ustanovenia § 25 pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z., teda
hodnotili sme, ¢i vysielatel zabezpecil objektivnost a nestrannost programu aktualnej publicistiky.
Podla § 8 ods. 4 zdkona ¢&. 264/2022 Z. z. je aktudlna publicistika program tematicky spaty
so spravodajstvom, ktory obsahuje komentdre k spravam a udalostiam, analyzy vyvoja, politické
stanoviska k udalostiam alebo nazory politikov na jednotlivé témy.

Program povazujeme za aktualnu publicistiku. Diskusia vychadzala z aktualnej udalosti — 2. vyrodia
teroristického utoku pred barom Teplaren namierenom vocli LGBTI+ komunite. Diskutovalo
sa o aktualnej situacii, postaveni a problémoch LGBTI+ komunity, resp. sexualnych mensin, k akému
vyvoju od atentdtu vtomto smere doslo zhladiska vnimania sexudlnych mensin majoritnou
spolo¢nostou a politickymi predstavitelmi. Prezentované boli opatrenia, ktoré by situaciu mensiny
mobhli zlepsit. Diskutujuci boli prostrednictvom moderatora konfrontovani aj s aktualnymi reakciami
politickych predstavitelov v suvislosti s vyro¢im teroristického utoku.

Hostami v programe bola sociologicka Sylvia Porubanova, riaditelka Slovenského narodného strediska
pre fudské prdva a verejny ochranca prav (tzv. ombudsman) Rébert Dobrovodsky.

V Uvode diskusie sa obaja zhodli, Ze po atentate pred barom Teplaren sa po pociatocnej vine solidarity
a spolocenskej podpory voci LGBTI+ komunite situdcia a postavenie komunity v zdsade nezmenilo.
Z instituciondlneho hladiska doslo k stagndcii az k zhorSeniu postavenia tychto [udi. Podla Porubénovej
ide o do6sledok celkovej politickej situacie, resp. vymeny a prichodu novej politickej garnitury,
celkového napétia v spolocnosti a nendvistného a nepriatelského slovnika Siriaceho sa najma
na socidlnych sietach. Porubdnova vidi rieSenie v prisnejSej regulacii soc. sieti a persondlnom
a technickom posilneni OCTK v tejto oblasti. R. Dobrovodsky povazuje za rie$enie zlej situcie LGBTI+
ludi inStitucionalizaciu, resp. vytvorenie pravneho rdmca pre uznanie spoluZitia os6b rovnakého
pohlavia, pricom nemusi ist nevyhnutne o pravnu Gpravu so silou manzelstva. Tym by doslo k rieseniu
kazdodennych situdcii tychto ludi a zdroven aj k zmierneniu stigmatizacie tychto fudi u majoritnej
spolo¢nosti. Dobrovodsky prezentoval potrebu prdvnej Upravy pre spoluZitie parov rovnakého
pohlavia ako zavidzok Slovenskej republiky vo¢i Rade Eurépy aEU, ktory by v pripade svojho
nenaplnenia znamenal pre krajinu reputacné riziko. S potrebou uznania parov rovnakého pohlavia
na legalnej Urovni sa stotoZnila aj Porubanova, ktord to vzhladom na atentat spred dvoch rokov
oznacila za ,,prioritni otazku“. Rovnocennost a rovnopravnost podla nej nijako nezasahuje do prav
majority a moze byt k prospechu a udrzatelnosti socialneho $tatu a dostojného Zitia vsetkych ludi
na Slovensku.

V reakcii na moderatorovu citaciu vyjadrenia prezidenta Pellegriniho ohladne vyrocia atentatu,
v ktorom vyzval na dialdg a vzajomny reSpekt, Porubanova zdoraznila potrebu vzdeldvania ucitelov
a rodicov deti k tolerancii a respektu.
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Spolu s Dobrovodskym sa dalej zhodli na potrebe ochrany mensin vo vSeobecnosti (v ramci politického
systému ochrany akejkolvek mensiny). Porubdanova uviedla, Ze kazdy je nejakou ¢astou svojej identity
prislusnikom nejakej mensiny. Dobrovodsky v tejto suvislosti zdéraznil vyznam a déleZitost fudskych
prav a ich ochrany, pretoze fudské prava zarucuju ochranu mensin aj tym, Ze predstavuju hradzu proti
rozpinavej moci exekutivy, ktord si moze testovat, kolko je vacsina ochotnd tolerovat, ked' sa bude
ukrajovat z prav mensin.

V zaverecnej Casti programu sa diskutovalo o problémoch transrodovych ludi, ktorym musia celit
v slvislosti so zmenou pohlavia (tranziciou). Obaja diskutujici sa zhodli na potrebe zabezpecenia
jasnych medicinskych a prdvne-administrativnych pravidiel a podmienok tranzicii tak, aby ludia
pripravujlci sa alebo uz prechadzajuci tranziciu nezili v pravnej a psychologickej neistote.

V Uplnom zavere Porubdnova vyzvala, aby sme ,,nerezignovali na nasu obciansku odvahu, uplatiiovali
kritické myslenie a vytvarali si o najviac objektivizovany ndzor na akukolvek spolo¢ensku realitu,
vratane situacie a postavenia LGBTI+ fudi”. Dobrovodsky uviedol, Ze pre zlepSenie Zivota sexualnych
mensin je potrebné, aby si vlada naplnila svoj ludsko-pravny zavazok, teda aby doslo k Uprave vztahov
0s6b rovnakého pohlavia, ¢im by sa podla neho zniZilo aj napatie v spoloc¢nosti.

Moderdtor v Uvode program nacrtol tému diskusie: , Krdtko po atentdte sice Slovensko zaplavila vina
solidarity k sexudlnym mensindm. Podarilo sa ale zlepsit ich postavenie v spolocnosti? Akym
problémom tito ludia dennodenne Celia a o méZeme urobit my, aby sa aj im Zilo na Slovensku lepsie?”
V kontexte takto zvolenej a definovanej témy programu povazujeme volbu hosti, teda ludi
profesiondlne sa zaoberajucimi stavom a dodrZiavanim ludskych prdv, vratane prav sexudlnych
mensin, v programe za adekvatnu.

Podla ustanovenia § 16 ods. 1 zdkona ¢. 264/2022 Z. z. poskytovatel obsahovej sluzby poskytuje
obsahovu sluzbu slobodne a nezavisle. Do jej obsahu mozZno zasahovat iba na zaklade zakona a v jeho
medziach.

Je pravom vysielatela vybrat si hosti do diskusie a témy rozhovoru podla vlastného slobodného
uvazenia. Zaroven vSak musi zabezpecit, aby vysielanie bolo v stlade so zakonom ¢&. 264/2022 Z. z.,
teda vtomto konkrétnom pripade zabezpelit objektivnost a nestrannost programu aktudlnej
publicistiky.

Diskutujuci sa v programe zhodli v zakladnych tézach —na neuspokojivom stave a postaveni sexualnych
mensin, resp. LGBTI+ komunity, z hladiska ich prav aakceptacie vadésinovou spolo¢nostou,
a na potrebe tuto situaciu zmenit k lepsiemu. Zhodli sa tieZ na opatreniach, ktoré by k tomu mali viest,
najma na potrebe pravnej Upravy spoluzitia os6b rovnakého pohlavia, ¢o by viedlo k zmierfiovaniu
»stigmatizacie” sexudlnych mensin a napatia v spoloc¢nosti:

R. Dobrovodsky: ,A tu mdme dlhodoby rez, ktory minimdine ja hodnotim za svoje skoro dvojrocné
obdobie, aby Slovenskd republika naplnila tento zdvézok z judikatury, ktory hovori, Ze by malo déjst
k vytvoreniu prdavneho konstruktu, ktory by uznal spoluZitie os6b rovnakého pohlavia... To znamend, aj
ten Eurdpsky sud odkazuje, Ze mozZno to zIé postavenie, ten nedobry slovnik spoloc¢nosti by prdve
pomohla prdvna dprava uznania toho spoluZitia. Eurépsky sud hovori o zniZeniu stigmatizdcie. A to je
to, ¢o uZ aj pani riaditelka naznacovala, Ze ta stigmatizdcia tu je a Ze by stdt mal zakrocit.”

S. Porubanova: , Okrem tej, okrem bezpecnosti je prioritnou otdzkou sucasnosti aj vzhladom na druhé
vyrocie teroristického ¢inu prdve uznanie, uznanie a legdlnost zvézkov pdrov rovnakého pohlavia... Aby
aj Sirokd verejnost bola informovand, bola vzdeland v tychto otdzkach, aby pochopili, Ze rovnocennost
a rovnoprdvnost zvidzkov oséb rovnakého pohlavia naozaj nikomu neuberd na jeho prdvach. NeméZe
Ziadnym spbésobom intervenovat do prdv majority. Naopak, rovnost vsetkych ludi pred zdkonom
a rovnost vsetkych ludi v spolocenskom Zivote a v realite méZe byt k prospechu a udrZatelnosti
socidlneho stdtu, déstojného Zitia nds vsetkych na Slovensku.“

Diskutujuci sa dalej zhodli napr. aj na spésobe rieSenia situacie transrodovych ludi, teda Ze ide o otazku
medicinsko-pravnu a administrativnu vyZadujicu si multi-rezortny exekutivny pristup. Zhodli sa tiez
na potrebe prisnejsej reguldcie a postihovania nendvistnych prejavov na soc. sietach.

Zakladnu tézu programu o neuspokojivom postaveni sexualnych mensin (resp. LGBTI+ [udi) a potrebe
jeho zlepsenia reflektoval aj moderator Lukas Dzivy vo svojich otazkach hostom:
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- ,Akym problémom tito ludia dennodenne cCelia a ¢o méZeme urobit my, aby sa aj im Zilo na Slovensku
lepsie?”,

- ,UZ ste to trochu aj nacrtli, ale premdrnili sme teda ako spolocnost prileZitost na nejaku pozitivnu
zmenu?“;

-, Cize mohlo by to zmiernit ten stav aj na tych socidlnych sietach nejakd reguldcia prisnejsia?*

- ,A este doplnim, Ze podla prieskumu agentury Eurdpskej tnie pre zdkladné prdva z mdja tohto roku
aZ 45% ludi zo slovenskej LGBT komunity celilo pri hfadani prdce diskrimindcii.”,

- ,Ale ¢o sa este tyka toho Eurdpskeho sudu pre ludské prdva. Z jeho strany, z jej strany, z jeho strany,
ak by prisla nejakd reakcia, bolo by to vo forme odporucania, alebo mohli by ndm hrozit aj nejaké
sankcie z Eurdpskej komisie, ak by sme nepristupili k nejakej zmene, ¢o sa tyka, presne, partnerského
spoluZitia a podobne?”,

- ,Pani Porubdnovd, nemali by aj sucasni predstavitelia sa nejakym spésobom viac vymedzit proti
podobnym utokom?*;

- ,Pdn Dobrovodsky, v rozhovore pre dennik SME ste esSte spomenuli to, Ze, alebo riesili ste aj to,
Ze mnohi queer ludia maju problém pri zmene pohlavia a nacrtli ste tam aj nejaké riesenie, na ktorom
spolupracujete aktudine aj s ministerstvom vnutra. Co by sa teda malo zmenit?*;

- ,Dobre. A na zdver, ked'si povieme, ¢o vlastne vieme urobit ako spolocnost, aby sa aj sexudlnym
mensindm Zilo na Slovensku lepsie, ¢o by to malo byt?*

K poddvatelovej namietke, Ze v diskusii nebol zastipeny ,protindzor” obhajujuci sucasny stav
(absenciu pravnej Upravy spoluZitia os6b rovnakého pohlavia) uvddzame nasledovné: program aj
napriek skutoénosti, ze sa vo svojej ¢asti venoval problematike zlepSovania ludskych prav a v ramci
toho zlepSovania postavenia ludi hlasiacich sa k LGBTI+ komunite, sucasne reflektoval aj opozitny nazor
ked hostia programu opisovali aktudlny stav postavenia sexudlnych mensin, ich prav avnimanie
zo strany majoritnej spolo¢nosti na Slovensku, ¢oho dokazom bol aj teroristicky Utok spred dvoch rokov
na Zamockej ulici. Cielom diskusie bolo tento stav pomenovat a najst vychodiska pre jeho zlepsenie.
Ako uviedol moderdtor v Uvode programu: ,,Krdtko po atentdte sice Slovensko zaplavila vina solidarity
k sexudIlnym mensindm. Podarilo sa ale zlepsit ich postavenie v spolocnosti? Akym problémom tito ludia
dennodenne Celia a co méZeme urobit my, aby sa aj im Zilo na Slovensku lepsie ?*

Je potrebné zd6raznit, Ze diskusia mala odborny a apoliticky charakter, niesla sa vo vecnej rovine,
nebola v nej artikulovana kritika alebo pomenovany konkrétny vinnik konstatovaného nepriaznivého
stavu. Hostami v programe boli odbornici venujlci sa fudskym pravam a ich dodrZiavaniu (verejny
ochranca prdv a sociologic¢ka — riaditelka Slovenského narodného strediska pre ludské prdva). Neslo
o rozhovor moderatorky s aktivnymi politikmi, ktori by svojimi vyjadreniami aspirovali o sympatie
divakov a prenesene o politicki moc, ¢o by podla nas vyZzadovalo vysSiu mieru vyvaZovania zo strany
moderatora a kladlo na neho v tomto zmysle prisnejSie poZiadavky pri vedeni diskusie. Prezentované
argumenty mali odborny, nie politicky alebo ideologicky charakter, a vychadzali z odbornej praxe
(prip. vyskumu) diskutujucich hosti. Z hfadiska témy a spésobu jej spracovania povazujeme vyber hosti
za legitimny a logicky, taky, ktory reflektuje odbornu - fudskopravnu povahu diskutovanej témy.

V suvislosti s namietanou tézou (na ktorej sa zhodli obaja diskutujuci), Ze stav v oblasti prav sexualnych
mensin je nedostacujlci a je potrebné ho zlepsit, chceme tieZ pripomenut, Ze Slovenska republika
ako clensky stat Rady Eurdpy a Eurdpskej Unie svojim clenstvom v tychto organizdcidch na seba
prevzala aj urcité zavazky v oblasti dodrzZiavania fudskych prdv, vratane prav sexualnych mensin (zdkaz
diskriminacie na zaklade sexudlnej orientacie, pravo na reSpektovanie sikromného a rodinného
Zivota). Tuto skutoc¢nost napokon v programe timocil ombudsman R. Dobrovodsky, ktory uviedol: ,, Ak
to méZem zhrnut z toho ludsko-prdvneho hladiska jednoznacne si myslim, Ze tu by pomohlo, ak by
Slovenska republika naplnila svoj ludskoprdvny zdvézok, ktory nam vyplyva z ¢lenstva v Rade Eurdpy,
kde bol vytvoreny Eurdpsky sud pre ludské prdva a kde sa vsetky krajiny Rady Eurdpy dohodli,
Ze judikatura ESLP bude aj vplyvat na ndrodné prdvo. A tu mdme dlhodoby rez, ktory minimdine ja
hodnotim za svoje skoro dvojrocné obdobie, aby Slovenskd republika naplnila tento zdvézok
z judikatury, ktory hovori, Ze by malo déjst k vytvoreniu prdvneho konstruktu, ktory by uznal spoluZitie
0s6b rovnakého pohlavia. Eurdpsky sud pre ludské prdva nezachddza na uroven, Ze hovori, Ze Slovensko
by malo prijat prdvnu upravu so silou manZelstva, ale malo by déjst k rieseniu tych kaZdodennych
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Zivotnych situdcii.” Na zaklade uvedeného mozno konstatovat Ze vyber a spracovanie témy diskusie,
zameranej na zlepSenie postavenia a prav sexualnych mensin reflektuje zavazky, ktoré Slovenska
republika prijala v rdmci svojho ¢lenstva v medzinarodnych organizaciach.

Zaroven si myslime, Ze pri takto koncipovanej diskusii (zlepSenie postavenia sexudlnych mensin) by
zastUpenie nazorov smerujlcich proti sexudlnym mensindm aich prdvam mohlo byt vnimané ako
tzv. mechanické vyvazovanie. Odborna literatura v tejto suvislosti uvadza: ,,...bezduché prednesenie
argumentov oboch strdn je pri snahe o maximalizovanie objektivity nielen neucinné, ale je aj jej
prekdzkou. ...je absurdné navrhovat, ako to urobil jeden program BBC, Ze ,,by mohol existovat neutrdlny
postoj k vykoristovaniu a rasizmu“,“*

Domnievame sa tiez, ze diskusia dostatoc¢ne reflektovala aj skuto¢nost, Zze verejnd mienka tykajuca sa
priznania vacsich prav sexudlnym mensindm na Slovensku nie je jednotna, resp. je r6znoroda a zahfia
SirSie spektrum nazorov naprie¢ spolo¢nostou.

Podavatel vramci svojej ndmietky v prospech zachovania sucasného stavu, ¢o sa tyka prav
a postavenia sexudlnych mensin, tieZz argumentoval, Ze zavedenie pravnej Upravy spoluzitia oséb
rovnakého pohlavia je cestou, ktord vedie aZ k prdvnemu umozneniu adopcii deti takymito parmi.
Podavatel sa odvolava na rozhodnutie Eurdpskeho sudu pre ludské prdva, blizsie vSak toto rozhodnutie
nekonkretizuje.

Ako uz je vyssSie uvedené, zavedenie zakonnej Upravy bolo v programe prezentované ako nas ludsko-
pravny zavazok, ktory vyplyva z nasho Clenstva v Rade Eurdpy, avsak Eurdpsky sud pre fudské prava
nezachadza na Uroven, kde by urcoval o Upravu akej pravnej sily ma ist, resp. Ze ma ist o Upravu so silou
manzelstva (R. Dobrovodsky).

Podla nam dostupnych informacii Eurépsky sud pre fudské prava (ESLP) doteraz nevydal rozhodnutie,
ktoré by priamo spdajalo legalizaciu zvazkov oséb rovnakého pohlavia s povinnostou umoznit im
adopciu deti. Prdva na uznanie zvazkov a prava na adopciu riesi sud v samostatnych rozhodnutiach,
pricom jednotlivé prava posudzuje osobitne. ESLP sa pri adopciach zameriava na prava deti a ich
najlepsie zaujmy, ako aj na pravo parov na nediskriminaciu v pristupe k rodi¢ovstvu. V tejto suvislosti
je znamych niekolko délezitych rozhodnuti sudu:

E.B. v. Francuzsko (2008) - ESL'P rozhodol, ze Francuzsko porusilo prava zeny zijucej v lesbickom vztahu,
ked' jej zabranilo adoptovat dieta na zaklade jej sexudlnej orientacie. Tento pripad sa vsak tykal
jednotlivca a nie paru rovnakého pohlavia. Rozhodnutie stanovuje, Ze pri adopcii nesmie dochadzat
k diskrimindcii na zaklade sexudlnej orientacie, ale nevyZaduje, aby pary rovnakého pohlavia mali
automaticky prévo na spoloénd adopciu.?

X a ini v. Rakusko (2013) - V tomto pripade ESLP rozhodol, Ze Rakusko porusilo prava paru rovnakého
pohlavia tym, Ze im neumozZnilo adopciu dietata jedného z partnerov (tzv. ,adopciu dietata
biologického partnera®), pricom heterosexualnym parom v rovnakom postaveni to umoznovalo. Tento
rozsudok sa zameriava na zakaz diskriminacie, ale neznamena povinnost zaviest spolo¢nt adopciu pre
pary rovnakého pohlavia.?

Gas a Dubois v. Francuzsko (2012) - V tomto pripade ESLP rozhodol, Ze Francuzsko neporusilo prava
lesbického paru tym, Ze im neumoznilo spolo¢nu adopciu. Sud konstatoval, Ze Francuizsko ma v tejto
oblasti Sirokd mieru uvaZenia, ¢o znamend, Ze Clenské Staty nemaju povinnost povolit spolo¢nu
adopciu pre pary rovnakého pohlavia.*

Tieto rozhodnutia ESLP podla nas ukazuju, Ze $taty nemaju povinnost povolit adopcie pre pary
rovnakého pohlavia len na zéklade legalizacie ich vztahov. Sud sa sustredi skor na zakaz diskriminacie
a na to, aby boli prava posudzované rovnako bez ohladu na sexualnu orientaciu. Pokial $tat umozZiuje
adopciu jednotlivecom alebo parom, nesmie diskriminovat na zaklade sexualnej orientécie, ale nemusi
automaticky rozsirit adopcné prava na vsetky pary rovnakého pohlavia.

1 Boudana, S.: A definition of journalistic objectivity as a performance. Media, Culture & Society 33(3), 2011, s. 394.
2 https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-84571

3 https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-116735

4 https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-109572
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Domnievame sa, Ze prezentovana téma o situdcii a postaveni sexualnych mensin na Slovensku bola
spracovana korektne. ISlo o diskusiu odborného (nie politického alebo ideologického) charakteru,
za Ucasti os6b kompetentnych vyjadrovat sa k téme sexualnych mensin, ich postaveni a potrieb.
Domnievame sa, Ze odvysielanie namietaného programu nepredstavuje rozpor s povinnostou
vysielatela zabezpedit objektivnost a nestrannost programu aktualnej publicistiky.

ZAVER:

Na zaklade uvedenych skutocCnosti sa domnievame, Ze vysielatel Slovenska televizia a rozhlas
odvysielanim programu Z prvej ruky dia 14. 10. 2024 neporusil ustanovenie § 25 pism. b) zakona
¢€.264/2022 Z. z.

Podnet na preverenie navrhujeme posudit ako neopodstatneny.
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K bodu €. 11

Prepis/popis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona
€. 264/2022 Z. z. (podnet na preverenie €. 0220/S0/2024)

Monitorované vysielanie: Z prvej ruky
Den vysielania: 14. 10. 2024
Cas vysielania: 12:30 hod.

Vysielanie bolo monitorované zo zaznamu Rady.

casovy kod zaznamu o cca:
- 12:30 hod. — zaciatok programu Z prvej ruky
- 12:55 hod. — koniec programu Z prvej ruky

Lukas Dzivy, moderator: , Slovensko si cez vikend pripomenulo druhé vyrocie atentdtu v bratislavskom
bare Tepldren, pri ktorom prisli o Zivot Juraj Vankuli¢ a Matus Horvdth. Vrah zautocil z nendvisti.
Napriek tomu sa slovnik spolocnosti dodnes nezjemnil. Naopak, v mnohom sa pritvrdzuje. Krdtko po
atentdte sice Slovensko zaplavila vina solidarity k sexudlnym mensindm. Podarilo sa ale zlepsit ich
postavenie v spolocnosti? Akym problémom tito ludia dennodenne Celia a co méZeme urobit my, aby
sa aj im Zilo na Slovensku lepsie? Aj o tom budeme diskutovat v reldcii Z prvej ruky. Pozvanie prijal
verejny ochranca prdv, Robert Dobrovodsky. Dobry den.”

Rébert Dobrovodsky, verejny ochranca prav: ,Dobry deri prajem. Dakujem. “

Lukas Dzivy, moderator: ,A riaditelka Slovenského ndrodného strediska pre ludské prdva, Silvia
Porubdnovd. Rovnako, dobry den.”

Sylvia Porubanova, riaditelka Slovenského narodného strediska pre ludské prava: ,Dobry den,
dakujem za pozvanie.”

Lukas Dzivy, moderator: ,Od mikrofonu pozdravuje Lukds Dzivy. Pani Porubdnovd, zacneme rovno pri
vds. Kam sa podla vds po dvoch rokoch od cinu, ktory policia vysetruje ako terorizmus, posunula
spolocnost?“

Sylvia Porubinova, riaditelka Slovenského narodného strediska pre fudské prava: ,,Ano. Tak ako ste
zmienili, td bezprostrednd reakcia po tomto barbarskom teroristickom utoku bola velmi soliddrna.
Zdvihla sa vina spolocenskej podpory. Dovolim si tvrdit, Ze aj istej obCianskej odvahy. Nenasledovalo
vsak, nenasledovali vsak opatrenia a systémové zmeny, ktoré boli napriklad vytycené v iniciative Ide
ndm o Zivot. Tykali sa predovsetkym bezpecnosti LGBTI+ ludi, ale aj samozrejme niektorych opatreni,
ktoré smeruju k trestnému zdkonu, k Skolskému systému a podobne. Ak to teda velmi zjednodusim,
méZem povedat, Ze rozsirenie povedomia, prehlbenie povedomia o situdcii a prdvach LGBTI oséb
doznalo istého pokroku, ale zo strany orgdnov Stdtnej moci, zo strany politickych aktérov a aktériek
doslo k istej stagndcii a naopak v niektorych momentoch aj k zhorseniu postavenia LGBTI ludi.”

Lukads Dzivy, moderator: ,Roman Samotny, majitel baru Tepldren, vo viacerych rozhovoroch
v poslednych drioch povedal, Ze citi, ako by velkad ¢ast spolocnosti presla reflexiou, no na druhej strane
slovnik tej druhej Casti eSte viac zhrubol. UZ ste to trochu aj nacrtli, ale premdrnili sme teda ako
spolocnost prileZitost na nejaku pozitivnu zmenu?“

Sylvia Porubdnova, riaditelka Slovenského narodného strediska pre fudské prava: , Myslim si, Ze dno,
hoci nikdy nie je samozrejme neskoro. Suvisi to aj so situdciou po prezidentskych volbdch,
po parlamentnych volbdch na Slovensku, teda aj s vymenou a s novou garnitturou politickou, ako keby
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sme vZdy zacinali odznova nielen v tej sebareflexii, ale prave v tom scitlivovani verejnosti. Treba vsak
povedat aj to, Ze ten slovnik a napokon cely ten narativ politickej reprezentdcie odrdZza samozrejme
dianie na kaZdodennej urovni, ale na druhej strane prdve tento nendvistny, podnecujuci, nepriatelsky
slovnik a nielen slovnik, teda aj priame vyzvy ku konkrétnym ¢inom a podobne, nachddzaju svoju odozvu
najmd teda na socidlnych sietach, na online portdloch a podobne. CiZe otdzkou dria je nielen
v slovenskom priestore to, aby sa naozaj na eurdpskej urovni prijimali efektivne opatrenia, ktoré by
umoznovali monitorovat a odstrariovat ten nendvistny a k nendvisti podnecujuci obsah na spominanych
socidlnych sietach a online portdloch.”

Lukas Dzivy, moderator: , Cize mohlo by to zmiernit ten stav aj na tych socidlnych sietach nejakd
reguldcia prisnejsia ?“

Sylvia Porubdnova, riaditel'ka Slovenského narodného strediska pre fudské prava: , Urcite prisnejSia
reguldcia. A samozrejme, ked' zase hovorime o slovenskom vnutrostatnom prostredi, ide o to, aby aj
orgdny cinné v trestnom konani mali, boli posilnené persondline, ale aj technicky, aby monitorovanie
socidlnych sieti a spominané odstrariovanie toho obsahu, predchddzanie takymto moZnym vyzvam
a regrutdcii a radikalizdacii predovsetkym mladych ludi smerom k aktivnej nendvisti voci nielen LGBTI
fudom, ale voc¢i akymkolvek mensindm, si naozaj Ziada a Ziada politické rozhodnutie.”

Lukas Dzivy, moderator: ,Pdn Dobrovodsky, mbZete samozrejme reagovat. A este doplnim, Ze podla
prieskumu agentury Eurdpskej tnie pre zdkladné prdva z mdja tohto roku aZ 45% ludi zo slovenskej
LGBT komunity celilo pri hladani prdce diskrimindcii. Celkovo v Eurdpskej unii pritom ten priemer klesd.
Cim to podla vds je? A aké mdte vy zo svojej pozicie skisenosti ako ombudsman? Obracaju sa aj na vds
Coraz viac ludia z LGBTI komunity?“

Rébert Dobrovodsky, verejny ochranca prav: ,Ak to mézem zhrnut z toho ludsko-prdavneho hladiska
jednoznacne si myslim, Ze tu by pomohlo, ak by Slovenskd republika naplnila svoj ludskoprdvny zdvéizok,
ktory nam vyplyva z ¢lenstva v Rade Eurdpy, kde bol vytvoreny Eurdpsky sud pre ludské prdva a kde sa
vsetky krajiny Rady Eurdpy dohodli, Ze judikatura ESLP bude aj vplyvat na ndrodné prdvo. A tu mame
dlhodoby rez, ktory minimdlne ja hodnotim za svoje skoro dvojrocné obdobie, aby Slovenskd republika
naplnila tento zdvézok z judikatury, ktory hovori, Ze by malo déjst k vytvoreniu prdavneho konstruktu,
ktory by uznal spoluZitie oséb rovnakého pohlavia. Eurdpsky sud pre ludské prdva nezachddza
na uroven, Ze hovori, Ze Slovensko by malo prijat pravnu upravu so silou manZelstva, ale malo by déjst
k rieseniu tych kaZdodennych Zivotnych situdcii. Eurdpsky sud hovori v oblasti socidlnych vztahov, a to
je to, ¢o napriklad v oblasti socidlneho zabezpecenia ludia, ktori Ziju v jednej domdcnosti, maju medzi
sebou romanticku ldsku tak, ako vdcsina majoritnd, Ze by napriklad ¢lovek, ktory ochorie, mal dostat
opatrovanie chorého clena rodiny a Ze td Socidlna poistoviia mu zaplati za tu nepritomnost, lebo to je
aj taka trosku prdvno-filozoficka otdzka. O ¢o je menej cennd td ldska, ten romanticky vztah medzi
osobami rovnakého pohlavia a osobami, osobami odlisného pohlavia. To znamend, Eurdpsky sud nds
nabdda, aby sa zmierriovali tieto znevyhodnenia, &i uZ v oblasti dariovej, socidlnej, zastupovania sa vo
vztahu k informdcidm voci poskytovatelom zdravotnej starostlivosti. To znamend, aj ten Eurdpsky sud
odkazuje, Ze mozno to zlé postavenie, ten nedobry slovnik spolo¢nosti by prdave pomohla prdvna tprava
uznania toho spoluZitia. Eurépsky sud hovori o zniZeniu stigmatizdcie. A to je to, Co uZ aj pani riaditelka
naznacovala, Ze td stigmatizdcia tu je a Ze by Stdt mal zakroCit. A eSte ked odpoviem na vasu otdzku, Ci
sa na mria obracaju priamo osoby. PrdveZe ja tam vidim tu tendenciu, Ze sa obracaju prostrednictvom
poradni organizdcii, ktoré poskytuju prdvnu pomoc. Tam mdm najviac podnetov napriklad od ludi, ktori
prechddzaju tranziciou a maju problémy na matrikdch. Mdme aj podnet od osoby, ktord uzatvorila
manZelstvo podla britského prdva, ale paradoxne strdca Stdtnu prislusnost slovensku, lebo nasa
republika neuzndva manZelstvd os6b rovnakého pohlavia. Alebo aj opacny problém, Ze je tu Slovdk,
ktory by si chcel svojho partnera doviezt na tuzemie Slovenskej republiky, lebo je cudzozemec mimo
unijny, Ameri¢an, no a md problém ziskat trvaly pobyt a nechce nic iné, len aby s nim mohol preZit svoj
Zivot, aby td cudzineckd policia pre ucely zlucenia rodiny uznala ten zvidzok uzatvoreny podla
amerického prdva. Ja som aj na parlament apeloval, na Ministerstvo vnutra, ved tou upravou malinkou
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v zmene v zdkone o pobyte cudzincov neprepiSeme definiciu manZelstva, ako ho mdme upravenu
v zdkone o rodine alebo v ustave, Ze su to niekedy len malé Ciastocné riesenia, legislativne, pomézZu
naplnit to prdvo na preZitie stastia. Obycajné stastie na tejto zemi v tomto Zivote, ktory je relativne
kratky.“

Lukas Dzivy, moderator: ,K nejakym tym konkrétnym bodom sa eSte dostaneme. Ale ¢o sa este tyka
toho Eurdpskeho sudu pre ludské prdva. Z jeho strany, z jej strany, z jeho strany, ak by prisla nejakd
reakcia, bolo by to vo forme odporucania, alebo mohli by ndm hrozit aj nejaké sankcie z Eurdpskej
komisie, ak by sme nepristupili k nejakej zmene, o sa tyka, presne, partnerského spoluZitia
a podobne?”

Rébert Dobrovodsky, verejny ochranca prav: ,Ak hovorime o Rade Eurdpy, Rada Eurdpy
nesankcionuje. Rada Eurdpy, potom v pripade, Ze voci Slovenskej republike bude rozsudok, ktorym sa
skonstatuje porusenie, v tomto pripade prdva na sukromny Zivot, tak by vlastne vznikol ako keby
politicky ndtlak, Ze Rada ministrov ndm ddva odporucenie, to znamend nijakd sankcia, nie. Ale kedZe
Slovenskd republika v 89-tom sa rozhodla, Ze chce byt ludsko-prdvny Stdt a Ze bude plnit ten eurdpsky
konsenzus [udsko-prdvny a okrem toho je to aj zodpovednost za ¢lenstvo v EU. To znamend, tam su dve
roviny. Rada Eurépy a EU. Tak by to pre Slovensku republiku znamenalo reputacné riziko, 7e nevieme
naplnit ludské prdva. A to nie je len sukromny Zivot oséb rovnakého pohlavia. To su aj napriklad
garancie férového procesu, lebo viackrdt z ust politikov zaznieva, Ze dobre ten Eurdpsky sud pre [udské
prdva rozhodol v trestnych konaniach. Len ja hovorim, Ze nemézeme si vyberat len hrozienka. My
musime tu judikaturu respektovat komplexne. Nie Ze dnes mi vyhovuje do mdéjho prdvno-politického
nasvedcenia, presvedCenia, ale zajtra ju uz nebudem respektovat. Takto to nefunguje.”

Lukas Dzivy, moderator: ,Co sa tyka priamo atentdtu a tej spomienky, tak politicki predstavitelia si to
cez tento vikend pripomenuli rézne. Niektori sa boli pozriet priamo na Zdmockej ulici, kde
k teroristickému cinu prislo. Byvald prezidentka Zuzana Caputovd poslala cez socidlnu siet objatie
kazdému, kto Celi ndsiliu. Priamo spomenula Matusa, Juraja, aj Radku, ktord nestastie prezila. Naopak,
aktudlna hlava statu Peter Pellegrini ¢i minister Skolstva Tomds Drucker vo svojich vyjadreniach hovorili
skér vseobecne o ndsili v ramci spolocnosti. Pani Porubdnovd, nemali by aj sucasni predstavitelia sa
nejakym spésobom viac vymedzit proti podobnym utokom?“

Sylvia Porubidnova, riaditelka Slovenského narodného strediska pre ludské prava: ,Ano, tak
samozrejme, m6j osobny ndzor a sndd'aj instituciondlny ndzor je, Ze dno, ale je to otdzka volby kaZzdého
z ustavnych cinitelov a z politickych predstavitelov. MoZno by som este rada akcentovala to, ¢o povedal
pdn ombudsman. Okrem tej, okrem bezpecnosti je prioritnou otdzkou sucasnosti aj vzhladom na druhé
vyrocie teroristického Cinu prdave uznanie, uznanie a legdlnost zvézkov pdrov rovnakého pohlavia. Ono
to totiZto nie je len otdzka vyslovene prdvna, ktord sa tyka tych hranicnych Zivotnych situdcii, ako je
umrtie a choroba a podobne. Ale nie Casto si uvedomujeme, Ze priblizne 15 tisic deti Zije na Slovensku
v rodindch, ktoré tvoria pdry rovnakého pohlavia. TakZe ide aj o kaZdodenny Zivot a rovnocennost
tychto foriem rodin. PretoZe my méZeme hovorit o tom, Ze ustava ndm garantuje rovnost, alebo ustava
garantuje rovnost vsetkych foriem rodin, ale redine tie rodiny nemézZu byt rovnocenné, pokial sa im
nedostdva takych benefitov a takych désledkov, ktoré zaZivaju, zaZivaju manZelské rodiny. Pritom
vieme, Ze velkd Cast rodin na Slovensku, alebo aZ velkd parita rodin su jednorodi¢ovské domdcnosti. To
znamend, Ze deti, ktoré Ziju vdcSinou s matkou alebo s otcom v désledku cCastokrdt nie vlastnej
individudlnej volby, ale istej sihry objektivnych okolnosti, Ze tento Zivot, Ze ich Zivot takymto sp6sobom
vypdlil, v uvodzovkdch. TakZe tieto veci nie su len manifestativne, deklaratdrne a odclenené od Zivota
rodin hlavného prudu, ako by sa niekomu mohlo zdat. A preto je z méjho pohladu velmi déleZité to, o
sa takymi nesmelymi kr6c¢ikmi uZ zacalo prdve po teroristickom cine. Aby aj Sirokd verejnost bola
informovand, bola vzdeland v tychto otdzkach, aby pochopili, Ze rovnocennost a rovnoprdvnost zvézkov
0s6b rovnakého pohlavia naozaj nikomu neuberd na jeho prdvach. NemébZe Ziadnym spésobom
intervenovat do prdv majority. Naopak, rovnost vsetkych ludi pred zdkonom a rovnost vsetkych ludi
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v spolo¢enskom Zivote a v realite méZe byt k prospechu a udrZatelnosti socidlneho stdtu, déstojného
Zitia nds vsetkych na Slovensku.

Lukas Dzivy, moderator: ,Tu si poméZzem, hned’ dam slovo aj vam, pdn Dobrovodsky, ale poméZzem si
citatom prezidenta Petra Pellegriniho, ktory teraz prdve k tejto spomienkovej, tejto spomienke napisal.
Teraz citujem. Vrdtme sa k dialdgu a vzdjomnému respektu. To je jedind cesta, po ktorej méZzeme ako
modernd spolocnost spolocne kracat. Koniec citdcie. Ako a kde ale by sa mal ten dialdg zacat?
V rodindch, v Skoldch alebo vo verejnom priestore, ktorého sucastou su samozrejme aj prave politici?“

Sylvia Porubdnova, riaditelka Slovenského narodného strediska pre l'udské prava: ,,Je to samozrejme
synergicky pristup, pretoZe ak vzdeldvame deti na zdkladnych skoldch alebo mladych ludi na strednych
skoldch, vidime, Ze castokrdt ich ndzory zrkadlia opdt vécsinovo nielen ndzory rodi¢ov, homofdbne,
xenofdbne, radikdlne ¢astokrdt, pravicovo extrémistické, ale samozrejme, vela tychto obsahov dneska
uZ deti erpaju prdve zo spominanych socidlnych sieti z online portdlov. Cize je absolttne nevyhnutnd
sucinnost vsetkych aktérov spolocenského Zivota. Samozrejme to pGsobenie na rodicov, aj vzdeldvanie
rodic¢ov je nesmierne délezZité. Je nesmierne délezité, aby ucitelia, ucitelky boli hodnotovo vzdeldvani
k spominanému respektu. Lebo Castokrdt sa hovori v suvislosti prdva aj s LGBT ludmi o tolerancii. VZdy
zvyknem hovorit tolerancia je jednosmerny proces. Je to takd akceptdcia, akceptdcia, v uvodzovkdch,
nutného zla. Ale respekt je prave tym obojstrannym prudenim. Respekt sa musi zakladat na vzdjomnom
poznani a na zvnutorneni toho, Ze som presvedceny, presvedcend o tom, Ze viem, o teda naozaj, akym
spésobom podporujem a mam vnutorne, vnutorné presvedcenie o tom, Ze kondm na zdklade vlastnych
hodnét a nie v rozpore s viastnymi hodnotami.”

Lukas Dzivy, moderator: ,,Pdn Dobrovodsky, ako to vidite vy? A chceli ste aj nieCo esSte doplnit?”

Rébert Dobrovodsky, verejny ochranca prav: ,Ano, ja som chcel mozno z toho ludsko-prdvneho
hladiska to doplnit. Ochrana ludskych prdv je spravidla, a to ukazuje aj moja ¢innost, vZdy ochrana tej
mensiny. Nehovorim, Ze voci vécsine. Oni by prdveZe nemali byt v spore. Ale aj histdria ukazuje,
Ze ludské prdva su takou dobrou hrddzou proti rozpinavej moci, exekutive, ktord si méze testovat, kolko
v Nemecku ndm ukdzali, Ze si to td exekutiva, td tyrania neskér, vyskusala na mensine. Viybrala si ako
menginu Zidov. Zacali sa prijimat dehumanizujice zékony. Potom to boli, aj o tom treba tieZ hovorit,
holokaust 0séb rovnakého pohlavia, holokaust Sintov. Tie si zobrala za terc¢ té moc. No a potom sa rdno
zobudili do rezimu, aj vécsina, ktord si ani len nestihla vsimat, vsSimnut, Ze na ukor mensiny sa tu otvorila
vlastne manifestdcia sily aj na tkory vlastne tej vacsiny, Ze aj td vdcsina uZ bola podriadend tyranskému
rezimu. A ja preto hovorim, Ze musime straZit tych straZcov. Lebo ked’si ta exekutiva preberie slovnik
politikov alebo tej vdcsiny, tak td exekutiva, vykonnd, ktord md vlastne v rukdch zbrane, zacne
nekontrolovatelne zasahovat nielen tu mensinu, ale aj td vdcsSina sa stane obet. Preto trosku taky apel
tej vdcsiny, netreba to brat na lahku vdhu, Ze a to sa tyka len Romov. Pred desiatimi rokmi to bol
necitlivy zdsah policie vo¢i Romom. Dneska to méZe byt necitlivy zdsah policie pri razidch voci vécsine.
To znamend, to je to, ¢o ja hovorim. Nenechajme si tu exekutivu privyknut na rozpinanie sa.”

Lukas Dzivy, moderator: ,Krdtko, chcete nieco doplnit?“

Sylvia Porubinova, riaditelka Slovenského narodného strediska pre ludské prava: ,Ano, urcite
suhlas. A samozrejme nesmieme zabudat ani na zdkonodarnu moc. Rovnako neméZe byt vyrokovd
imunita napriklad poslancov, poslankyri Ndrodnej rady dévodom na to, aby boli respektované,
v uvodzovkdch, ich nendvistné a podnecujuce vyroky. TakZe je to velmi jednoduché vysvetlenie, ktoré
plati. Ide o to, Ze vZdy sa treba postavit na stranu dobra, pravdy, pretoZe méZe prist situdcia a dnesny
rozbureny, vychyleny svet k tomu bohuZial, bohuZial nabdda. VZdy méZe prist k situdcii spolocenskej,
kedy jednoducho nebude toho c¢loveka, ktory sa zastane aj v sucasnosti dajme tomu relativnej alebo
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Napriklad uz len prislusnostou k... alebo vekom, ak patrite k starsim fudom ako ja, tak ste prislusnik,
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tak ste prislusnikom istej mensiny, z hladiska vasej etnicity, ndrodnosti na Slovensku. Slovensko je
etnicky rozmanité. NeZiju tu iba Slovdci a Slovenky. TakZe treba mat na zreteli to, Ze ktokolvek z vacsiny,
pomyselnej vdcsiny, sa méze stat subjektom mensiny za ucelom ddkej represie. Je to velmi dobré mat
na pamditi a je to aj moZzno dévod na to, aby sme sa vzdy postavili na niekoho stranu, ako som uz
spominala, a uvedomili si, Ze byt takzvane neutrdlni znamend zatvdrat oci pred potencidlnym
tyranstvom, zatvdrat oci pred ndsilim.”

Lukas Dzivy, moderator: , Co sa tyka tej exekutivy, tak krdtko po atentdte tu bol velky dopyt po zmene,
¢o sa tyka prav sexudlnych mensin. Navrhované bolo fiducidrne vyhldsenie. Ak to nejak zhrniem, institut
dévernika, kedy by jedna osoba zverila majetok a prdva inej osobe na zdklade dévery niekomu inému.
To sa ale presadit nepodarilo. S ndvrhom ste neboli velmi spokojni ani vy, pdn Dobrovodsky. A ak to
méZem zhrnut, tak ani konzervativna, ani liberdlna Cast spolocnosti. Sucasnd vidda zatial s nicim
neprisla. MozZno krdtko, pdn Dobrovodsky, ak by ste mohli povedat, kde nardZa LGBTI komunita na
najvdcsie problémy zo strany stdatu?“

Rébert Dobrovodsky, verejny ochranca prdv: ,Tak ja mdm nddej, ja by som eSte nehddzal flintu
do Zita, lebo aj v programovom vyhldseni vlddy je sice len jedna veta, ale je tam, Ze vlidda sa bude
seridzne zaoberat praktickymi potrebami, citujem z viddneho dokumentu, praktickymi otdzkami oséb,
ktoré Ziju v jednej domdcnosti. A ked som mal aj stretnutie s ministrom spravodlivosti, tam sme
rozoberali nejakych 13 otdzok, ktoré sme mali, pdn minister prislubil, Ze sa zacinaju prdce na
rekodifikdcii Oblianskeho zdkonnika, kde teda hovoril, Ze by sa pretavilo toto, toto politické, politickd
deklardcia. Ja ale mu hovorim, pdn minister, to je dobré, ale prosim vds, my tu mdme medzindrodny
ludsko-prdvny zavizok v sprdve z rozhodnutia Fedotova proti Ruskej federdcii, takZe ja pockam
na pripravu paragrafového znenia a otestujem to tymi ocami, ako som sa pozeral aj na zdkon
o fiduciach.”

Lukas Dzivy, moderator: ,Pdn Dobrovodsky, v rozhovore pre dennik SME ste eSte spomenuli to, Ze,
alebo riesili ste aj to, Ze mnohi queer ludia maju problém pri zmene pohlavia a nacrtli ste tam aj nejaké
riesenie, na ktorom spolupracujete aktudine aj s ministerstvom vnutra. Co by sa teda malo zmenit?“

Rébert Dobrovodsky, verejny ochranca prav: ,Tam mdm nddej, Ze dbjde k zavrseniu dohody medzi
rezortom zdravotnictva a vnutra, lebo tieto dva rezorty riesia dve, dva svety ludi, ktori su v tranzicii.
Jeden svet je prejst si zdravotnou, medicinskou tranziciou. Ale to nestaci, lebo aby sa zavrSilo to pravo
na sukromny Zivot a judikdt, to je (nezrozumitelné) hovori, td sa musi pretavit do prdvnej transpozicie
a medzi tymito dvomi systémami nastal ako keby nepochopenie, nekomunikdcia, Ze nebolo zjavné,
v ktorom momente tie matrikdrky, matrikdari méZu prepisat meno, priezvisko a déjde k zmene pohlavia
aj rodného cisla. Tu uZ je dohoda na ndleZitostiach posudku, ktory budu matrikdri, matrikdrky uZ
sposobili zapisat do prislusnych registrov. To znamend, to mdme teraz ako otdzku, ale zdroven tam
robime aj prieskum, lebo in-poradria, ktord ndm doddva pribehy konkrétnych fudi, ktori su v tranzicii
ukazuje, Ze Ministerstvo vnutra nejednotne usmerriuje matriky, usmerriuje matriky, Ze tych 960 matrik,
ktoré mdme, maju nejednotnu prax.”

Lukas Dzivy, moderator: ,,Pani Porubdnova?”

Sylvia Porubinova, riaditelka Slovenského narodného strediska pre ludské prava: ,Ano, este ak
dovolite, nadviaZzem. Je to nesmierne déleZitd otdzka a vonkoncom nie opdt margindina. Tyka sa
vdcsieho poctu ludi, ako si ktokolvek mysli a v zdsade ak to, ak sa to dd tak zjednodusene povedat, ide
o to, aby sa zosuladili podmienky a vysledky prdvnej, medicinskej aj spoloCenskej tranzicie pre tychto
ludi. PretoZe zrusenim standardov a opatreni sa doslo k takému pravnemu vdkuu, ktoré ale bohuZial
velmi bytostne zasiahlo kaZdodenny Zivot fudi, ktori sa na tranziciu pripravuju, ktori nou prechddzaju
a Ziju nielen teda v prdvnej, ale aj naozaj psychologickej a individudlnej neistote. A to je aj dévod, preco
hovorime cCasto krat nielen, alebo malo by sa hovorit nielen o sexudlnej orientdcii, ja tieZ zvyknem tvrdit,
Ze ten privlastok sexudlna je velmi nestastny, pretoZe odkazuje ako keby iba na isty teda vysek
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individudlneho ludského Zivota. Ale hovorime aj o vztahovej orientdcii a o rodovej identite prdve preto,
Ze ludia, ktori... tranz ludia alebo ludia, ktori sa pripravuju na tranziciu, su najcastejSie objektom
nendvisti. Najéastejsie su objektmi nendvistnych atakov a zdroven Ziju aj v najvécsej pravnej neistote
v sucasnosti.”

Lukas Dzivy, moderator: ,Dobre. A na zdver, ked'si povieme, co vlastne vieme urobit ako spolocnost,
aby sa aj sexudlnym mensindm Zilo na Slovensku lepSie, ¢o by to malo byt?“

Sylvia Porubanova, riaditelka Slovenského narodného strediska pre ludské prava: ,Aby sme nie...
aby sme nejakym sp6sobom nerezignovali na nasu obCiansku odvahu, aby sme ziskavali ¢o najsirsSie
spektrum informdcii, aby sme uplatriovali vlastné kritické myslenie, aby sme nepodliehali naozaj
zvodom socidlnych sieti a rozlicnych formdtov na online portdloch, aby sme si vytvdrali vlastny,
¢o najviacej objektivizovany ndzor na akukolvek Cast spolocenskej reality, vrdtane situdcie a postavenia
LGBTI ludi.”

Lukas Dzivy, moderator: ,Pdn Dobrovodsky, mdme este pdr viet. Ako to vidite vy?“

Rébert Dobrovodsky, verejny ochranca prav: ,LepSie ako pani riaditelka, ktord to z toho
sociologického pekne to zhodnotila. Ja by som len povedal, Ze aby orgdny verejnej moci, teda vldda,
naplnila tento ludsko-prdvny zdvdzok, lebo jeden mudry clovek povedal, Ze ludské prdva su garanciou
mieru navonok v medzindrodnom spolocenstve, ale aj vnutorného spolocenského zmieru. To znamend,
ak by doslo k uprave oséb rovnakého pohlavia a ich Zitia, tak aj td spolocnost nebude podla mria takd
tenznd, Ze uvidi, Ze a ved’'sme si vsetci bud’rovni pred zdkonom, lebo urcitu mieru prav maju. No a Cestne
Zit, druhému neubliZovat a kazdému co jeho je, to hovorili Rimania ddvno.”“

Lukas Dzivy, moderator: ,, Dakujem velmi pekne. Reldcia Z prvej ruky je na konci. Rozprdvali sme sa
o druhom vyroci atentdtu z nendvisti na Zdmockej ulici. V studiu bol verejny ochranca prdv, Robert
Dobrovodsky, dakujem pekne, Ze ste prisli.”

Rébert Dobrovodsky, verejny ochranca prav: ,, Dakujem aj ja.“

Lukas Dzivy, moderator: ,A riaditelka Slovenského ndrodného strediska pre ludské prdva, Silvia
Porubdnovd. Rovnako dakujem.”

Sylvia Porubdnova, riaditelka Slovenského narodného strediska pre fudské prava: , Pekne dakujem.
Dovidenia.”

Lukas Dzivy, moderator: , ESte pozvdnka. Anna Vargovad dnes po sedemndstej hodine bude diskutovat
s predsedni¢kou Uradu na ochranu oznamovatelov, Zuzanou Dlugo$ovou o fungovani uradu a moznych
zmendch v zdkonoch. Reldciu Z prvej ruky pripravili od techniky Stefan Bihuri, dramaturg Viadimir Mato
a moderdtor Lukds Dzivy.”
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