11

Pracovny materidl Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady dna 6. 11. 2024

Sprava o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona €. 264/2022 Z. z.
Podnet na preverenie ¢.: 0206/50/2024

Programova sluzba: JOJ 24

Vysielatel: MAC TV s.r.o.

Cislo autorizacie vysielania: AT/16

Na zdaklade zaverov uvedenych v sprave Kanceldria Rady pripravila nasledujice uznesenie:

Navrh uznesenia:

Rada pre medidlne sluzby (dalej len ,,Rada“) ako organ prislusny podla § 109 ods. 1 aZz4 a § 110 ods. 2
pism. e) zakona €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbdch a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,,zakon ¢&. 264/2022 Z. z.“) v senate 2 zlozenom z predsedu senatu doc. Mgr. Pavla lzraela,
PhD. a cleniek senatu Mgr. Andrey Cox a Mgr. Katariny Zackovej postupom podla § 150 zdkona
¢. 264/2022 Z. z. preverila podnet na preverenie evidovany pod ¢. 0206/50/2024 smerujuci vodi
vysielaniu programovej sluzby JOJ 24 vysielatela MAC TV s.r.o. a uznala podnet na preverenie podla
ustanovenia § 150 ods. 16 zakona ¢. 264/2022 Z. z. za neopodstatneny.

Uloha:

Kanceldria Rady informuje podavatela podnetu na preverenie o vysledku preverenia podnetu.
T:18.11. 2024 Z: AO
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Kanceldria Rady pre medialne sluzby

Pracovny material Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady pre medialne sluzby diia 6. 11. 2024

Podnet na preverenie ¢. 0206/S0/2024 zaevidovany dra 26. 8. 2024
Podavatel: fyzicka osoba
Predmet podnetu: Studio 24
Den a Cas vysielania: 23.8.2024 17:33 hod.
Programova sluzba: J0J 24
Vysielatel" MACTV s.r.o.
Cislo autorizacie: AT/16
Datum: 29.10.2024
()
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OBSAH PODNETU:

»V reldcii dostal na ploche 22 minut priestor ,prezident” neziskovej organizdcie na jednostrannu
interpretdciu diania v oblasti vnutornej politiky Slovenska. Pocas reldcie nemal Ziadnu oponenturu, jeho
komentdre nikto nevyvaZoval, prezentoval svoje osobné ndzory na veci, méZzem kludne povedat, Ze
z pohladu ochrancu tzv. liberdinej demokracie resp. advokdta opozicie. Pripominam, Ze Ustava SR
nepoznd pojem ,liberdlna demokracia“. Tento pojem v reldcii pouZil, spomenul sily, ktoré nemaju
s liberdlnou demokraciou dobry umysel. Moderdtorka tam vébec nemusela byt. Z jej strany tam nebola
Ziadna aktivna prdca a snaha viest vyvdzeny rozhovor. O pluralite ndzorov neméze byt ani reci. So
vsetkym c¢o ,prezident” povedal pasivne suhlasila, jej ulohou bolo posuvat , prezidenta” z témy na tému.
Ziadam Vds preto o preverenie, ¢i nedoslo k poruseniu zdkona & 264/2022 Zdékon o medidinych
sluzbdch, §25, pismeno a) a b.

Ak na vybavenie podnetu nie je Rada pre medidlne sluZby vecne prislusnd, prosim o jeho postupenie
vecne prislusnej institucii.”

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:

Zakon €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (dalej len ,,zakon €. 264/2022 Z. z.“):

§ 25 pism. b): , Vysielatel, ktory nepodlieha samoregulacnému mechanizmu zapisanému do evidencie
podla tohto zdkona, requlujucemu aj oblast vSestrannosti informdcii, ndzorovej plurality a objektivnosti
a nestrannosti programov, je povinny zabezpecit objektivnost a nestrannost spravodajskych programov
a programov aktudlnej publicistiky; ndzory a hodnotiace komentdre musia byt oddelené od informdcii
spravodajského charakteru.”

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre mediélne sluzby:

Podavatel namietal jednostrannost, nevyvazenost a absenciu oponentlry zo strany moderatorky.
Namietal tiez pouzitie pojmu , liberalna demokracia“, ktory podla neho nemd oporu v Ustave.
Program sme posudzovali podla ustanovenia § 25 pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z., teda hodnotili sme,
¢i vysielatel zabezpedil objektivnost a nestrannost programu aktualnej publicistiky.

Podla § 8 ods. 4 zadkona €. 264/2022 Z. z. je aktudlna publicistika program tematicky spaty
so spravodajstvom, ktory obsahuje komentdre k sprdvam a udalostiam, analyzy vyvoja, politické
stanoviska k udalostiam alebo nazory politikov na jednotlivé témy.

Program povazujeme za aktualnu publicistiku, pretoZe sa zaoberal aktudlnym politickym dianim —
odvolavanie M. Sime¢ku z postu podpredsedu NR SR, opozi¢né protivlddne protesty, avizovany zdkon
lex atentat 2 a s nim suvisiaci zdmer obmedzit nendvistné prejavy na protestoch, ambicie A. Danka
a neschopnost koalicie dohodnUt sa na poste predsedu parlamentu. Hostom v programe bol politolog
a politicky analytik, ktory prezentoval svoje komentare a analyzy politického vyvoja.

Hostom v programe (prostrednictvom telemostu) bol Grigorij MesezZnikov, politolég a prezident
Institutu pre verejné otazky (IVO), ktory bol jedinym hostom v programe. Monitoringom inych casti
programu vysielanych v danom tyzdni (zaznamy tychto casti programu su dostupné v online archive
vysielatela na https://joj24.noviny.sk/studio-joj-24/strana-12) sme zistili, Ze rozhovor moderatorky
s jedinym hostom k vybranej téme je pomerne Casto sa vyskytujicim formatom programu (aj ked' nie
vyluénym — zaznamenali sme aj Casti, v ktorych bolo viac hosti). Ako vyplyva z videozaznamov
umiestnenych v uvedenom archive, v danom tyZdni bola napr. vysielana Cast o jesennej valorizacii
platov, kde bola jedinou hostkou Martina Némethova z Konfederacie odborovych zvazov (KOZ), ¢ast
o narodnom konvente Demokratickej strany v USA s amerikanistom Jakubom Lepsom, alebo &ast
o pripravach na novy Skolsky rok s riaditelom zakladnej Skoly v Bratislave Gabrielom Kalnom.
Zaznamenali sme v3ak aj Cast o priprave novych skélkarov na skolsky rok, v ktorej boli v rdmci diskusie
pritomni dvaja hostia — detska psychologic¢ka Lucia Jakabova a Zuzana Vaskova z centra dusevného
zdravia Metanoia.

Uvod rozhovoru patril téme odvolavania predsedu Progresivneho Slovenska (PS) Michala Simecku
z postu podpredsedu NR SR. Moderatorka informovala, Ze Robert Fico predloZi oficidlne navrh
na odvolanie podpredsedu parlamentu a opoziéného lidra Michala Simecku. Uviedla, %e Fico
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na tlacovke prezentoval, akym spdsobom jednotlivi clenovia jeho rodiny cerpali verejné zdroje na svoje
aktivity. Moderatorku zaujimalo, ¢i tento krok zo strany vlddnej koalicie moZno vnimat ako reakciu
na opozi¢ny protest, ktory Simecka a PS organizovalo v stvislosti s konanim ministerky kultary, ktora
odvolala riaditefov SND a SNG. Podla MeseZnikova je odvoldvanie Simecku Ficovym pokusom
o diskvalifikaciu politickej konkurencie, ktora vyrastla v stabilnu a etablovanu politickd silu schopnu
mobilizovat ludi proti vlade. TaktieZ je to snaha o prebitie témy Uspesnych protivladnych protestov.
Fico podla neho zahltil témou odvolavania Sime¢ku priestor a pouziva pritom ,strasne vela lzi
a zavadzania“. Podla MesezZnikova je to ,,pomstychtivy“ Clovek, ktory je po atentdte presvedceny, Ze sa
proti nemu pripravuju dalSie opatrenia. Na Ficovu adresu tiez uviedol: ,,...ja som teda taky pamdtnik
a v roku 1989 ¢lovek menom Milos Jakes tieZ podobnym spésobom sa snazil umelcov, v tomto pripade
to boli umelci, diskvalifikovat ich nejakymi prijmami. No ja sa usmievam. Samozrejme, Ze to nie je vec
na velku radost, ¢o Robert Fico tu predviedol.”

MeseZnikov tieZ odmietol tvrdenia koalicie, Ze Sime¢ka organizuje protesty pre to, aby mohol nadalej
(jeho rodina) ¢erpat dotacie z rozpoétu. Oznadil to za ,prehladny narativ” a zavadzanie: , TotiZto nie je
dévod, aby opozicné strany iba na zdklade zavddzajtcich informdcii a proste presadzovanie tohto dost,
by som povedal, prehladného narativu o tom, Ze vraj lider Progresivneho Slovenska vyuZiva obcianske
protesty na to, aby mohol byt, ako povedal Robert Fico, pouZil neuveritelny vyraz, Ze pricucnuty
k Statnemu rozpoctu alebo k stdtu, tak nie je dévod, aby obmedzoval svoje aktivity.

Meseznikov kritizoval vladnu koaliciu za uplatfiovanie metdd obstrukcie v parlamente, ked' koalicia
neakceptuje proceduralne ndvrhy opozicie abrani sa otvaraniu schddzi. Kritizoval ,uzurpacny
syndrom“ koalicie. Uviedol, Ze na Slovensku prebieha zapas o zachovanie demokratického rezimu
a sucasnd vlada uplatiuje politiku Sirokej spolocensko-politickej revizie a ,vnucuje” svoju volu.
Mobilizaciu ludi (protesty) vnima ako désledok ich obav z ohrozenia demokracie. Koaliciu oznacil
za ,sily, ktoré nemaju s liberdlnou demokraciou dobré umysly” aR. Fica opakovane prirovnal
k MiloSovi JakeSovi: ,,Naopak, myslim si, Ze oprdvnenie zrovna v tej situdcii, ked’ sa rozhoduje
o demokracii a k moci prisli sily, ktoré s demokraciou liberdlnou teda nemaju dobré umysly. Su to sily,
ktoré vo svojich krokoch aj dnes naozaj pripominaju nielen teda predchddzajuce viddy Roberta Fica
alebo viddy Vladimira Meciara, ale dokonca viddy prednovembrové. No Milos Jakes v roku ‘89 a Robert
Fico dnes, tak ako sam hovori pdn premiér, tak to je ako cez kopirdk.”

Predmetom rozhovoru bolo aj vyjadrenie prezidenta Pellegrinino k vnutropolitickej situacii.
Meseznikov spochybnil Pellegriniho nadstranickost, ked uviedol, Ze prezident vo svojom vystipenim
prezentoval narativ koalicie voci opozicii. Pellegrini je podla neho stale sucastou vladnej koalicie.
Meseznikov konstatoval: ,,Dnesné vystupenie pdna prezidenta potvrdzuje, Ze vébec sa nezmenil
v ni€om. Rovnako pristupuje k vyvoju demokracie. Tvrdi, Ze on zasiahne vZdy vtedy, ked bude mat pocit,
Ze dochddza k obmedzovaniu demokracie a prdvneho Stdatu. Myslim si, Ze takych prileZitosti uz mal
viacero a vébec nereagoval.

MesezZnikov dalej kritizoval pripravovany zdkon tzv. lex atentat 2, ktorym chce podla neho koalicia
zasahovat do obsahu prejavov na protestoch, ¢o oznacil ako ,pokus o politickd cenziru”. Pripomenul
v tejto suUvislosti protesty Smeru pocas pandémie, kde mali zaznievat vulgarne a na nasilie vyzyvajuce
vyroky a nenavistne prejavy. Uviedol: ,, TakZe mali by sa pozriet do zrkadla predovsetkym ti ludia, ktori
agresivnych, ndsilnych alebo nendvistnych reci. TakZze akym sp6sobom by oni to chceli zadefinovat?
No je to pokus v podstate o politicku cenzuru. Urcite im to nevyjde... Ale regulovat obsah? Naozaj
vystupenie recnikov na manifestdcie, no tym by sa Slovensko naozaj dost prepadlo v oliach
demokratického sveta. Aj tak uZ td nasa reputdcia je dost nastrbend. | ked’' nastrbend konkrétnymi
fudmi....”
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Vseobecné vychodiska posudzovania:

Rada vo svojich rozhodnutiach uvadza, Ze obsah diskusného programu tvoria v prevaznej miere
hodnotiace komentdre, resp. hodnotiace Usudky, pri ktorych je posudzovanie pravdivosti nemozné
(na rozdiel od skutkovych tvrdeni, resp. tvrdeni faktov). V pripade prezentovania kontroverznych tém
je posudenie ,spravnosti“ hodnotiacich Usudkov velmi ¢asto vecou subjektivneho vnimania. Pre
naplnenie poziadavky objektivnosti a nestrannosti programu aktualnej publicistiky, ktory pojednava
o kontroverznych témach, nie je teda nevyhnutné prezentovat iba objektivne fakty. Rada vo svojich
rozhodnutiach uvadza, Ze je vSak potrebné, aby vysielatel zabezpedil nazorovu pluralitu tak, aby si
recipient mohol vytvorit na predmetnd tému uceleny nazor na zéklade pluralitnych a rozmanitych
informacii a pontdknut mu za tymto Ucelom viaceré relevantné pohlady, nazory alebo informacie.
Vysielatel je povinny tuto pluralitu a rozmanitost zabezpeéit aj prostrednictvom reakcii moderatora
programu.

Z rozhodovacej Cinnosti sudov tiez vyplyva, Ze poZiadavku vyvaZzenosti programov, ktord vyplyva
z poZiadaviek objektivity a nestrannosti, nemoZno uplatiiovat mechanicky, ale uplatnenie tejto
poZiadavky sa musi prispdsobit $pecifickym okolnostiam konkrétneho pripadu, napr. téme programu,
typu programu, kontextu alebo spolocenskym okolnostiam. Najvyssi sud SR v rozsudku sp. zn. 3 SZo
33/2013 uviedol: ,, Pojmy objektivnost a nestrannost su pruZnymi pravnymi pojmami, ktoré nie je
mozné presne prdvne definovat, ich obsah sa méZe menit, byva podmieneny okolnostami pripadu, na
ktory sa aplikuje pravna norma. Tieto pojmy nie je mozné explicitne definovat pre otvoreny okruh
pripadov, kedZe jednotlivé informdcie a vyjadrenia je nutné vnimat v kontexte ich pouZitia, a to aj
s prihliadnutim na osoby, ktoré dostanu v konkrétnom prispevku priestor na vyjadrenie.”

Porovnaniu poZiadavky vyvaZenosti programov spravodajstva a programov politickej publicistiky
(ktoré su obdobou programov aktudlnej publicistiky) sa podrobne venoval rozsudok Najvyssieho
spravneho stdu Ceskej republiky ¢. k. 7 As 36/2012-24 zo dnia 3. 4. 2012, v ktorom sud uviedol:
»K pojmum zpravodajstvi a publicistika, jakoZ i objektivita a vyvdZenost, se podrobnéji vyjadril Nejvyssi
spravni soud ve svém rozsudku ze dne 26. 5. 2010, ¢. j. 3 As 6/2010 - 71. Vysel predevsim z Zurnalistické
doktriny (...), podle niZ je ukolem zpravodajstvi pohotové prindset vécnou informaci o aktudlni
uddlosti, kdeZto ucelem publicistickych sdéleni je informace komentovat a hodnotit, své adresdty
pak ziskdvat, presvédcovat a vybizet. Smyslem zpravodajstvi je tedy vylucné vefejnost nezaujaté
informovat, teprve cilem publicistiky je verejné minéni ovliviovat. Objektivita je zdkladnim
poZadavkem kladenym na zpravodajstvi, které se pokousi vécné, nestranné a nemanipulativné oddélit
zprdvu od komentdre. Ustfedni charakteristikou takového postupu je ovéfovdni pravdivosti vypovédi.
Pojem objektivita tedy v sobé zahrnuje sprdvnost (pfesnost), transparentnost (uvddéni prameni)
a vécnost (absence vlastnich hodnoceni). NevyvdZenosti je pak skrytd forma stranickosti, kdy jsou
v urcité kontroverzni situaci nékteré ndzory potlacovdny ve prospéch ndzort jinych. Zdsada vyvdZenosti
tak spocivd v poZadavku na rovnomérné zastoupeni politickych alternativ, co do rozsahu a upravy
zpravodajstvi. Diraz na disledné dodrZovani zdsad objektivity a vyvdZenosti bude u zpravodajstvi
0 pozndni vétsi, neZ v pripadé poradii publicistickych. Minimdlné aspekt vécnosti se pak v publicistice
z povahy véci neuplatni viibec. Mira tolerance vii¢i pripadnym prohrfeskim proti zakonem
postulovanym zdsaddm objektivity a vyvdZenosti bude riiznd v zdvislosti na tom, pijde-li o porad
publicisticky ¢i o zpravodajskou relaci. (...) Vzhledem k tomu, Ze zdsada objektivity byla v daném
pfipadé porusena v poradu zpravodajském, Ize takové pochybeni dle ndzoru Nejvyssiho sprdvniho
soudu hodnotit jako relativné zdvaZnéjsi, nez stalo-li by se tak v poradu politicko-publicistickém.”

Mozno podotknut, Ze Najvyssi spravny sud Ceskej republiky v rozsudku €. k. 7 As 23/2010-73 zo dria 5.
5. 2010 uviedol, Ze v ramci politicko-publicistickych programov (v zmysle slovenskej pravnej Upravy ide
o programy aktualnej publicistiky) ,....nutno vzit v uvahu, Ze ust. § 31 odst. 3 zakona o vysilani vyZaduje
ve zpravodajskych a politicko-publicistickych poradech dodrZeni zdsad objektivity a vyvdZenosti.
U publicistickych poradii toto pravidlo nelze vykldadat jako pfFikaz, aby v nich zaznivaly toliko
bezbarvé, opatrnické a hyperkorektni ndzory. Naopak, zejména proto, Ze sam zdkonoddrce
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zdurazhiuje, Ze zakaz jednostranného zvyhodriovdni se md vztahovat na celek vysilaného programu,
nutno uvedené ustanoveni vykldadat v jeho materidlnim obsahu, tedy jako pokyn organizovat vysildani
publicistickych pofad( tak, aby jednotlivé pofady byly éasto angaZované, kritické a ndzorové
vyhranéné, samoziejmé vZdy pri zachovdni objektivity a pravdivosti sdéleni o faktech, avSak ve svém
celku vytvdrely pestrou a z hlediska ndzorového spektra spolecnosti reprezentativni kombinaci,

vvvvv

Najvyssi spravny sud Ceskej republiky v rozsudku €. k. 10 As 100/2020-35 zo diia 30. 9. 2020 uviedol:
»Smyslem zdkonného rozlisSeni pofadii zpravodajskych a poradii publicistickych je umoznit divdkim
ucinit si vlastni ndzor na co nejobjektivnéji prezentovand fakta (u poradu cisté zpravodajského
charakteru, kde by provozovatel vysilani nemél divakiim podsouvat Zdadné hodnotici soudy) na strané
jedné, a poslechnout si neziidka origindlni a kontroverzni ndzory a hodnotici soudy v publicistickych
poradech na strané druhé. Jak jiz Nejvyssi sprdavni soud rfekl, ukolem ,zpravodajstvi je , pohotové
prindset vécnou informaci o aktudlni uddlosti®, pficemZ by tato neméla obsahovat jakékoli emotivni
vyrazy, vulgarismy, slangovd Ci argotickd vyjddreni, ucelem publicistickych sdéleni je informace
komentovat a hodnotit, své adresdty pak , ziskdvat, presvédcovat a vybizet”, k cemuz jsou oprdvnéna
vyuZivat obraznych a expresivnich vyjdadreni tak rikajic dle libosti “ [rozsudek ze dne 26. 5. 2010, ¢j. 3
As 6/2010-71, zde ve vztahu k TV Nova , ¢ast V.a)].”

Podla odbornej literatury, pojem ,objektivita“ ,,méZe znamenat protikladné pojmy, ako napriklad
presnost a vyvdZenost. Ak je sprdva presnd, potom nemusi byt vyvdZend; a ak je vyvdZend (medzi
réznymi konkurencnymi ndzormi), potom nemusi byt presnd.”“ (HEARNS-BRANAMAN, J: Journalism and
the Philosophy of Truth. Beyond Objectivity and Balance. Routledge, 2016). Presnost/pravdivost
na jednej strane a vyvazenost na druhej strane sa teda mézu navzajom za istych okolnosti aj vylu¢ovat.
Pri nespornych &i preukazanych faktoch musi preto byt déraz na pravdivosti a presnosti, a nie na
vyvaZenosti. VyvaZovanie preukdzaného faktu, alebo faktu, na ktorom je Siroky odborny konsenzus,
by totiz znamenalo skreslovanie reality alebo relativizdciu pravdy, ¢o by bolo v priamom rozpore
s poziadavkou objektivity. Ak st vSak prezentované kontroverzné alebo doposial nepreukazané
fakty, vtedy treba klast déraz skér na vyvazenost.

Podla judikattry Eurdpskeho sudu pre ludské prava je potrebné rozlisovat, ¢i je vyjadrenie skutkovym
tvrdenim (tvrdenim nejakého faktu), alebo ¢i je hodnotiacim tsudkom. Je podstatné, ¢i obsahom
vyjadrenia s empiricky overitelné fakty, teda konstatovanie urcitej objektivnej skutoc¢nosti, alebo
&i ma vyjadrenie charakter hodnotiaceho Gsudku, t.j. subjektivneho nézoru & postoja.! Skutkové
tvrdenie (nazyvané aj ,fakt”) je teda tvrdenie, o ktorom moZno jednoznacne povedat, Ze je pravdivé
alebo nepravdivé. Hodnotiaci Usudok (resp. ndzor, postoj, hodnotenie) je naopak tvrdenie, ktorého
pravdivost sa neda objektivne preukazat a nemaoze sa ani vyzadovat, aby bola pravdivost hodnotiacich
usudkov preukdzana. Hodnotiace usudky preto pozivaju vysoku mieru slobody prejavu.

Z rozhodnuti Eurdpskeho sudu pre fudské prava vsak vyplyva, Ze aj hodnotiaci Usudok modze byt
excesom a nemusi byt chraneny slobodou prejavu — a to najma vtedy, ked hodnotiaci dsudok nema
fakticky (skutkovy) zéklad, z ktorého by mohol byt vyvodeny. Hodnotiaci usudok vsak poziva vysoku
mieru slobody prejavu, ak redlne existuje fakticky (skutkovy) zaklad, z ktorého bol tento hodnotiaci
usudok vyvodeny. Z rozhodnuti Eurdpskeho sidu pre ludské prava vsak zaroven vyplyva, Ze pri
uvadzani nazorov ¢ hodnotiacich Gsudkov nie je vidy potrebné suéasne vyslovne uviest aj fakty,
na ktorych sa hodnotiace usudky zakladaji. Eurdpsky sud pre ludské prava v rozhodnuti Otegi
Mondragon v. Spanielsko uviedol, 7e , povinnost uviest skutoénosti na podporu hodnotiaceho tsudku
je menej prisna, ak su informdcie uZ zndme Sirokej verejnosti”. V rozhodnuti Feldek v. Slovensko
Eurdpsky sud pre ludské prava uviedol: ,,...Sud zdsadne neméZe prijat tvrdenie, Ze hodnotiaci vyrok
méZe byt za takyto povaZovany, len ak je sprevddzany faktami, na ktorych bol vyrok zaloZeny...
Nevyhnutnost spojenia medzi hodnotiacim vyrokom a faktami na jeho podporu sa méZze pohybovat

1 Napr. BARTON, M.: Svoboda projevu: principy, garance, meze. Praha: Nakladatelstvi Leges s. r. 0., 2010, s. 85.
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od pripadu k pripadu podla osobitnych okolnosti. V tejto veci je Sud uspokojeny tym, Ze hodnotiaci
vyrok, ktory urobil staZovatel, bol zaloZeny na informdcidch, ktoré uz boli zndme Sirsej verejnosti...”.

Podobne aj Najvyssi spravny sud Ceskej republiky v rozsudku ¢&. k. 10 As 100/2020-35 zo dfia 30. 9. 2020
uviedol: ,,...poruseni objektivity neni automaticky ddno, nejsou-li v pofadu uvedeny pri kaZdé
prileZitosti zdroje informaci. Takovdto mechanicka aplikace zdkona o vysilani je z povahy véci
vyloucena, jiZ jen s ohledem na ustavni vyznam svobody slova ... Posouzeni objektivity informaci musi
probihat individudliné, citlivé, s ohledem na svobodu projevu v medidlnim prostoru. ... Bylo by vSak
nadbytecné, aby Zurnalista uvddél presné zdroje svych informaci i tam, kde jde o informace pro
béiného divaka snadno dohledatelné (typicky jednoduchym zaddnim do webového vyhleddvace,
lidové feceno tedy informace, které Ize snadno ,,vygooglit”). Pravé naopak, pfehnany diraz na uvedeni
zdroje pro kaZdou jednotlivou informaci, i tu snadno dohledatelnou, by mohlo divdkovi srozumitelnost
poradu ztiZit. Pofad by byl totiZ zahlcen v podstaté zcela zbytecnymi odkazy. U obtizné dohledatelnych
informaci neuvedeni zdroje znamend, Ze si divak nemiZe sam udélat viastni kvalifikovany ndzor na
diskutovanou problematiku. Naopak u informaci snadno dohledatelnych nic takového nehrozi.”

MozZno tiez podotknut, Ze Rada v inom pripade iného vysielatela zastavila konanie zacaté za moiné
porusenie objektivity a nestrannosti diskusného programu aktualnej publicistiky (rozhodnutie
¢. RZK/152/2023 zo dna 22. 11. 2023), a to napriek tomu, Ze host v diskusnom programe (s jednym
hostom) uvadzal vyhranené a expresivne kritické hodnotenia svojich politickych stperov alebo
politickej situacie a moderator viaceré jeho kritické vyjadrenia nevyvaZoval. Rada vSak zastavila toto
spravne konanie z doévodu, Ze hodnotiace Usudky poZivaju vysoku mieru slobody prejavu a pri
posudzovani objektivity treba uplatnit pristup minimalizacie zdsadu do Ustavného prava na slobodu
prejavu, ktory vyplyva z ¢l. 26 ods. 4 Ustavy SR a z Ustavného testu proporcionality. Rada v tomto
rozhodnuti uviedla: ,Z Ustavnej zdsady proporcionality vyjadrenej v ¢l. 26 ods. 4 Ustavy SR vyplyva
pozZiadavka, Ze do zdkladného prdva na slobodu prejavu a sirenie informdcii je mozné zasiahnut len
vtedy, ak je to v demokratickej spolocnosti nevyhnutné, z ¢oho vyplyva poZiadavka minimalizdcie
zdsahu do zdkladného prdva na slobodu prejavu. (...) ...moZno podla ndzoru Rady konstatovat, Ze hoci
moderdtor pri niektorych vyhranenych vyjadreniach hosta programu neprejavil dostatocnu aktivitu
a nereagoval na ne, vdcsina vyjadreni hosta programu uvedenych v ozndmeni o zacati konania mala
povahu hodnotiacich usudkov, resp. vyjadrenia ndzoru na konkrétne redlne udalosti alebo skutocnosti,
hoci castokrdt bola forma vyjadrenia ndzoru expresivna alebo hyperbolizovand. MozZno konstatovat,
Ze hoci moderdtor mohol vyvinut vacsiu aktivitu a mohol vo vidcsej miere vyvaZovat vyjadrenia hosta
programu svojimi reakciami, ¢o sa tyka posudenia objektivity a nestrannosti mozZno pripad
predmetného programu povaZovat za hrani¢ny pripad, v ktorom je potrebné pripadné udelenie sankcie
dbkladne zvazZit, aby vyZadovanie reakcii moderdtora pod hrozbou sankcie nebolo neprimeranym
bremenom kladenym na vysielatela. Ako bolo uvedené vyssie, podla ndzoru Rady mozZno konstatovat,
Ze viaceré vyjadrenia hosta programu, ktoré boli uvedené aj v ozndmeni o zacati konania, boli
hodnotiacimi usudkami, a neboli tvrdeniami faktov. Hodnotiace usudky vo vseobecnosti, aj podla
judikatury Eurdpskeho sudu pre ludské prdva, poZivaju vyssiu mieru slobody prejavu ako tvrdenia
faktov, resp. skutocnosti. Hoci boli niektoré hodnotiace usudky hosta programu expresivne alebo
vyjadrené pomocou hyperbol (...), v pripade hodnotiacich usudkov nie je vyZadovand takd vysokd miera
intenzity reakcii moderdtora, ako v pripade tvrdenia faktov, ato vzdujme minimalizdcie zdsahu
do zdkladného prdva na slobodu prejavu. (...) Vzhladom na povahu a formuldciu vyjadreni hosta
programu, vzhladom na celkové vyznenie, spracovanie a obsah namietaného programu a vzhladom
na ustavnu poZiadavku minimalizdcie zdsahu do slobody prejavu, je Rada toho ndzoru, Ze nedostatok
reakcii moderdtora v predmetnom pripade nedosiahol aZ taku intenzitu, ktord by mala tak zdvazny
dopad na prdvo verejnosti byt objektivne a nestranne informovany o veciach verejného zdujmu a o
spolocensky relevantnych témach, aby bolo nevyhnutné udelit vysielatelovi sankciu a zasiahnut
do slobody prejavu vysielatela.
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Postidenie predmetného programu:

Z hladiska posudzovania objektivnosti a nestrannosti sme sa zaoberali otazkou relevantnosti
a kompetentnosti hosta programu G. Meseznikova vyjadrovat sa k spolocensko-politickym témam
a hodnotit aktualne politické otazky, ktoré boli predmetom namietaného programu.

Ako sme uviedli vysSie, Meseznikov je politoldg, spoluzakladatel a prezident Institutu pre verejné
otazky (IVO). Predtym spdsobil v Politologickom kabinete Slovenskej akadémie vied (dnes Ustav
politickych vied SAV). Pravidelne vystupuje v médiach s komentarmi k politickym a spolocenskym
otdzkam. Jeho medidlne vystupy su casto zamerané na témy ako demokracia, populizmus,
extrémizmus, obcianska spolocnost, a stav pravneho $tatu. Vo svojej publikacnej ¢innosti sa venuje
otazkam wvyvoja stranickych systémov a stranickej politiky, SirSim suvislostiam spolocenskej
transformacie na Slovensku avstrednej Eurdpe, problematike nacionalizmu, extrémizmu,
antisemitizmu a vonkajSim hybridnym hrozbam. Je spoluautorom vyrocnych sprav IVO o stave
spolocnosti vyddavanych v nultych rokoch — Suhrnnych sprav o stave spolo¢nosti.

Domnievame sa, 7e G. Meseznikov je z hladiska svojho odborného profilu kompetentny prinasat
kvalifikované hodnotenia a komentare ohladne politickej situacie, vyvoja a vztahov politickych
aktérov.

Meseznikov sa v programe vyjadroval pomerne kriticky voci predstavitelom sucasnej vladnej koalicie,
najma premiérovi R. Ficovi, prezidentovi P. Pellegrinimu a predsedovi SNS A. Dankovi. Jeho kritické
vyjadrenia vychadzali z hodnotenia diskutovanych aktudlnych politickych tém. Ustrednou témou
rozhovoru bolo odvoldvanie podpredsedu parlamentu Michala Simec¢ku z Progresivneho Slovenska
(PS), ktorého rodinni prislusnici mali podla obvineni predstavitelov koalicie (najma premiéra Fica)
neopravnene Cerpat dotdcie zo $tatneho rozpocétu. Meseznikov prezentoval koaliéni kampan vodi
Simeckovi ako pokus o ,diskvalifikaciu“ (pravdepodobne vo vyzname slova ,diskreditacia®) politickej
konkurencie a oznadil ju za Iziva a zavadzajucu, ktorej Géelom je ,,prebit” tému Uspesnych opozié¢nych
protestov za odvolanie ministerky kultiry a ministra spravodlivosti: ,,Robert Fico potrebuje to nejakym
spésobom prebit. Tak teraz zahltil priestor, zahltil priestor po tych dvoch uspesnych verejnych akcidch
v Bratislave tymito svojimi, povedal by som, Ze zavddzajucimi tvrdeniami. Zaznelo v jeho vystupeni
strasne vela akoZe IZi a zdroveri aj zavddzanie.”

Meseznikov nekonkretizoval, ktoré Ficove tvrdenia povaZuje za zavadzajuce alebo lZivé.

Obvinenia voti M. Simeékovi sa v medidlnom priestore objavili kratko po konani protestu za odvolanie
ministerky Simkovi¢ovej a ministra spravodlivosti Suska, ktory sa konal dfia 13. 8. 2024 a organizovali
ho opozi¢né strany PS a SaS na cele s M. Simeckom. Dfia 15. 8. 2024 ministerka kultiry Martina
Simkovicova a generdlny tajomnik Lukd$ Machala na tlacovej konferencii spojili Nadaciu Milana
Simecku s osobou Michala Simeeku a obvinili ju z Géelového ziskania dotacii prostrednictvom Fondu na
podporu umenia. Nadacia si Gdajne tesne pred Gc¢innostou novely zdkona, ktora sa tyka tohto fondu,
schvalila dotacie nielen na rok 2024, ale aj na roky 2025 a 2026, ¢o oznaCili za neStandardné
a nespravodlivé. Simkovic¢ova uviedla, Ze ide o poistku pred novelou zakona, ktord by mohla zmenit
fungovanie fondu. Uviedla tie?, 7e tdto nadécia je prepojend na opozi¢ného lidra Michala Simecku.
L. Machala dal do suvislosti nedavny protest proti ministerke s konanim nadacie: ,Naddcia Milana
Simecku je zvldstnym spésobom prisatd na Stdtny rozpocet dlhé roky. Rozumieme tomu kriku
na ndmestiach a tomu nendvistnému ténu, ked niekomu beriete zdroj lahkej obZivy, vZdy kri&i,“.?

Nadacia Milana Simecku nesie meno po starom otcovi Michala Simecku, ktory bol vyznamny
¢eskoslovensky disident, s cielom pokracovat v jeho odkaze. Zameriava sa na podporu demokracie,
[udskych prav a obcianskeho vzdelavania. Medializovana bola informacia, Ze Michalov stryko Peter
Simec¢ka je ¢lenom spravnej rady nadacie. Napriek tomuto prepojeniu predstavitelia koalicie

2 https://www.culture.gov.sk/ministerstvo/medialny-servis/aktuality-ministerstva-kultury/nadacia-milana-simecku-si-cez-
fond-na-podporu-umenia-zabezpecila-dotacie-na-dalsie-roky-vopred/
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nepriniesli, resp. neboli medializované Ziadne relevantné dékazy o vplyve Michala Simecku na riadenie
alebo rozhodovanie nadécie o jej projektoch a aktivitach.

Komunikaénu liniu spajajucu poberanie dotacii nadédciou s politickou ¢innostou Michala Sime¢ku
prevzal premiér R. Fico (a ini predstavitelia koalicie - najma Smer a SNS). Kratko po tlacovej konferencii
Simkovicovej a Machalu R. Fico vo zverejnenom videu podporil tvrdenia ministerky kultary, podla
ktorych je lider opozi¢ného PS Michal Simecka napojeny na Nadaciu Milana Simecku a spojil nedavne
protesty so snahou Simecku ,,ochranit finanéné toky pre nadaciu, ktoru vedie jeho rodina“. Avizoval,
e Simecku odvola z postu podpredsedu NR SR. Uviedol: , Predseda PS pdn Simecka je naivny politicky
pubertiak, ktory sa nechal svojimi nadriadenymi, teda politickymi mimoviddkami, naddciami
a progresivnymi médiami, vtiahnut do hry proti legitimnej vidde,“. Podla R. Fica Sime&ka spolu
so svojimi spojencami organizuje protesty s cielom destabilizovat situaciu v krajine a zvysit
pravdepodobnost ,dalSieho atentdtu na predstavitelov vlady“.3

Priblizne o tyzden neskor na tlaCovej konferencii prezentoval pripady dalSich organizacii, ktoré maju
byt prepojené na Michala Sime¢ku a dostali dotacie od $tatu - ob¢ianske zdruZenie Projekt Férum,
ktorého $tatutdrnym orgdnom ma byt matka Michala Sime¢ku a obé&ianske zdruzenie BOD.Y, ktorého
Statutarnym organom je druzka Séfa PS Sona Feriencikova. R. Fico svojimi zisteniami odévodnil ndvrh
na odvolanie Michala Sime¢ku z kresla podpredsedu parlamentu.*

Pripadu obvineni M. Sime¢&ku za ,zneuzivanie“ dotaénych mechanizmov jeho rodinnymi prislu$nikmi
sa prehladne venoval 7urnalista Tomas$ Kysel vo svojom €lanku Ako mohol Michal Simec¢ka poméct
rodine, kde zardba jeho stryko a co Smer zamlcal? Vysvetlujeme, o Co ide v kauze dotdcii uverejnenom
na portali Aktuality.sk diia 12. 9. 2024. Kysel v €lanku informuje, Ze Smer a SNS Simeckovi vy¢itaju,
Ze spominané obcianske zdruzenia brali peniaze od statu v rokoch 2020 — 2024, teda v Case, ked',,mal
Michal Simecka ako predseda politickej strany Progresivne Slovensko priamy vplyv na rozhodovacie
procesy pri pridelovani konkrétnych statnych dotacii“. Koalicia vtom vidi ,vazine riziko konfliktu
zaujmov, ktoré by mohli ovplyvnit nestrannost a transparentnost pri vykone jeho funkcie podpredsedu
NR SR“. Ako viak pripomina autor textu, faktom je, e v spominanom obdobi bol Michal Simecka
prevazne europoslancom v Bruseli a od roku 2022 predsedom Progresivneho Slovenska, ktoré malo
v parlamente len jediného poslanca. NavysSe, vSetky tri organizdcie poberali dotdcie od S$tatu aj
predtym, v ¢asoch, ked bol pri moci R. Fico. Tuto skutoénost mal premiér podla autora élanku pri
svojich obvineniach na adresu Simec¢ku zaml¢at.®

V suvislosti s presetrenim podozreni bol vykonany audit na rezorte spravodlivosti, ktory mal podla
tvrdeni R. Fica odhalit nekalé praktiky, ktoré pomohli ob&ianskym zdruzeniam blizkym Sime&kovi. Podla
medializovanych informacii vSak vysledky auditu v skutocnosti o nicom takom nevypovedaju.
V 27-stranovom navrhu spravy o vysledkoch auditu, ktory ziskal dennik SME, sa konstatuje,
Ze zvyhodnovanie niektorého zo Ziadatelov ,,akymkolvek sp6sobom nebolo preukdzané”. Sprava podla
medializovanych informacii dennika SME nepreukazala ani to, Zze by skupiny hodnotitefov Ziadosti
zostavovali Ucelovo tak, aby niektory z projektov dostal viac bodov. Ako informoval dennik, audit
nekonstatuje konflikt zaujmov €lenov komisie v prospech Simecku &i jeho rodiny a v Ziadnej €asti z neho
nevyplyva R. Ficov zaver, Ze by ktorémukolvek c¢lenovi komisie ,niekto telefonoval, Ze urob to takto
alebo takto”, ako tvrdil.6

Pre Uplnost je potrebné upozornit, ze vysledky uvedeného auditu boli medializované az po odvysielani
posudzovaného programu, dia 6. 9. 2024.

3 https://www.ta3.com/clanok/953607/pubertiak-a-zatrpknuty-clovek-fico-a-simecka-si-vymenili-ostre-slova-premier-chce-
podpredsedu-parlamentu-odvolavat-z-postu

4 https://www.aktuality.sk/clanok/SEePOFb/robert-fico-vytiahol-na-michala-simecku-dalsie-dotacie-ktore-mali-ist-jeho-
rodine-podla-ps-sa-sprava-ako-komunista/

5 https://www.aktuality.sk/clanok/80HtbAN/ako-mohol-michal-simecka-pomoct-rodine-kde-zaraba-jeho-stryko-a-co-smer-
zamlcal-vysvetlujeme-o-co-ide-v-kauze-dotacii/

6 https://domov.sme.sk/c/23379848/michal-simecka-dotacie-audit-pavol-gaspar.html
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Moderatorka neoponovala MesezZnikovej interpretacii diskutovanych politickych otazok a svojimi
vstupmi iba otvarala nové témy rozhovoru.

Odvysielané kritické vyjadrenia MeseZznikova na adresu R. Fica tykajuce sa Ficovej iniciativy voci
M. Simeckovi (ktoru oznadil za ,1ziva“, ,,zavadzajucu” a , diskvalifikaéni“ voci politickej konkurencii) su
hodnotiacimi uUsudkami, ktoré podla nasej mienky v danom kontexte vychadzaju z existujuceho
skutkového zakladu.

Ako bolo uvedené vyssie, hodnotiace Usudky vo vSeobecnosti, aj podla judikatiry Eurdpskeho sudu
pre ludské prava, pozivaju vyssiu mieru slobody prejavu ako tvrdenia faktov, resp. skutoénosti. Z toho
vyplyva, Ze v pripade hodnotiacich usudkov vychddzajucich z existujuceho skutkového zdkladu nie je
vyzadovana takd vysokda miera intenzity vyvazujucich reakcii moderdtora, ako v pripade tvrdenia
faktov, ato vzaujme minimalizadcie zdsahu do zdkladného prava na slobodu prejavu. Toto bolo
konstatované napriklad aj vo vyssie citovanom rozhodnuti Rady ¢. RZK/152/2023 zo dna 22. 11. 2023,
v ktorom sa posudzovala otazka, ¢i bol moderator programu aktuélnej publicistiky povinny reagovat
na hodnotiace Usudky podpredsedu Smeru-SD L. Blahu, pricom Rada tymto rozhodnutim konanie voci
vysielatelovi zastavila.

Domnievame sa, 7e oznalenie Ficovych obvineni vo&i M. Sime&kovych ako ,IZivych” a ,,zavadzajdcich”
bez blizSieho upresnenia, v¢éom ma ich ,lZivost” spocivat (moderatorka na tieto MeseZnikove
oznacenia nereagovala), moZno povaZzovat v danom kontexte za pripustné. Ako sme uviedli, ide
o hodnotiace usudky, ktoré podla nds vychadzaju z existujuceho skutkového zakladu, teda konkrétne
najmi toho, ze pri koaliénych obvineniach voé&i Simeckovi (Fico, Simkovi¢ova, Machala a ini)
z udelovania dotdcii prislusnikom jeho rodiny absentoval relevantny dokaz, zZe iSlo o ucelové konanie
a stviselo s politickou ¢innostou a osobnou zaangazovanostou M. Simecku. Vypovedaju o tom
napokon aj zavery auditu ministerstva spravodlivosti (resp. navrh spravy auditu), ktoré prenikli
na verejnost. A hoci tie boli zverejnené az po odvysielani posudzovaného programu, v kontexte
odvysielanych Meseznikovych hodnoteni ich mozino vnimat ako potvrdenie pochybnosti
o obvineniach, ktoré na adresu Simecku prezentoval R. Fico a ini koaliéni predstavitelia.

Je tiez potrebné pripomenut, Ze predmetom rozhovoru neboli konkrétne okolnosti pripadu Gdajného
zneuzivania dotaénych schém, ale Sirsi pohlad z hladiska politického vyvoja, koali¢cno-opozi¢ného boja,
resp. politologické zhodnotenie udalosti. Ako sme uviedli vysSie, G. MeseZnikov bol do programu
pozvany z titulu svojej odbornosti (prezident IVO) vyjadrovat sa a politologicky hodnotit politicku
situaciu a vztahy. Neslo o rozhovor moderatorky s aktivnym politikom, ktory by svojimi vyjadreniami
aspiroval o sympatie divakov a prenesene o politickli moc, a ktory by tak podla nas vyzadoval vyssiu
mieru vyvaZovania zo strany moderatorky. Meseznikov divdakom ponukol svoju odbornu politologicku
analyzu aktualnych udalosti. A hoci je nesporné, Ze ide sice o odbornu, ale z povahy veci vidy do urcitej
miery subjektivnu interpretdciu vychadzajucu zo subjektivnych preferencii a hodnotovych nastaveni,
ulohu moderatorky z hladiska povinnosti zabezpedovat objektivnost a nestrannost programu vidime
v pripade tohto typu diskusie skér v dozerani nad celkovym vyznenim rozhovoru s hostom atym,
Ci politoldgove zavery odrazali dany skutkovy stav, ako v mechanickom vyvaZovani jednotlivych kriticky
ladenych hodnoteni hosta.

V uvedenej slvislosti sme sa pozreli ako diskutovanu tému interpretovali ini relevantni slovenski
politoldégovia, teda aké boli ich zavery vychdadzajluce z daného skutkového stavu. Zaznamenali sme
napr. vyjadrenia prof. Dariny Malovej z Katedry politoldgie FiF UK, ktord povaZzuje proces odvolavania
M. Simecku za ,,velmi netransparentny” a jeho zrejmym ciefom je , zahmlievat a spochybnit legitimitu
hlavnej opozi¢nej strany a jej lidra“. Kauzu chape ako , pokus o delegitimizaciu opozicie ako celku”.
Radovan Stefancik, dekan Fakulty aplikovanych jazykov Ekonomickej univerzity v Bratislave,
prezentoval odvolavanie Simecku tiez ako mocensky akt s cielom spochybnit déveryhodnost lidra
opozicie. Uviedol, Ze pripadné odvolanie Sime¢ku mdze vyvolavat asocidcie na roky meciarizmu, kedy
sa vtedajSia vladna moc vysporiadala s opozi¢nymi lidrami tym, Ze ich nenominovala do Ziadnych
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veducich funkcii parlamentu.” Politoldg Jozef Len& z Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave oznadil
prezentované obvinenia vo& M. Simeckovi za ,zndsky kon3piracii“.? Samuel Abrahdm, rektor
Bratislavskej medzinarodnej $koly liberalnych $tudii, po odvolani Sime¢ku konstatoval, 7e koalicia
ukdzala, ze dokaze niekoho odvolat na zaklade ,vykonstruovanych dovodov”. Abraham oznadil
za absurdné, 7e Simecku chceli odvolat pre podozrenia z éerpania dotacii jeho blizkymi osobami i pre
podozrenia z manipuldcie pri pridelovani dotécii. Podla neho Simecka ani s jednym obvinenim osobne
a pravnicky nemal ni¢ spoloéné.®

Na margo namietky nevyvazenosti (jednostrannosti) programu chceme tiez konstatovat,
Ze v programe sme nezaznamenali Ziadne nové, sporné, resp. kontroverzné informacie, ktoré by si
vyzadovali bezprostredni reakciu moderatorky. V pripade diskusie suvisiacej s odvoldvanim
M. Simecku bola tato téma v ase vysielania posudzovaného programu ui priblizne tyZzderi Siroko
medializovand (hoci R. Fico neskor, kratko pred vysielanim namietaného programu, na tlacovej
konferencii rozsiril obvinenia vo&i M. Simec&kovi aj o pripady €erpania dotacii matkou a partnerkou
M. Simecku) a zndme boli argumenty a obvinenia koali¢nych predstavitelov (R. Fico, M. Simkovi¢ova,
L. Machala), ako aj reakcia dotknutého Simecku.*°

Zaznamenali sme tieZz kriticky ladené vyjadrenia na adresu prezidenta Pellegriniho, ktorého
Meseznikov kritizoval za stranenie koalicii, resp. za to, Ze nie je nadstranickym prezidentom: , PretoZe
on sice tvrdi, Ze by sa nerdd vtiahol do nejakych stranickych sporov, ale celd dikcia jeho vystupenia
v podstate bol narativ viddnej koalicie a odsudenie opozicie. Toto teda ako nadstranicky prezident
nerobi... Zaujimal pozicie od toho oktobra 2023 bez ohladu na to, ¢i uZ bol prezident... zaujimal
stanoviskd, ktoré pochopitelne iba posilriovali tu viddnu koaliciu... No ale ked'sa stal prezident, tak
ocakdvania boli, ja si myslim, Ze nie celkom opodstatnené, ale predsa len, Ze svoj postoj trosku
skoriguje. Dnesné vystupenie pdna prezidenta potvrdzuje, Ze vébec sa nezmenil v nicom. Rovnako
pristupuje k vyvoju demokracie. Tvrdi, Ze on zasiahne vZdy vtedy, ked bude mat pocit, Ze dochddza
k obmedzovaniu demokracie a pravneho statu. Myslim si, Ze takych prileZitosti uz mal viacero a vébec
nereagoval.”

Predmetné vyjadrenie bolo hodnotenim politického vykonu a postojov P. Pellegriniho pred tym a po
tom ako sa stal prezidentom, pricom politolég reaguje na vtom case aktualny prejav prezidenta,
v ktorom sa Pellegrini kriticky vyjadroval na margo nedavnych opozi¢nych protestov. Prezident
vo zverejnenom videoprejave medzi inym uviedol: ,Vrdtili sme sa do obdobia pred atentdtom
na predsedu viddy a akoby sme ho Uplne vymazali z nasej pamdti. Ziadna sebareflexia, Ziadne
zmierenie a do kosa hodené vsetky predsavzatia o tom, ako zmenime svoje sprdvanie a spésoby, aby
sa situdcia na Slovensku konecne upokojila. Namiesto kultivovanej diskusie v parlamente vidime opdt
fudi'v uliciach, namiesto respektu k vysledkom volieb, ktoré mimochodom stdle potvrdzuju aj prieskumy
verejnej mienky, pocuvame reci pomaly o potrebe revolicie na zdchranu demokracie. Namiesto
reSpektovania pravidiel a ustavnych prdvomoci vsetkych prislusnych orgdnov tohto statu sme svedkami
pokusov o destrukciu republiky, obchddzanie demokratickych parlamentnych mechanizmov
a spravodlivost si chcu niektori politici opét vydobyt na ndmestiach.” Uviedol tiez: ,,Ako hlava Stdtu plne
reSpektujem prdvo ludi zhromaZdovat sa, i prdvo opozicie zvoldvat ludi do ulic, nikdy nebudem
dehonestovat ludi za ich ndzor a nazyvat protestujicich opicami &i psychopatmi, ako sme toho boli

7 https://slovensko.rtvs.sk/rubriky/aktualne-rubriky/k-veci/376339/k-veci-odvolavanie-m-simecku-z-postu-podpredsedu-nr-
sr

8 https://www.startitup.sk/politicki-experti-reaguju-na-odvolanie-simecku-z-funkcie-moze-mu-to-pomoct-ma-to-vsak-
hacik/

9 https://spravy.rtvs.sk/2024/09/politolog-o-odvolani-m-simecku-poslanci-ktori-zahlasovali-za-sa-stali-len-babkami-
premiera-r-fica/

10 https://hnonline.sk/slovensko/96164492-nech-to-pochopite-prestante-sa-strapnovat-s-nadaciou-milana-simecku-nic-
nemam-odkazuje-simecka-simkovicovej
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svedkami v minulosti, zdrover vsak plati, Ze podla ndzoru samotnych ludi prdve opozicné protesty
vyrazne prispeli k rozdeleniu Slovenska a k zostreniu situdcie v spoloénosti.“**

Posudzované kritické vyjadrenia MeseZnikova na adresu prezidenta Pellegriniho o tom, Ze nie je
nadstranicky aZe prevzal ,narativ koalicie, si podla nasej mienky legitimnym komentdarom
a hodnotenim politického vykonu prezidenta politolégom, ktoré odraza dany skutkovy stav, vtomto
pripade skutocnost, Ze Pellegrini vo svojom prejave kritizoval opoziéné protesty (,rozdelovanie
Slovenska a zostrovanie situacie v spolocnosti“, , destrukcia republiky”, , nereSpektovanie vysledkov
volieb”, ,,vydobytie spravodlivosti na ndmestiach”) podobnym spdsobom ako to robi R. Fico.

Premiér R. Fico toti? na margo letnych opozi¢nych protestov uviedol, 7e opozicia (,Simecka spolu
so svojimi spojencami“) organizuje protesty s cielom destabilizovat situaciu v krajine a zvysit

pravdepodobnost ,daldieho atentdtu na predstavitelov vlady“.*?

V programe tiez zaznelo vyjadrenia G. MesezZnikova smerujuce proti vlade: ,Ja si myslim, Ze na
Slovensku prebieha naozaj zdpas o zachovanie demokratického reZimu. Sucasnd vidda uplatriuje
politiku Sirokej spolo¢ensko-politickej revizie...”. Na inom mieste: ,Myslim si, Ze tych ludi dostdva
na ndmestia, do ulic, pretoZe to bola velmi oslovujica téma. Ludia citia, Ze proste tu dochddza naozaj
k zmendm v oblasti politickej demokracie a potvrdenim toho su aj postoje Eurdpskej unie, Eurdpskej
komisie.”. Meseznikov kritizoval vladnu koaliciu za uplatiovanie metdd obstrukcie v parlamente, ked'
koalicia neakceptuje proceduralne navrhy opozicie a brani sa otvaraniu schodzi. Kritizoval ,,uzurpacny
syndrom“ koalicie. Uvedené vyjadrenia su hodnotiacimi Usudkami. Pozreli sme sa, i takéto Usudky
maju oporu v realite.

Faktom je, Zze od zaciatku funkéného obdobia sucasnej vlady panuju u ¢asti domacej aj medzindrodnej
verejnosti obavy z vyvoja na Slovensku v oblasti demokracie, prdvneho $tatu a zahrani¢nopolitického
smerovania. Tieto obavy su posilfiované niektorymi krokmi vlady, najma v oblasti zahrani¢nej politiky
(rétorika voci Ukrajine a zastavenie statnej vojenskej pomoci, vztah k Rusku ), v oblasti pravneho $tatu
(novela trestného zékona, zrusenie Uradu $pecidlnej prokurattry a NAKA), v medialnej oblasti (napr.
transformacia RTVS na STVR) a v oblasti obcianskej spolo¢nosti (zdkon o mimovladnych organizaciach
podla madarského vzoru). Obavy posilfiuje ,,vzhliadanie“ R. Fica k politike madarského premiéra s jeho
konceptom tzv. iliberdlnej demokracie, ktora je teréom kritiky a konkrétnych sankcii zo strany EU.
Slovenska vlada sa kvoli zru$eniu Uradu $pecidlnej prokuratury dostala do sporu s Eurépskou komisiou.
V septembri agentura Bloomberg prisla s informaciou, Ze Slovensku pre zasahy vlady do trestného
prava hrozi pozastavenie vypldcania eurofondov.® V janudri tohto roku zase Eurdpsky parlament
pomerov hlasov 496 za, 70 proti, 64 zdrZalo sa prijal uznesenie spochybriujice schopnost Slovenska
bojovat proti korupcii a chranit rozpo&et EU v pripade prijatia novely trestného zakona, ktort navrhla
nova vldda Roberta Fica. Poslanci tiez odsudili ,,kontroverznd” rétoriku premiéra a vyjadrili
znepokojenie nad planmi novych pravnych predpisov o obcianskej spoloc¢nosti. Vyjadrili tiez obavy
z pldnovanej reformy verejnopravneho vysielatela a o slobodu médii v krajine.**

Eurokomisar pre spravodlivost Didier Reynders pri diskusii v europarlamente ohladne stavu pravneho
statu na Slovensku adresoval slovenskej vlade tieto slova: ,To, Ze mdte v parlamente vdcsinu, vds
nezbavuje povinnosti resSpektovat prdvny stat.” Kritizoval skratené legislativne konanie pri schvalovani
trestnej novely a uviedol: ,Na Slovensku doslo k viacerym vdZnym znepokojivym vyvojom, pre ktoré
sme v uzkom kontakte so slovenskou vidgdou.“*®

TerCom Ccastej kritiky je fungovanie koali¢nej vacsiny v parlamente — casté schvalovanie zakonov
v skratenom legislativnom procese, blokovanie parlamentnych vyborov koaliciou, odvolavanie

11 https://www.facebook.com/watch/?v=527497039743054%20html|

12 https://www.ta3.com/clanok/953607/pubertiak-a-zatrpknuty-clovek-fico-a-simecka-si-vymenili-ostre-slova-premier-
chce-podpredsedu-parlamentu-odvolavat-z-postu

13 https://svet.sme.sk/c/23381357/zastavenie-eurofondy-slovensko-ficova-vlada.html

14 https://www.europarl.europa.eu/news/sk/press-room/20240112IPR16770/parlament-je-znepokojeny-stavom-pravneho-
statu-na-slovensku

15 https://dennikn.sk/minuta/3935505/
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konkrétnych opozi¢nych predstavitelov z cela vyborov (M. Kolikova bola odvoland z postu
predsednic¢ky Osobitného kontrolného vyboru na kontrolu SIS).

Obavy v Casti spoloc¢nosti vzbudil aj pripravovany zakon lex atentdt 2, ktorym chcu predstavitelia
koalicie obmedzovat nendvistné prejavy na verejnych zhromazdeniach. Lex atentdt 2 bol tiez
predmetom rozhovoru v monitorovanom programe. Meseznikov ho v programe komentoval
nasledovne: ,No je to pokus v podstate o politicku cenzuru.”

Lex atentdt 2 je podla koaliénych predstavitefov reakciou na Udajné nendvistné prejavy, ktoré
zaznievaju na opozi¢nych protestov. Tibor Gaspar zo Smeru-SD v tejto suvislosti uviedol: , To, ¢o sa na
tych protestoch deje, to chcem, aby sme zregulovali. Nemézu tam byt opdtovne bicované vdsne, ktoré
budu voci konkrétnym osobdm, typu ,Roberta Fica (Smer-SD) treba zastavit’, ,Rébert Fico do basy’. Musi
organizdtor mat jasno, o povedia.” Opozicia vyjadrila obavy, Ze koalicia si vytvara priestor pre zasahy
policie pri zhromaZdeniach a nevie si predstavit vykonatelhu Upravu takéhoto zédkona.®

Vyjadrenia G. MeseZnikova podla nasej mienky odrazaju redlne existujuce obavy a kritiku casti
domdcej a zahranicnej verejnosti ohladne konkrétnych uskutocnenych alebo planovanych krokov
vlady R. Fica, resp. rétoriky a sp6sobu vykonu moci touto vladou.

V programe sme zaznamenali dve vyjadrenia, v ktorych MeseZnikov prirovnal R. Fica, resp. jeho kroky,
ku generdlnemu tajomnikovi KSC Milo$ovi Jakedovi: ,...ja som teda taky pamdtnik a v roku 1989 &lovek
menom Milos Jakes tieZ podobnym spésobom sa snaZil umelcov, v tomto pripade to boli umelci,
diskvalifikovat ich nejakymi prijmami. No ja sa usmievam. Samozrejme, Ze to nie je vec na velku radost,
¢o Robert Fico tu predviedol.”

Na inom mieste: ,Su to sily, ktoré vo svojich krokoch aj dnes naozaj pripominaju nielen teda
predchddzajuce vlddy Roberta Fica alebo viady Vladimira Meciara, ale dokonca viddy prednovembrové.
No Milos Jakes v roku ‘89 a Robert Fico dnes, tak ako sam hovori pdn premiér, tak to je ako cez kopirdk.“
Uvedené vyjadrenia su hodnotiacimi Usudkami. Prirovnanie R. Fica k JakeSovi vychadza zo skutocnosti,
7e rovnako ako R. Fico obvifiuje M. Simecku na zaklade prijmov pre ¢lenov jeho rodiny, Milo$ Jakes,
ako vysvetlil Meseznikov v programe, utocil cez prijmy a snazil sa diskreditovat umelcov.

V prejave z roku 1989, ktorého nahravka unikla na verejnost, Jake$ reagoval na umelcov, ktori sa
podpisali pod ob¢iansku iniciativu Nékolik vét: , VZdyt ty umélci, ktefi to podepsali. Zddnej z nds nebere
takovy platy, prosté, jako berou oni. No jad dostdvdm jednou rocné vypis téch umélci, seznam téch
umélcu, ktery dostdvaji nad téch sto tisic korun platu, tedy vydélaj si nad sto tisic korun. No tak feknéme
pani Zagorovd, je to mild holka, vSechno, no ale ona uZ tri roky po sobé bere Sest set tisic kaZdy rok.
A dalsi. Ne sest set, milion, dva miliony berou, Jandové a jini, kaZdy rok. Ti nadhodou neprotestovali, ale

mnozi z téch, ktefi se takhle dobfe maji, protestovali,“.Y’

Podavatel namietal pouzitie pojmu ,liberdlna demokracia“ a kritizoval, Ze MeseZnikov sa stavia do role
ochrancu ,liberalnej demokracie, hoci Ustava SR nepozna pojem , liberdlna demokracia“.

V programe sme v suvislosti s touto ndmietkou zaznamenali nasledovné tvrdenie G MeseZnikova:
,Naopak, myslim si, Ze oprdvnenie zrovna v tej situdcii, ked’ sa rozhoduje o demokracii a k moci prisli
sily, ktoré s demokraciu liberdlnou teda nemaju dobré umysly.”

Pojem ,liberdlna demokracia“ je dlhodobo zauZivany pojem, ktory v politoldgii oznacuje politicky
systém fungujlci na principoch zastupitelskej demokracie, slobodnej avolnej sutaze politickych
subjektov, delby moci (fungujici systém ,bfzd a protivah“), pravneho $tatu, trhovej ekonomiky
so sukromnym vlastnictvom. , Liberdlna demokracia” kladie déraz na ochranu ludskych, ob&ianskych
a mensinovych prdv. Tento systém sa presadil v Statoch Zapadnej Eurdpy a Severnej Ameriky po 2.
svetovej vojne a od roku 1989 aj vo vacsine byvalych stdtoch vychodného bloku vratane Slovenska.
Ustava SR sice explicitne neuvadza tento pojem (ide skor o politologicky ako Ustavno-pravny pojem),
avSak vychadza zvysSie uvedenych principov, ktoré su pre systém liberdlnej demokracie
charakteristické. V sucasnej dobe sa objavil koncept tzv. ,iliberadlnej demokracie” (spajané su s nim

16 https://spravy.rtvs.sk/2024/08/lex-atentat-ii-seria-zakonov-moze-opat-zasiahnut-do-protestov-opozicia-si-upravu-
legislativy-predstavit-nevie-ani-sns/
17 https://www.teraz.sk/slovensko/milos-jakes-hovoril-o-koloch-v-plote/809009-clanok.html
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krajiny ako Madarsko, Rusko), ktory ide proti duchu uvedenych principov (napr. volebné alebo
medialne zdkony obmedzujice férovost politickej sutaze, zakony zasahujlce do delby moci — najma
snahy o vplyv nad sudnou mocou, nedostatky v oblasti pravneho statu alebo fungovania obcianske;j
spolo¢nosti, vytvaranie atmosféry nevrazivosti a opatrenia namierené voci ur€itym, najma sexudlnym
mensindm).

Pouzitie tohto pojmu v ramci daného kontextu v posudzovanom programe nepovazujeme z hlfadiska
povinnosti vysielatela zabezpedit objektivnost a nestrannost v nijakom ohlade za problematické.

Co sa tyka vykonu moderatorky, jej otazky a smerovanie diskusie povaZujeme za korektné a legitimne.
Celkové vyznenie rozhovoru podla nasej mienky odrdzalo existujucu politicka situaciu, vysledkom
nebol deformovany alebo zavadzajuci obraz politickej reality. Meseznikov v programe ponukol svoje
hodnotenia a interpretdcie, avSak tie podla nas v dostatocnej miere odrazali dany skutkovy stav.
Zaznamenali sme sice niekolko emotivne podfarbenych tvrdeni — ,No tak je to pomstychtivy ¢lovek”
(Meseznikov na adresu Fica), ,,Dnesné vystupenie pdna prezidenta potvrdzuje, Ze vébec sa nezmenil
v niom” (Meseznikov na adresu Pellegriniho), , TakZe drZzim mu palce, ale neo¢akdvam, Ze pride vela
fudi. Ja si myslim, Ze skér to bude akcia, ktord Andreja Danka bude diskreditovat.” (MeseZnikov
na adresu A. Danka), avSak poutzitie hyperbolizujicich alebo expresivnejsich vyrazovych prostriedkov
mozZe byt legitimnou sucastou hodnotiacich Usudkov, resp. politickych komentarov, tykajucich sa
turbulentnych udalosti politického Zivota, a automaticky neznamena porusenie zdkona.

Ako vyplyva z vyssie uvedenych vychodisk, legitimnou sucastou politologického komentara su nazory
a komentare (hodnotiace usudky), ktoré su kritické a nazorovo vyhranené, a ktorych cielom je
komentovat a hodnotit, a zaroven svojich adresatov ziskavat alebo presviedéat, pricom na tento ucel
mozno pouzit aj obrazné alebo expresivne vyjadrenia, a preto poziadavku objektivity, nestrannosti
a vyvazenosti takéhoto programu nemozno interpretovat tak, ze mbzu zaznievat len , bezfarebné”,
opatrné a ,hyperkorektné” komentare a nazory. Mozno konstatovat, ze prevaznu vacsinu vyjadreni
hosta programu politoléga G. Meseznikova tvorili hodnotiace usudky, ktoré boli jeho osobitnym,
vyhranenym a origindlnym politologickym hodnotenim redlne existujucich politickych udalosti, t. j.
vychdadzali z redlne existujucich faktov, ktoré boli verejne zname, a preto pozivali vysokd mieru slobody
prejavu. Host programu neuviedol Ziadne nové fakty, ktoré by dovtedy neboli verejne zname a ktoré
by sa zaroven negativne dotykali povesti inych os6b, a na ktoré by z tohto dévodu bola moderatorka
povinna osobitne reagovat.

V programe sme zvysSie uvedenych dovodov nezaznamenali také nedostatky, ktoré by
spochybriovali jeho objektivnost a nestrannost azakladali by podozrenie na moiné porusenie
ustanovenia § 25 pism. b) zdkona €. 264/2022 Z. z.

ZAVER:

Na zdklade uvedenych skutoc¢nosti sa domnievame, Ze vysielatel televizie JOJ 24 odvysielanim
programu Studio 24 zo diia 23. 8. 2024 neporusil ustanovenie § 25 pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z.
Podnet na preverenie navrhujeme posudit ako neopodstatneny.
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K bodu €. 11

Prepis/popis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona
€. 264/2022 Z. z. (podnet na preverenie €. 0206/S0/2024)

Monitorované vysielanie: Studio 24
Den vysielania: 23. 8. 2024
Cas vysielania: 17:33 hod.

Vysielanie bolo monitorované zo zaznamu Rady.

casovy kod zaznamu o cca:
- 17:33 hod. — za¢iatok programu Studio 24
- 17:54 hod. — koniec programu Sttdio 24

Hana Zavielova Gallova, moderatorka: , Robert Fico predloZi oficidlne ndvrh na odvolanie podpredsedu
parlamentu a opozi¢ného lidra Michala Simecku. Tibor Gaspar avizuje, Ze v rdmci lex atentdt 2 sa méze
riesit aj organizdcia protestov a zvolenie nového predsedu parlamentu je stdle v nedohladne.
O aktudlnej politickej situdcii sa teraz budeme rozprdvat s prezidentom Institutu pre verejné otdzky
pdnom Grigoriom MeseZnikovom. Dobry deri.”

Grigorij Meseznikov, Institut pre verejné otazky (prostrednictvom telemostu): ,,Dobry defi prajem.”

moderatorka: ,Zacnime teda tym, ¢o Robert Fico potvrdil na tlacovej besede, a teda, Ze koalicnym
partnerom predostrie oficidlny ndvrh na odvolanie Michala Simec¢ku z funkcie podpredsedu
parlamentu. Na tlacovke prezentoval, akym spésobom jednotlivi ¢lenovia jeho rodiny Cerpali verejné
zdroje na svoje aktivity. MézZeme hovorit o nejakej koalicnej protiofenzive ako reakcii na opozicné
protesty?“

Grigorij MeseZnikov: , Vy sa ma pytate na politické suvislosti tejto celej kauze, samozrejme sa k tomu
dostanem, ale ak mi dovolite aspon troma vetami pripomenut, ja som teda taky pamdtnik a v roku
1989 ¢lovek menom Milos Jakes tieZ podobnym sp6sobom sa snaZil umelcov, v tomto pripade to boli
umelci, diskvalifikovat ich nejakymi prijmami. No ja sa usmievam. Samozrejme, Ze to nie je vec na velku
radost, ¢o Robert Fico tu predviedol. Ja si myslim, Ze zavddzajiucim sp6sobom menej informovanych ludi
proste informoval, ale velmi zavddzajucim sp6sobom, ako funguju rézne mimovilddne organizdcie.
Uvddzal nejaké velké obrovské ako sumy. Pritom v tychto projektoch, pokial vieme, sa na tychto
projektoch zucastriuju desiatky, mozZno dokonca aj stovky ludi. Ale teraz k tejto vasej, tejto vasej otdzke,
hej, k tej politickej, politickd suvislost toho, co vlastne viddna koalicia momentdlne planuje. Ja si myslim,
Ze toto je taky individudlny takpovediac podnik Roberta Fica, ktory naozaj vidi, Ze mu vyrdstla velkd
konkurencia politickd. Progresivne Slovensko je dnes stabilnou, etablovanou a stdle rasttcou politickou
silou. Demonstruje schopnosti spolu s dalsimi opoziénymi stranami naozaj mobilizovat ludi v absolutne
legdlinej, povedal by som, Ze spravodlivej veci. Proste kritika politiky viddy je povinnostou opozicie.
A ked' sa blokuju parlamentné mechanizmy, a toho sme svedkami uZ v podstate od oktdbra, toho
takého autoritdrskeho pristupu viddnej koalicii, no tak potom samozrejme ludia vyuZivaju moZnosti
dané ustavou a zdkonom. Robert Fico potrebuje to nejakym spésobom prebit. Tak teraz zahltil priestor,
zahltil priestor po tych dvoch uspesSnych verejnych akcidch v Bratislave tymito svojimi, povedal by som,
Ze zavddzajucimi tvrdeniami. Zaznelo v jeho vystupeni strasne vela akoZe IZi a zdroverni aj zavddzanie.
Teraz oCakdva, Ze verejnost bude venovat pozornost presne tomuto. Mysli si, Ze sa mu podari
diskvalifikovat Michala Simecku ako lidra opozicie. A teda ked'uz, ked' uz citi, 7e celkom sa mu to zrejme
nepodari, pretoZe ludia maju prdavo povedat slobodne svoj ndzor, tak chce oslabit opoziciu prdave tymto
pokusom odvolat Michala Simecku. Robert Fico takto postupoval aj v minulosti a vieme, e po tom
atentdte on je presvedceny, Ze samozrejme sa pripravuju rézne dalsie opatrenia teda zamerané proti
nemu. No tak je to pomstychtivy ¢lovek. Chce oslabit opoziciu. Ci teda celd viddna koalicia toto podpori,
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nedokdZem posudit, pretoZe nie je jasné, Ze ¢o by to znamenalo, td koalicna protiofenziva. Zatial vieme,
Ze na mitingy vychddzaju vo velkom pocte priaznivci opozicie, ludia obcliansky orientovani. Ako by to
bolo v prevedeni opacnom takpovediac, tak to fakt nedokdzem posudit, ale toto mézZeme rozobrat pri
tych dalSich otdzkach.”

moderatorka: ,V podstate jedno ste mi uZ zodpovedali, ¢i si myslite, Ze teda koalicia bude podporovat
Roberta Fica v tomto, povedali ste, Ze to eSte neviete, ale pozrime sa na tu reakciu teda opozicie. Td uz
avizovala, Ze ak bude Michal Simec¢ka odvolany, opustia vietky parlamentné funkcie. Je to podla vds
adekvdtna a spravna reakcia?”

Grigorij Meseznikov: , No tak... podivajte sa. Zatial toto je potvrdené iba Slobodou a Solidaritou. Ja si
myslim, Ze je to nieco, ¢o vysiela signdl o tom, Ze mechanizmy parlamentnej demokracie na Slovensku
nefunguju tak, aby sa akceptovali absolutne legitimne ndvrhy opozicie. Opozicia je samozrejme,
Ze mensine. To znamend, opozicia nemd moZnost presadit svoje riesSenia, ked nedokdZu ziskat na svoju
stranu aspon cast vladnych koalicnych poslancov. Ale podla mria je priam, by som povedal, bazdlnou
povinnostou vlddnej koalicie akceptovat napriklad procedurdine ndvrhy, procedurdlne ndvrhy opozicie
a vidime, Ze metddou obstrukcie sa brdni v podstate otvoreniu schédzi, mimoriadnych schédzi
navrhovanych opoziciou. TakZe reakciou zo strany opozicie méZe byt, aj teda bude to, samozrejme,
velmi tvrdy, velmi tvrdd odpoved, velmi zrozumitelnd, ak v opozicii sa ndjde v tomto zhoda. No tak
Progresivne Slovensko, SaS predpokladdm, Ze v tomto zhodu ndjdu. Uvidime, ako sa zachovaju dve
dalsie opozicné strany, to je KDH a hnutie Slovensko. Ale nebol by som prekvapeny, keby aj oni sa
k tomu pridali. Navyse, hnutie Slovensko, byvalé OLaNO, na cele ktorého stoji Igor Matovic, ten sa
ddvnejsie dostdval do konfrontdcie s tymi silami, ktoré su momentdlne vo vidde, takze skér by som
Cakal, Ze teda toto hnutie sa pridd a uvidime, Ze aj KDH. KDH by mu musela teraz tu situdciu vyhodnotit.
Ja si myslim, Ze na Slovensku prebieha naozaj zdpas o zachovanie demokratického reZimu. Sucasnd
vlidda uplatriuje politiku sirokej spolocensko-politickej revizie a myslim si, Ze je celkom pochopitelné,
Ze znaénd cast, td druhd polovica, moznoZe numericky o Ccosi mensia vzhladom na posledné
parlamentné a prezidentské volby, ale je to polovica obyvatelstva krajiny, teda mobilizovand cast.
Chcem povedat, Ze aj voli¢i, ktori podporili strany, ktoré vytvorili tu vlddnu koaliciu po poslednych
parlamentnych volbdch, dokopy oni stdle netvoria vdcsinu celého obyvatelstva. To je stdle mensina.
TakZe tento taky uzurpacny syndrom, ktory demonstruje momentdlne viddna koalicia, myslim si,
Ze m6Zu na to sami doplatit.“

moderatorka: ,Myslite si teda, Ze by toto mohol byt mobilizacny moment pre celu opoziciu, ktord
doteraz nie vZdy nasla spolocnu re¢?”

Grigorij Meseznikov: ,,No tak myslim si, Ze zatial td spolocnd vec v tych zdkladnych veciach, spolo¢nd
rec¢, bola dosiahnutd a to je prdve to fungovanie parlamentnej demokracie. No vieme, Ze td koalicia

sa skladd z ideologicky velmi takych ako rozmanitych segmentov. Su tam progresivci, liberdli,
Libertaridni, su tam konzervativci. TakZe treba asi vychddzat z toho, Ze v niektorych otdzkach td zhoda
nebude. Ale teraz ide o procedurdlnu stranku fungovania demokracie, takZe by som, som uZ povedal,
by som nebol prekvapeny, keby v tejto zdkladnej, povedal by som, Ze procedurdlnej stranke, Ci tu
budeme mat demokraciu parlamentnd, alebo tu bude jedna strana alebo jedno viddne zoskupenie,
ktoré vébec nereprezentuje celu vdcsinu obyvatelstva, Ze bude vnucovat svoju vélu. TakZze dno, méze
to byt, méZe to byt isty taky povzbudzujici moment, ale td mobilizdcia, to je stdle, to je stdle proste od
zaciatku ¢innosti tejto viddy séria masovych protestov, demonstrdcii, ré6znych podujati, pochodov a tak
dalej. Myslim si, Ze tych ludi dostdva na ndmestia, do ulic, pretoZe to bola velmi oslovujica téma. Ludia
citia, Ze proste tu dochddza naozaj k zmendm v oblasti politickej demokracie a potvrdenim toho su aj
postoje Eurdpskej unie, Eurdpskej komisie. To, ¢o dnes predseda viddy sa snaZil takym ako
bagatelizujucim spésobom akosi zhodit zo stola, sme pripravili nejaku odbornu reakciu na list alebo
stanovisko Eurdpskej komisie, a Ze tam su vlastne tie fakty a nie nejaké vycucané z prsta alebo
z nejakych novinovych cldnkov informdcie. No tak fakt musim sa znova pousmiat. Eurdpska komisia tu
md zastupenie, ktoré svojou kvalifikdciou, svojimi schopnostami, skusenostami, je tak potentné
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pracovisko, Ze nepotrebuje vytahovat nejaké Cldnky. Proste monitoring je tu kaZdy den, je to
vyhodnotenie tej situdcie a tie listy, ktoré Eurdpska komisia posielala slovenskej vidde, su priam,
povedal, zdrvujuce. No tak tu dochddza k zhode medzi obéanmi, ktorym zdlezi na demokracii,
a Eurdpskou komisiou a Roberta Fica to samozrejme stve.”

moderatorka: ,,No, objavil sa po dlhsom case prezident, ktory sa vyjadril k aktudlnej politickej situdcii
prostrednictvom socidlnej siete. Ako mézeme zhodnotit vyjadrenie Petra Pellegriniho a teda aj s tym
casovym odstupom, ked'sa nevyjadroval k réznym veciam, ktoré sa diali?*

Grigorij Meseznikov: ,, Uryvok z jeho vystipenia zaznel aj, teda vo vasom vysielani a musim povedat,
Ze ten Uryvok prdave potvrdzuje, Ze to, comu by sa chcel pdn prezident vyhnut v podstate hned'v tomto
svojom uvode aj urobil. PretoZe on sice tvrdi, Ze by sa nerdd vtiahol do nejakych stranickych sporov, ale
celd dikcia jeho vystupenia v podstate bol narativ viddnej koalicie a odsudenie opozicie. Toto teda ako
nadstranicky prezident nerobi. Samozrejme, Ze on je stdle sucastou tej viddnej koalicie, hoci dnes uZ je
v inom Ustavnom postaveni, neformdlnou, neformdlnou sucastou vlddnej koalicie. Zaujimal pozicie
od toho oktdobra 2023 bez ohladu na to, i uZ bol prezident, alebo este pésobil vo funkcii predsedu
parlamentu, aj ked'teda bol aj lidrom tej druhej najsilnejsej koalicnej strany, zaujimal stanoviskd, ktoré
pochopitelne iba posilfiovali tu viddnu koaliciu. Ked' bol sucastou viddnej koalicie, podla mria by to, teda
aj to vyzeralo celkom, povedal by som, Ze primeranym sp6sobom. Hoci vieme, ked’'odchddzal zo SMERu,
tak chcel sa od SMERu odlisit a vytykal SMERu prdve také praktiky, ktoré momentdlne Smer znovu
prevddzkuje. No ale ked'sa stal prezident, tak o¢akdvania boli, ja si myslim, Ze nie celkom opodstatnené,
ale predsa len, Ze svoj postoj trosku skoriguje. Dnesné vystupenie pdna prezidenta potvrdzuje, Ze vobec
sa nezmenil v nicom. Rovnako pristupuje k vyvoju demokracie. Tvrdi, Ze on zasiahne vZdy vtedy, ked'
bude mat pocit, Ze dochddza k obmedzovaniu demokracie a prdvneho stdtu. Myslim si, Ze takych
prileZitosti uz mal viacero a vébec nereagoval.”

moderatorka: ,Podme sa teraz chvilku venovat protestom. Ak bude predseda Progresivneho Slovenska
odvolany z funkcie, myslite si, Ze to bude aktivizovat dalsie protesty a mozno este vo vic¢sej miere ako
doteraz?“

Grigorij Meseznikov: ,Znovu by som to nevylucil. Obc¢ania maju ustavné prdvo vyjadrit svoj nesuhlas,
teda je to zhromaZdovacie prdvo. Tak opozicia zorganizovala velmi uspesné dva miting, dokonca teda
ten prvy nebol organizovany ani opoziciou. To boli obCianske zdruZenia, hej, to boli kulturni pracovnici,
umelecki predstavitelia. Tam td druhd akcia uZ bola zvoland teda na ndvrh dvoch opozi¢nych stran.
Totizto nie je dbvod, aby opozicné strany iba na zdklade zavddzajucich informdcii a proste
presadzovanie tohto dost, by som povedal, prehladného narativu o tom, Ze vraj lider Progresivneho
Slovenska vyuZiva obcianske protesty na to, aby mohol byt, ako povedal Robert Fico, pouZil neuveritelny
vyraz, Ze pricucnuty k statnemu rozpoctu alebo k stdtu, tak nie je dévod, aby obmedzoval svoje aktivity.
Opozicia sa nedopusta nicoho nelegdlneho, nicoho nezakonného. Naopak, myslim si, Ze oprdvnenie
zrovna v tej situdcii, ked' sa rozhoduje o demokracii a k moci prisli sily, ktoré s demokraciu liberdlnou
teda nemaju dobré umysly. Su to sily, ktoré vo svojich krokoch aj dnes naozaj pripominaju nielen teda
predchddzajuce viady Roberta Fica alebo viddy Vladimira Meciara, ale dokonca vidady prednovembrové.
No Milos Jakes v roku ‘89 a Robert Fico dnes, tak ako sdm hovori pdn premiér, tak to je ako cez kopirdk.”

moderatorka: ,Tibor Gaspar avizuje v ramci lex 2 aj zmeny, pokial ide o organizdciu verejnych
zhromaZdeni, a teda aj protestov. Zdmerom je, aby z nich vymizli nendvistné prejavy. Ako vnimate tento
zdmer a je to vébec mozné podla vds realizovat?”

Grigorij Meseznikov: , To som zvedavy. To som zvedavy, Ze akym spbésobom budu obmedzovat tzv.
nenavistné prejavy. Ja sa iba pytam, vSak vsetci mame este akusi pamdt, navyse internet samozrejme
zachovdva tuto pamdt aj v takej vizudlnej podobe, Ze ¢o vSetko zaznievalo na manifestdcidch, ktoré
zorganizovala opozicia po roku 2020. Co tam zaznievalo? Aké nendvistné prejavy pdn Gaspar zbadal
na poslednych mitingoch napriklad v Bratislave? Ziaden nendvistny prejav tam nebol. MéZem to
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potvrdit ako ucastnik. Ako ucastnik pozorovatel. Zatial ¢o rézne vulgdrne, aZ povedal by som, Ze na
ndsilie vyzyvajtce vyroky na réznych manifestdcidch, ktoré strana SMER aj s pridruZenymi stranami
organizovali v obdobi COVIDu napriklad, alebo proti pani prezidentke, tak to boli naozaj nendvistné
prejavy. TakZze mali by sa pozriet do zrkadla predovsetkym ti ludia, ktori chcu obmedzit teraz ustavné
prdvo slusnych obcanov. Slusni obcania sa nedopustaju nejakych agresivnych, ndsilnych alebo
nendvistnych reci. TakZze akym spésobom by oni to chceli zadefinovat? No je to pokus v podstate
o politicku cenzuru. Urcite im to nevyjde. Nie som si isty vébec, Ze sa pokusia nieco také, Ze prijat takyto
zdkon ako lex atentdt 2. UZ tym prvym lex atentdtom uZ tym obmedZzili v podstate prdvo zhromaZdovat
sa, ale este stdle v takej podobe, ktoré myslim si, Ze neohrozuje organizovanie samotnych tych podujati,
najmd teda tych velkych podujati. Ale obmedzit obsah vystupeni na podujati? VSak my tu mdame trestny
zdkon. Trestny zdkon presne definuje to, ¢o nesmie byt sucastou verejného priestoru a to je rozsirovanie
proste nendvisti na rasovej, na rasovom zdklade. Je zakdzand propagdcia fasizmu a dalsich ako
totalitnych hnuti a tak dalej. To vsetko je definované v zdkone. Ak ndhodou zaznie na nejakej
manifestdcii nieco, ¢o je v rozpore so zdkonom, tak je, povedal by som, Ze psou povinnostou tych, ktori
na to upozorfiuju, aby podali trestné ozndmenia. Ale regulovat obsah? Naozaj vystupenie recnikov na
manifestdcie, no tym by sa Slovensko naozaj dost prepadlo v oCiach demokratického sveta. Aj tak uZ ta
nasa reputdcia je dost nastrbend. | ked' nastrbend konkrétnymi ludmi. Ale teda urcite to nesluZi
dobrému imidZu krajiny. Ale eSte obmedzit vystupenie, proste regulovat obsah vystupeni
na ndmestiach? No to je proste nezmysel.”

moderatorka: ,,No a este je tu Andrej Danko, ktory chce spolocny koalicny protest na podporu viddy.
Mad toto Sancu podla vds na vicsi uspech?”

Grigorij Meseznikov: ,Andrej Danko, jeho strana ziskala teraz v tych poslednych volbdch eurdpskych
v percentudlinom vyjadreni 1,90 % a je to 28 tisic volicov. No tak nech ukdze Andrej Danko aku md on
redinu podporu. No nech skusia zorganizovat. Nech skusia zorganizovat protesty. Dnes Robert Fico sa
vyjadroval dost takym, povedal by som, Ze sp6sobom, sice urobil poklonu Andrejovi Dankovi, Ze aky je
ndpadity politik, ale povedal by som, Ze tak skrytou podobou sa distancoval od myslienky nieco
zorganizovat spolocné. Spolocné akcie v podani Andreja Danka... Tak znovu, ja som pamdtnik a teda
analyzujem tu situdciu, sledujem samozrejme aj prejavy povedzme tych politikov, nejaké komunikacné
stratégie, nejaké interakcie s elektordtom, no prizndm sa, Ze si nespominam, Ze by Andrej Danko
v pozicii predsedu Slovenskej ndrodnej strany zorganizoval nejaky protest, ktory by bol porovnatelny
s tym, coho sme svedkami boli v minulych mesiacoch. TakZe drZim mu palce, ale neo¢akdvam, Ze pride
vela ludi. Ja si myslim, Ze skér to bude akcia, ktord Andreja Danka bude diskreditovat. Tak ako svojho
Casu celkom neddvno sa chcel zucastnit na prezidentskych volbdch, ale napokon tesne pred
prezidentskymi volbami ako z tejto sutaZe odstupil. No tak ja si myslim, Ze to su skér reci, ale realita asi
bude odlisnd.”

moderatorka: ,No Robert Fico sa dnes vyjadril k Andrejovi Dankovi aj v suvislosti s postom predsedu
Ndrodnej rady, a tym premostim na tretiu avizovanu otdzku, ktort vdam chceme polozZit. Myslite si,
Ze koalicia je eSte vébec schopnd dohody na tomto poste?”

Grigorij Meseznikov: ,,No ja by som viastne zacal teraz s tym, Ze aj podla toho, ako vystupil pdn
prezident, otdzka o tom, ¢i Michal Simecka bude odvolany z pozicie podpredsedu viddy alebo nie, ja si
myslim, Ze bude odvolany. Dokonca, povedal by som, Ze uZ dnes, po dnesnom vystupeni pdna
prezidenta Pellegriniho nepochybujem, Ze takuto silu oni samozrejme ndjdu. LenZe Hlas ako velmi
lojalny clen vlddnej koalicie, ktory fakt ako hlasuje uplne rovnakym spésobom, nie je Ziaden rozdiel
medzi SMERom, SNS a Hlasov, tak pokial ide o otdzky, ktoré suvisia, priam by som povedal,
so zdleZitostami tykajucimi sa priamo predstavitelov Hlasu a oni maju samozrejme ndrok v sulade
s koalicnou dohodou, Ze tuto funkciu maju. TakZe podla mfia toto budu drZat aZ, povedal by som,
Ze zubami nechtami. To znamenad, Ze tuto poziciu urcite nebudu chciet pustit. Ja chdpem, preco Robert
Fico chce Andrejovi Dankovi, ktory podla neho je taky vynikajuci predseda Ndrodnej rady, preco ho chce
tam znovu instalovat. PretoZe potrebuje si zaistit lojalitu a vécsina v parlamente je naozaj dost krehka.
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A preto ak Andrej Danko bude predsedom parlamentu, tak pravdepodobnost upevnenia zvéizku medzi
tymito dvoma stranami podla mnia td bude este vicsia. Ale Hlas. Podla mria tou ¢ervenou Ciarou pre
Hlas je prdave strata nejakej mocenskej pozicie, na ktort maju ndrok v sulade s tou koali¢nou dohodou.
TakZe na tejto otdzke podla mna zhoda o tom, Ze Andrej Danko by mal byt predsedom parlamentu,
podla mna sa nendjde. A tu zas by bolo dobré pripomenut, ¢o vsetko Andrej Danko hovoril o Petrovi
Pellegrinimu pred prezidentskymi volbami. Andrej Danko povedal, Ze on kandiduje iba na to, Ze vystavil
svoju kandidaturu, aby Peter Pellegrini nebol prezidentom. No tak ako strana Hlas méze sa postavit
dnes k tomu, Ze maju ndrok na funkciu predsedu parlamentu? Ten prezident bol zvoleny. Andrej Danko
s hanbou z prezidentskych volieb odstupil a teraz chce obsadit jeho mesto, teda vo funkcii predsedu
parlamentu? Tak v tomto myslim si, Ze Hlas bude sa byt aZ do poslednej kvapky krvi.”

moderatorka: , Uvidime teda kedy a ako sa tdto otdzka vyriesSi. My vam dakujeme velmi pekne za vads
vhlad. To bol prezident Institutu pre verejné otdzky pdn Grigorij MeseZnikov. ESte raz dakujeme za vds
cas a prajem este pekny deni. Dovidenia.

Grigorij Meseznikov: ,, Dakujem aj ja. Bolo mi potesenim. Vetko dobré prajem. Dovidenia.“

moderatorka: , Dakujeme.”
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