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Pracovny material Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady dna 3. 7. 2024

Sprava o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona ¢. 264/2022 Z. z.
Podnet na preverenie €.: 0143/5S0/2024

Programova sluzba: RTVS 24

Vysielatel: Rozhlas a televizia Slovenska

Cislo autorizacie vysielania: AT/24

Na zaklade zaverov uvedenych v sprdve Kancelaria Rady pripravila nasledujice uznesenie:

Navrh uznesenia:

Rada pre medidlne sluzby (dalej len ,,Rada“) ako organ prislusny podla § 109 ods. 1 aZz4 a § 110 ods. 2
pism. b) zdkona €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (dalej len ,zdkon ¢. 264/2022 Z. 2.“) v senate
1 zlozenom z predsednic¢ky senatu doc. PhDr. Anikd Dusikovej, CSc. a ¢lenov senatu Ivana Bindasa
a PhDr. Marty Danielovej postupom podla § 225 ods. 1 zakona ¢. 264/2022 Z. z. za¢ina spravne konanie
voci vysielatelovi Rozhlas a televizia Slovenska vo veci mozného porusenia § 25 pism. b) zakona
€. 264/2022 Z. z. v suvislosti s tym, Ze na programovej sluzbe RTVS 24 dia 24. 4. 2024 o cca 13:30 hod.
odvysielal program Aktudlne :24, v ktorom mohlo ddjst k poruseniu povinnosti zabezpecit objektivnost
a nestrannost spravodajského programu.

Uloha:
Kanceldria Rady vzmysle § 123 zdkona €. 264/2022 Z. z. oznami Ucastnikovi konania zaciatok spravneho
konania a zabezpedi nevyhnutné podklady a dékazy pre rozhodnutie vo veci.

T:17.7.2024 Z: ReO
Uloha:
Kanceldria Rady informuje podavatela podnetu na preverenie o zacati spravneho konania.
T: 15. 7. 2024 Z: PgOo
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Kanceldria Rady pre medialne sluzby

Pracovny material Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady pre medialne sluzby dia 3. 7. 2024

Podnet na preverenie €. 0143/S0/2024 zaevidovany dna 25. 4. 2024
Podavatel: fyzicka osoba

Predmet podnetu: Aktualne :24

Den a Cas vysielania: 24.4.2024 cca 13:30 hod.

Programova sluzba: RTVS 24

Vysielatel: Rozhlas a televizia Slovenska

Cislo autorizacie: AT/24

Datum: 26.6.2024
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OBSAH PODNETU:

,Verejnoprdvna televizia odvysielala rozhovor moderdtora a zdstupcu neziskovej organizdcie.
Predmetom rozhovoru bola sprdva tejto organizdcie o ludskych prdvach v SR. V predmetnom rozhovore
odzneli v zdasade len negativne informdcie smerom k SR, nadobudol som dojem, Ze je najvyssi ¢as sa
zo Slovenska vystahovat, lebo s dodrZiavanim ludskych prdv na Slovensku je to jedna velkd bieda. Ako
je mozné, Ze nejaky samozvany odbornik na ludské prdva, mézZe bez oponentury, ¢i uz zastupcov SR
alebo kvalifikovanym redaktorom verejnoprdvnej televizie rozprdvat do verejného priestoru svoje
jednostranné videnie urovne ludskych prdv v SR? To, ¢o bolo?

Informdcie odvysielané v programe neboli ni¢im vyvdZené, neodznela tam Ziadna oponentura
k prezentovanym informdciam neziskovej organizdcie. O vsestrannych a pluralitnych informdcidch,
ktoré ocakdvame od verejnoprdvnej TV neméZe byt ani reci.

Ziadam Vds preto o preverenie, ¢i nedoslo k poruseniu zdkona & 264/2022 Zdkon o medidinych
sluZbdch, §25, pismeno a) a b). resp. zdkona 523/2010 Z.z. Zdkon o rozhlase a televizii Slovenska,
konkrétne § 3 bod 3, pismeno b) a pismeno d).

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
Zakon €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (dalej len ,,zakon €. 264/2022 Z. z.“):

§ 16 Obsahova sluzba a sloboda prijmu
(1) Poskytovatel obsahovej sluZzby poskytuje obsahovu sluzbu slobodne a nezdvisle. Do jej obsahu
moZno zasahovat iba na zdklade zdkona a v jeho medziach.

§ 25 Pristup verejnosti k pluralitnym, objektivnym a nestrannym informaciam

Vysielatel, ktory nepodlieha samoregulacnému mechanizmu zapisanému do evidencie podla tohto
zdkona, regulujucemu aj oblast vsestrannosti informdcii, ndzorovej plurality a objektivnosti
a nestrannosti programov, je povinny {(...)

b) zabezpecit objektivnost a nestrannost spravodajskych programov a programov aktudlnej
publicistiky; ndzory a hodnotiace komentdre musia byt oddelené od informdcii spravodajského
charakteru.

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre medialne sluzby:

Monitorovanim zaznamu vysielania televiznej programove] sluzby RTVS 24 bolo zistené, Ze dna
24. 4. 2024 cca o 13:34 hod. bol v programe Aktudlne :24 odvysielany rozhovor s Kamilou GuniSovou,
vyskumni¢kou Amnesty International Slovensko, ktory sa zaoberal Vyroc¢nou spravou medzinarodnej
[udskopravnej organizacie Amnesty International za rok 2023, v ktorej upozornuje na diskriminaciu
Rémov na Slovensku a pripady policajnej brutality voci nim. Kritizuje taktiez aj slovensku legislativu,
Ze nepovoluje interrupénd tabletku a tiez to, Ze na Slovensku nie su uzakonené zvazky oséb rovnakého
pohlavia a Ze transrodovi [udia nemaju pristup k rodovo afirmativnej starostlivosti. TaktieZ tato sprava
hovori o tom, Ze Eurépska komisia v decembri podala Zalobu na Eurépsky sudny dvor voci Slovensku,
ako vbébec prvému Statu Eurdpskej Unie, pre porusenie smernice o rasovej rovnosti.

K § 25 zakona €. 264/2022 Z. z.

Z hladiska obsahu a typu programu - spravodajska reldcia -, bertc do Uvahy vyhradu podavatela voci
jej neobjektivnosti sme namietany obsah analyzovali podla § 25 pism. b) zakona ¢. 264/2022 Z. z.:
Pristup verejnosti k pluralitnym, objektivnym a nestrannym informaciam

Vysielatel, ktory nepodlieha samoregulacnému mechanizmu zapisanému do evidencie podla tohto
zdkona, regulujucemu aj oblast vsestrannosti informdcii, ndzorovej plurality a objektivnosti
a nestrannosti programov, je povinny {(...)

b) zabezpecit objektivnost a nestrannost spravodajskych programov a programov aktudinej
publicistiky; ndzory a hodnotiace komentdre musia byt oddelené od informdcii spravodajského
charakteru.
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Medzi kritéria objektivity vo vSeobecnosti zahffiame: relevanciu, transparentnost, presnost, Uplnost,
vecnost, vyvazenost, roznorodost, aktudlnost, zrozumitelnost, osvojenie si pozicie odstupu a neutrality
vo vztahu k predmetu spravodajstva, absenciu stranenia.

Tato povinnost vysielatela sa vztahuje na kazdy jeden spravodajsky program alebo program aktualnej
publicistiky osobitne, objektivnost a nestrannost musi byt teda zabezpecena vramci jedného
programu. Rada v ramci svojej kompetencie posudzovat zabezpecovanie objektivnosti a nestrannosti
spravodajskych programov a programov aktualnej publicistiky posudzuje kazdy jeden takyto program
osobitne a jednotlivo, a z celkového obsahu reldcie v zmysle vyssie uvedenych kritérii objektivity.

Vyhrada podavatela podnetu smerovala voci objektivite a nestrannosti informacii, ktoré prezentovala
hostka a moderdtorka, cit.: ,,Informdcie odvysielané v programe neboli nicim vyvdZené, neodznela tam
Ziadna oponentura k prezentovanym informdcidm neziskovej organizdcie. O vsestrannych
a pluralitnych informdcidch, ktoré o¢akdvame od verejnoprdvnej TV nemdézZe byt ani reci.”

Rozhovor zacala moderatorka privitanim hostky, ktorej polozZila prvu otazku o Zalobe Eurdpskej
komisie na Eurdpsky sudny dvor pre porusSovanie smernice o rasovej rovnosti. Hostka na otazku
reagovala odpovedou, Ze sa jedna o bezprecedentny krok. Eurdpska komisia sa podla nej domnieva to,
¢o tvrdi Amnesty International uz dlhsie a to, Ze su romske deti dlhodobo a systematicky oddelované
od svojich rovesnikov vo vzdeldvacom procese. Moderatorka konstatovala, Ze nejde teda len o rok
2023, ale e je to dlhodoby problém. Dalej poznamenala, Ze na uUrovni narodnych stdov bolo
vynesenych niekolko rozsudkov, ktoré potvrdzuji zodpovednost statnych institucii za diskriminaciu
romskych deti v slovenskom vzdeldvacom systéme. Svoje konstatovanie doplnila otazkou, ktoru
poloZila hostke, & Slovensko tieto rozsudky naplfia. Hostka jej potvrdila, Ze tieto rozsudky nie su
naplfiané a e st vo vzdeldvacom systéme na Slovensku ignorované. Taktie? povedala, 7e Amnesty
International vidi snahy o prehlbovanie tejto segregacie na Skoldch. Mysli si, Ze za tuto situaciu je
zodpovedné Ministerstvo Skolstva a Ze ku ziadnej desegregacii na skolach nedoslo. Moderatorka
nadviazala na tému a spytala sa hostky, aké odporucéania v tejto suvislosti dava Eurdpska komisia.
Hostka odpovedala, Ze Eurdpska komisia odporuca maximalizovat Gsilie na predchadzanie segregdcii
a aby sa rovnako zacalo desegregovat. Dalej povedala, e v slovenskom $kolstve st neprimerane
zastupené rémske deti v $pecidlnom vzdeldvacom prude aze je treba prehodnotit cely systém
diagnostiky deti.

Moderatorka nadviazala na tému pripomenutim policajného zasahu voci rémskym detom v Moldave
nad Bodvou a tento zasah ohodnotila moderatorka ako brutdlny. Povedala, Ze zodpovedné institucie
neprijali Ziadne systémové opatrenia na vykonanie rozsudku Eurdpskeho sudneho dvora pre ludské
prava. Moderatorka poloZila hostke otazku, ako hodnoti prave toto neprimerané pouZzitie sily. Hostka
to okomentovala tym, Ze ide o dlhodoby systémovy problém, ktory sa nedostatocne riesi. Nebola podla
jej slov vyvodend Ziadna zodpovednost a Ze nedochadza aj na zdklade inych rozsudkov k istote,
Ze vySetrovania su vedené dbsledne. Povedala, Ze pri zasahu v Moldave nad Bodvou nebol zohfadneny
a ani skimany rasovy motiv konania policie. Konstatovala tiez, Ze celé takéto konanie ma znaky
systémovosti. Povedala, Ze podla nej potrebujeme institlciu, ktord by bola nezavisla na Policajnom
zbore ana Ministerstve vnutra aze len tak budeme schopni nezévisle preskiumat pochybenia
prislusnikov policie.

Moderdatorka premostila debatu na problematiku rémskeho byvania a spytala sa hostky na hodnotenie
Amnesty International na tuto otazku. Hostka odpovedala, Ze je verejnym tajomstvom, Ze Rémovia Ziju
v nevyhovujucich podmienkach v segregovanych lokalitach aZe Slovensko dlhodobo ignoruje
adekvatne byvanie ako pravo. Dalej poznamenala, 7e sa tato problematika dotyka najviac Rémov
a Rémok a Ze nerieSenie tejto situdcie ma za ndsledok rezidenénu segregaciu.

Moderdtorka sa posunula v debate k téme Istanbulského dohovoru o predchddzani nasilia na Zenach
a domdcemu nasiliu. Poznamenala, Ze slovensky parlament neprijal zmenu zdkonnej definicie
znasilnenia, ktord by bola zaloZzend na suhlase. Konstatovala, Ze definicnym prvkom znasilnenia
v trestnom zdkone tak nadalej ostdva poufZitie nasilia. Moderatorka poloZila hostke otazku, aké
hodnotenie si vyslizila tato definicia. Hostka odpovedala, Ze Slovensko sa dlhodobo brani posunut
prava zien, alebo aj obeti nejakého nasilia na fudskopravnu droven a Ze sucasna definicia nasilia je



nevyhovujlca a Ze je potrebné prijat definiciu, ktord by zahffiala suhlasovu éast. Taktiez povedala,
Ze odmietnutie ratifikovat Istanbulsky dohovor zo strany Slovenska je zavaznym problémom a Ze si
mysli, Ze keby bol tento dohovor u nas prijaty, znamenalo by to vyrazny posun k lepSiemu, ¢o sa tyka
prav Zien a taktiez by to bola U¢innd prevencia proti nasiliu a znasilneniam.

Moderatorka sa posunula v debate dalej k téme interrupcii a spytala sa hostky, ako hodnoti Amnesty
International reprodukéné prava na Slovensku a taktieZz na problematiku ndtenych sterilizacii. Hostka
povedala, Ze toto je dalsia oblast, v ktorej zlyhdvame a Ze sa ako krajina odmietame posunut aspori ku
minimalnym fudskopravnym Standardom. Komentovala to tak, Ze sme v ramci dodrZiavania ludskych
prav v Eurdépskej unii na chvoste. Podla Amnesty International sa snaZime vramci tejto témy
obmedzovat pristup k starostlivosti aj preventivnej starostlivosti, ¢i sa jedna o edukaciu, alebo
primeranu vztahovl a sexualnu vychovu, ktora by sa podla nej mala stat standardom na Skolach. Podla
GuniSovej by sme mali prijat minimalne také opatrenia, ktoré by umozriovali pristup k potratovej
tabletke. V ramci nutenej sterilizdcie Rdmskych Zien povedala, Ze uZz niekolko dekad zlyhavame
v kompenzacii tychto Zien, ktorych prava boli hrubo porusené.

Moderatorka sa posunula v téme ku pravam LGBTI+ [udi, nakolko aj toto je jedna z veci, ktord Amnesty
International kritizovalo vo svojej sprave. Spytala sa aj na transrodovych fudi a Uroven zdravotnej
starostlivosti pre nich. Hostka GuniSova povedala, Ze sa jedna o odbornl debatu, ktorad sa ale na
zaklade politizacie dostava do roviny, v ktorej sa nemala ocitnut a Ze v dosledku tejto politizacie trpia
ludia aich ludské prava nie si naplfiané aZe proces tranzicie je pre nich potom bolestny
a komplikovany a nenapliiia $tandardy, ktoré by mal napifiat. Moderatorka poznamenala, e Slovensko
nema3 ani legislativu, ktord by upravovala zvazky parov rovnakého pohlavia a spytala sa, ako to hodnoti
Amnesty International. Hostka GuniSova to okomentoval tak, ze na Slovensku neexistuje Ziadna
zakonna norma, ktora by chranila partnerské, vztahové , alebo rodi¢ovské prava queer ludi a Ze vizia,
Ze by sa nieco u nas v dohladnej dobe zmenilo nie je optimisticka.

Moderatorka sa dalej spytala hostky na vySetrovanie vrazdy dvoch LGBTI+ fudi pred barom Teplaren
z roku 2022 a celkovo na prava ludi na ochranu pred nésilim a diskriminaciou. Hostka na to odpovedala,
cit.: , Tak tuto to rovnako nevyzerd ruZovo. V podstate bolo ndm aj odporucané, aby sme vypracovali
akéné pldny prave na ochranu LGBTI ludi pred ndsilim a diskrimindciou. Nic¢ také sa momentdlne nedeje.
V podstate, co vidime je, Ze téma LGBTI ludi sa stdle stdva ako keby predmetom takej tej politickej
ideologizdcie, mozno aj zneuzivania ako takého.”

Moderatorka vzapati ukoncila debatu, podakovala sa hostke GuniSovej a poznamenala, Ze tieto témy
sU vyzvy, ktorym Celime ako spoloénost a Ze vsetci moZzeme spravit nie¢o pre to, aby sa to zlepsilo.
Hostka GuniSova sa podakovala za pozvanie.

Vo veci korektnosti informdcii, ktoré zazneli v danom rozhovore vzmysle dodrzZiavania kritérii
objektivity, nestrannosti, nazorovej vyvazenosti a plurality ndzorov sa domnievame, Ze pozvana
hostka v predmetnom programe zastupovala iba jednu nazorovu stranu, alebo myslienkovy prid, ¢im
vysielatel vytvoril prvotny predpoklad k tomu, aby relacia bola nazorovo nevyvazena.

Kontext predmetného rozhovoru medzi moderatorkou a hostkou sa javil ako jednostranny. Chybala
nazorova oponentura, alebo nestrannost k danej téme a ani samotna moderatorka tuto poziadavku na
objektivitu nedokazala suplovat. Rozhovor sa tykal vyro¢nej spravy medzinarodnej fudskopravnej
organizacie Amnesty International za rok 2023 na Slovensku, ktora upozorfiuje na diskriminaciu Rémov
na Slovensku a pripady policajnej brutality voci nim. Kritizuje aj slovensku legislativu, Ze nepovoluje
interrupénu tabletku a tieZ to, Ze na Slovensku nie su uzdkonené zvazky oséb rovnakého pohlavia
a transrodovi fudia nemaju pristup k rodovo afirmativnej starostlivosti. Myslime si, Ze tieto témy su
v ramci spolocnosti citlivo vnimané a zasluzili by si SirSiu diskusiu. Treba povedat, Ze Rada pre medialne
sluzby nehodnoti pravdivost informacii, ktoré odznievaju v prispevkoch, ale hodnoti nazorovu
objektivitu prezentovanu vo vysielani programovych sluzieb. V ramci vyssie spomenutych tém si
myslime, Ze su spolocensky citlivé, aZ polarizujuce a preto by mali v relacidch podobného typu
zaznievat aj nazory inych odbornikov, alebo inych nazorovych smerov, ktoré by wvyvaZovali
jednostranne vyvodené nazory. Pokial mal vysielatel zaujem urobit rozhovor iba s jednou hostkou,
ktora prezentovala vyrocnu spravu organizacie, ktoru zastupovala, mala nazorovl oponenturu
zabezpecit moderatorka programu kladenim napriklad doplfiujicich otdzok alebo poukazovanim
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na argumenty inych ndazorovych priddov. V diskusidach sjednym hostom su kladené prisnejsie
poziadavky na vykon moderatora. V predmetnom pripade vSak moderatorka tuto oponenturu
nezabezpedila, prdve naopak sa vyjadrovala suhlasne s hostkou, a to aj samotnou formuldciou otdzok.

Sme toho ndzoru, Ze prispevok mohol byt v rozpore s § 25 pism. b) zdkona €. 264/2022 Z. z.

Podnet sa tykal aj mozného porusenia zdkona o RTVS. Rada vsak nie je orgdhom dohliadajucim
na_dodrZiavanie zdkona ¢. 532/2010 Z. z., dané kompetencie ma Rada RTVS.

ZAVER:

Na zdklade uvedenych skutocnosti sa domnievame, Ze vysielatel programove] sluzby RTVS 24
odvysielanim programu Aktudine :24 zo dia 24. 4. 2024 mohol porusit ustanovenie § 25 pism. b)
zakona €. 264/2022 Z. z.



Kbodu €. 25

Prepis/popis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona
€. 264/2022 Z. z. (podnet na preverenie ¢. 0143/S0/2024)

Monitorované vysielanie: Aktualne :24
Den vysielania: 24.4.2024
Cas vysielania: o cca 13:30 hod.

Vysielanie bolo monitorované zo zaznamu Rady.

casovy kod zaznamu:
13:29:50 — Pocasie
13:30:19 — Graficka znelka programu Aktudlne :24
13:30:27 — Prehlad spravodajskych tém:
- Zdkon o strategickych investicidch
- Amnesty hodnoti LP na Slovensku
- Blizi sa ofenziva do Rafahu
13:30:49 — Spravodajské témy:
- Strategické investicie zmenili, fond odloZili
- Ofenziva do Rafahu sa blizi
- V Moskve zadrzali ndmestnika ministra obrany
13:34:52 — Zaciatok reportdze o sprave Amnesty International

Tamara LiStiakovd, moderatorka: ,,Medzindrodnd ludskoprdvna organizdcia Amnesty International
vo svojej vyrocnej sprdve za rok 2023 upozorriuje na diskrimindciu Rdmov na Slovensku a pripady
policajnej brutality voci nim. Kritizuje aj slovensku legislativu, Ze nepovoluje interrupcnu tabletku a tieZ
to, Ze na Slovensku nie su uzdkonené zvizky oséb rovnakého pohlavia a transrodovi ludia nemaju
pristup k rodovo afirmativnej starostlivosti. O spominanej vyrocnej sprdve sa teraz porozprdvam
s vyskumnickou Amnesty International Slovensko Kamilou Gunisovou. Dobry dern, vitajte.”

Kamila GuniSova, vyskumnicka Amnesty International Slovensko: ,,Dobry den, dakujem za pozvanie.”

Tamara LiStiakova, moderatorka: , Tak Eurdpska komisia v decembri podala Zalobu na Eurdpsky sudny
dvor voci Slovensku, ako vébec prvému statu Eurdpskej tnie, pre porusenie smernice o rasovej rovnosti.
Tak ako hodnoti v tejto vyrocnej sprave Amnesty International segregdciu romskych deti na Slovensku,
ktord bola v podstate hlavnhym dévodom Zaloby.”

Kamila Guni$ova, vyskumnitka Amnesty International Slovensko: ,Ano. TakZe je déleZité povedat,
Ze sa jednd o bezprecedentny krok a v podstate Eurdpska komisia sa domnieva, to ¢o my uZ dlhodobo
tvrdime je, Ze romske deti su dlhodobo a systematicky, neprimerane, nadmerne jednak umiestfiované
prave v Specidlnom vzdeldvacom prude a rovnako su systematicky a dlhodobo, tu je déleZité povedat,
Ze je to dlhodobo oddelované viastne od svojho rovesnictva v beZznom vzdeldvacom prude. TakZe toto
su tie hlavné vytky, na ktoré Amnesty dlhodobo upozorriuje a Eurdpska komisia ndm vycita.”

Tamara Listiakova, moderatorka: , CiZe nejde len o rok 2023. Toto je dlhodoby problém, ktory stdle
trvd na Slovensku. Na urovni ndrodnych sudov bolo vynesenych niekolko prelomovych rozsudkov, ktoré
potvrdzuju zodpovednost stdtnych institucii za diskrimindciu rémskych deti v slovenskom Skolstve. Tak
naplria Slovensko tieto rozsudky podla tejto sprdvy?*

Kamila GuniSova, vyskumnicka Amnesty International Slovensko: ,Z pohladu aj teda ked'sa pozrieme
na to, Ze Eurdpska komisia sa rozhodla Zalovat Slovensko pre porusenie smernice, ale aj
Z monitorovania situdcie v regione, tak vidime, Ze tieto rozsudky nie su naplfiané. Jednd sa vlastne o to,
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Ze su naopak ignorované na skoldch. Na ktorych alebo lokalitdch, v ktorych viastne sud rozhodol,
Ze tam dochddza k segregdcii, za ktoru je zodpovedné v podstate aj Ministerstvo Skolstva k Ziadnej
desegregdcii nedoslo. Naopak, vidime snahy, ktoré ako keby tuto segregdciu este prehlbia
do budtcnosti. Ci uZ sa jednd vlastne o prvé prelomové rozhodnutie este z roku 2012, ktoré md
za ndsledok vznik novej segregovanej Skoly. Alebo viastne o neddvne rozhodnutie NajvysSieho studu
o Starej Lubovni, ktoré v podstate md momentdine ako keby snahy zvdcsit kapacity skoly, ktord bola
sudom oznacend za segregacnu.”

Tamara Listiakova, moderatorka: ,Aké odporucania v tejto suvislosti ddva Eurépska komisia?“

Kamila GuniSova, vyskumnicka Amnesty International Slovensko: ,Eurdpska komisia v podstate
hovori o tom, Ze by Slovensko a zodpovedné institucie mali maximalizovat toto usilie, aby sa jednak
predchddzalo segregdcii, ale aby sa rovnako zacala desegregovat. TakZe to je tak ten hlavny motiv toho
celého, ale zdroveri tym, Ze naozaj v nasom skolstve su neprimerane zastupené romske deti prdave v tom
specidlnom vzdeldvacom prude. A tu je potrebné prehodnotit cely systém diagnostiky a v podstate
dévody, preco sa td diagnostika takto nadmerne robi prdve pri romskych detoch a potom sa zaraduju
do toho Specidlneho vzdeldvacieho prudu.”

Tamara Listiakovd, moderatorka: , Desat rokov po brutdlnom policajnom zdsahu v Moldave nad
Bodvou neprijali zodpovedné institucie Ziadne systémové opatrenia na vykonanie rozsudku Eurépskeho
sudneho dvora pre ludské prdava. Ako hodnoti Amnesty International prdve toto neprimerané pouzitie
policajnej sily?“

Kamila GuniSovd, vyskumnicka Amnesty International Slovensko: , Tak, ono v podstate je délezité
povedat, Ze sa jednd o rovnako dlhodoby a systémovy problém, ktory sa na urovni Slovenska
nedostatocne riesi, alebo vébec neriesi. Nie je tu vyvodend Ziadna zodpovednost, nedochddza, aj na
zdklade viacerych rozsudkov prdve Eurdpskeho sudu pre ludské prdva je upozorriované, Ze vysetrovanie
nie je désledné. Takisto vlastne nie je zohladriovani ani skimany rasovy motiv konania policie. TakzZe
toto su vSetko vytky, ktoré nie su ojedinelé a teda maju znak systémovosti. A napriek tomu a k tomu uz
vykondvané, musi byt dbsledne a nezavisle preskumany. To znamend, Ze potrebujeme instittciu, ktord
bude nezavisld na policajnom zbore, ministerstve vnutra. Len tak bude schopnd nezdvisle preskumat
pochybenie prislusnikov a prislusnikov policie.”

Tamara Listiakova, moderatorka: , Ostarime este v tej romskej problematike. Aké hodnotenie ziskalo
prdvo na byvanie?”

Kamila GuniSova, vyskumnicka Amnesty International Slovensko: ,Tak je takym verejnym
tajomstvom v podstate, Ze mnohi Romovia a Romky prdve Ziju v nevyhovujucich podmienkach
v segregovanych lokalitach, kde chybaju vlastne zdkladné podmienky na déstojny Zivot. Slovensko
v podstate ako keby velmi dlhodobo ignoruje adekvdtne byvanie ako prdvo. Stdle je to vnimané viac
ako komodita, nieco, Co je trhové. A eSte viac sa to dotyka prdve Rdmov a Romok. Kde, v podstate to
nerieSenie tej situdcie mad za ndsledok prdve tu rezidencnu segregdciu, ktord castokrdt sluZi ako
vyhovorka prdve pre ministerstvo Skolstva a regiony, Ze tie Skoly vznikaju prirodzene a méZe sa
segregovat aj na skoldch. TakZe to md dalekosiahle désledky. Neriesenie tejto situdcie v byvani, ktord
je naozaj katastrofdlna v mnohych lokalitdch a aj podfa atlasu rémskych komunit je zrejmé, Ze ludi,
ktori Ziju v nevyhovujucich podmienkach, pribuda.“

Tamara Listiakova, moderatorka: ,Posurime sa dalej. Dal$ou ¢astou, ktorej sa venuje tdto vyroénd
sprava je aj to, Ze Slovensko neratifikovalo Istanbulsky dohovor, cize dohovor Rady Eurdpy
o predchddzani ndsiliu na Zendch a domdcemu ndsiliu. Takisto parlament neprijal zmenu zdkonnej
definicie zndsilnenia, ktord by bola zaloZend na suhlase. Definicnym prvkom zndsilnenia v trestnom
zdkone tak nadalej ostdva pouZitie ndsilia. Aké hodnotenie si vysluZila tdto definicia?”



Kamila Gunisova, vyskumnicka Amnesty International Slovensko: ,V podstate Slovensko, alebo
vlddna parlamentnd reprezentdcia sa dlhodobo brdnia posunutiu prdv Zien alebo aj preZivsich nejakého
ndsilia na sucasnu ludskoprdvnu uroveni. Alebo teda tie ludskoprdvne standardy. Sucasnd definicia
zndsilnenia napriklad je absolutne nevyhovujuca a mala by byt prijatd takd, ktord v podstate v sebe
zahfna aj tu suhlasovu Cast. Ale je dblezité povedat, Ze ratifikdcia Istanbulského dohovoru, a teda nase
odmietnutie ratifikovat ju je zdvaznym problémom, ktory v pripade, Ze by bol prekonany, by znamenal
vyrazny posun v dodrZiavani prav Zien, ¢o sa tyka aj prevencie, ale aj ochrany v pripade, Ze déjde
k nejakému ndsiliu alebo zndsilneniu.”

Tamara Listiakova, moderatorka: , Pozrieme sa na interrupcie. Tu boli aj nejaké poslanecké snahy
obmed_zit pristup k interrupciam. Ako Amnesty hodnoti reprodukcné prdva na Slovensku? A méZeme sa
teda pozriet konkrétne na prdvo na interrupciu a prdvo na nutené sterilizdcie.”

Kamila GuniSova, vyskumnicka Amnesty International Slovensko: , Tak toto je dalsSia oblast, v ktorej
v podstate dlhodobo zlyhdvame. Opdt odmietame ako keby posunut sa na tie aspofi minimdlne
ludskoprdvne Standardy. To znamend, Ze tie snahy namiesto posuvania sa troska vpred su spiatocnicke.
V podstate v tej Eurdpe sme ako keby naozaj na chvoste, o sa tyka dodrZiavania reprodukcnych prav.
Snazime sa nielen, ako kebyZe obmedzit pristup k tejto starostlivosti, ale aj snazime sa niekolkokradt
zabrdnit aj nejakej tej preventivnej starostlivosti. Ci u? sa jednd o edukdciu, teda nejaku primeranu
vztahovu a sexudlnu vychovu. Je nevyhnutné, aby sme minimdlne prijali také opatrenia, ktoré by
zabezpecili pristup napriklad k potratovej tabletke, aby sa nejakd sexudlna a vztahovd vychova stala
Standardom na skoldch. A toto je vsetko, kde viastne zlyhdvame a vzdalujeme sa. A nehovoriac o tom,
Ze prdve uZ vyse niekolkych dekdd zlyhdvame prdve v napliiani aj nejakého zadostucinenia sa vodi
ndsilne sterilizovanym rémskym Zendm, kde nie sme schopni prijat Ziadne uznesenie, ktoré by
kompenzovalo v podstate toto hrubé porusenie ludskych prav.”

Tamara LiStiakova, moderatorka: , Pozrime sa aj na prdva LGBTI+ ludi, pretoZe aj to Amnesty kritizuje.
A tu by som sa chcela ale najprv opytat na transrodovych ludi a na to, Ze akd je uroven zdravotnej
starostlivosti pre nich na Slovensku. Ohladom toho bola v ostatnom obdobi pomerne velkd debata.”

Kamila Guni$ova, vyskumni¢ka Amnesty International Slovensko: ,Ano, to je viastne dalsi, ako keby
taky zdvazny problém, Ze jednd sa o vyrazne odbornu debatu, ktord sa vlastne na zdklade jej politizdcie
dostdva do roviny, v ktorej sa vébec nemala ocitnut. A v désledku toho mnohi ludia trpia nielen vlastne
tym, Ze ich ludské prdva nie st naplfiané, ale aj ten proces samotnej tranzicie je pre nich potom
bolestny, komplikovany a vlastne nesplria tie standardy, ktoré by mal naplriat.”

Tamara Listiakovd, moderatorka: , Slovensko stdle nemda taku legislativu, ktord by upravovala zvéizky
pdrov rovnakého pohlavia. Hodnoti Amnesty International v tejto suvislosti aspori nieco, ¢o by aspori
Ciastocne chrdnilo prdva queer ludi, queer pdrov?“

Kamila GuniSova, vyskumnicka Amnesty International Slovensko: ,Ak sa mdme na to pozriet
komplexne, tak neexistuje vlastne Ziadna zdkonnd norma, ktord by chrdnila prdve Ci uZ partnerské alebo
vztahové prdva queer ludi, alebo ich rodi¢ovské prdva. A v podstate td vizia toho, Ze sa nieco také napini
tento rok, alebo buduici, je Zial, nie uplne pozitivna.”

Tamara LiStiakova, moderatorka: ,Ako to vyzerd s vysSetrovanim vraZdy dvoch LGBTI+ ludi pred barom
Tepldren v oktobri 2022 a celkovo, ¢o sa tyka prdva na ochranu pred ndsilim a diskrimindciou?”

Kamila GuniSova, vyskumnicka Amnesty International Slovensko: ,Tak tuto to rovnako nevyzerd
ruZovo. V podstate bolo ndm aj odporucané, aby sme vypracovali akéné pldany prdve na ochranu LGBTI
fudi pred ndsilim a diskrimindciou. Ni¢ také sa momentdine nedeje. V podstate, ¢o vidime je, Ze téma
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LGBTI ludi sa stdle stdva ako keby predmetom takej tej politickej ideologizdcie, moZno aj zneuZivania
ako takého.”

Tamara Listiakova, moderatorka: , Tak dakujeme, Ze ste ndm o tom prisli porozprdvat. Su to v podstate
vyzvy, ktorym Celime vsetci. V$etci mbZzeme spravit nieco, aby sa to zlepsilo. Dakujeme, Ze ste prisli.
Nasou hostkou bola Kamila Gunisovd, vyskumnic¢ka Amnesty International.”

Kamila Guni$ova, vyskumni¢ka Amnesty International Slovensko: ,Dakujem za pozvanie.“

13:48:04 — Graficky predel — znelka programu Aktualne :24
13:48:06 — Pokracovanie spravodajskych tém:

- Teroristické utoky Islamskych radikdlov

- Voyager-1 zdravi pozemstanov

- Londynom cvdlali splasené kone

- ukoncenie spravodajského programu
13:54:44 — Pocasie
13:56:02 — Graficky predel — znelka programu Aktualne :24
13:56:05 — Uputavky programov
13:58:49 — Graficky predel — znelka programu Aktualne :24
13:58:53 — Uputavky programov
13:59:03 — Graficky predel — znelka programu Aktualne :24
13:59:08 — Bez komentdra
13:59:59 — Ukoncenie zaznamu
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