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Navrh uznesenia:

Rada pre medialne sluzby (d’alej len ,,Rada*) ako organ prislusny podla § 109 ods. 1 az4 a § 110 ods.
2 pism. e) zakona €. 264/2022 Z. z. o medidlnych sluzbach (d’alej len ,,zdkon ¢. 264/2022 Z. z.°)
postupom podla § 150 zadkona €. 264/2022 Z. z. preverila podnet na preverenie evidovany pod
¢. PGO-RPMS/2023/00552 smerujuci voci vysielaniu programovej sluzby Radio Slovensko vysielatel’a
Rozhlas a televizia Slovenska a uznala podnet na preverenie podl'a ustanovenia § 150 ods. 13 zékona

¢. 264/2022 7. z. za neopodstatneny.
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OBSAH PODNETU:

., Ziadam preverit, ¢i v diskusii s prezidentkou Caputovou moderdtorka Janckarova vyvazovala
diskusiu, bola oponentkou, polemizovala s politickou a s jej nazormi, alebo zvicsa posobila
suhlasne, ¢o je podla rozhodnuti rady v pripade moderatorov dévod na zacatie konania (vid.
pripad radia Frontinus a hosta L. Blahu). Podla zdovodnenia rady v pripade radia Frontinus
je takyto postup moderatora v rozpore so Zakonom o medidalnych sluzbach v paragrafe 25,
podla ktorého je vysielatel povinny zabezpecit' nestrannost’ a objektivnost’ spravodajskych
programov a programov aktudlnej publicistiky. Doslo v pripade moderatorky Janckarovej k
rovhakému poruseniu tohto zakona? Pripominam, Ze v pripade verejnoprdavneh institucie su
kritéria na objektivnost a vyvazenost eSte vyssie.

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
Ziakon ¢. 264/2022 Z.. z. o medialnych sluzbach (u¢inny od 1. 8. 2022):

§ 8 ods. 4

Aktudlna publicistika

, Aktualna publicistika je program tematicky spdty so spravodajstvom, ktory obsahuje
komentare k spravam a udalostiam, analyzy vyvoja, politické stanoviska k udalostiam alebo
nazory politikov na jednotlivé témy.

§ 25

Pristup verejnosti k pluralitnym, objektivnym a nestrannym informdciam

Vysielatel, ktory nepodlieha samoregulacnému mechanizmu zapisanému do evidencie podla
tohto zdakona, regulujucemu aj oblast vsestrannosti informacii, ndzorovej plurality a
objektivnosti a nestrannosti programov, je povinny

a) zabezpecit vSestrannost informacii a nazorovu pluralitu v ramci vysielanej programovej
sluzby,

b) zabezpecit' objektivnost’ a nestrannost spravodajskych programov a programov aktudlnej
publicistiky, ndazory a hodnotiace komentare musia byt oddelené od informacii spravodajského
charakteru.

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre medialne sluzby:

Podavatel’ poziadal preverit’ moznll nevyvazenost programu Sobotné dialogy, v ktorom bola
pozvanym hostom prezidentka SR. Podavatel’ v podani poukézal na rozhodnutie Rady (Réadio
Frontinus — host [. Blaha), v ktorom mal byt postup moderatora v rozpore so Zakonom
0 medialnych sluzbach, pricom sa dopytoval, ¢i aj v predmetnej relacii s prezidentkou
Slovenskej republiky prislo k rovnakému poruSeniu zakona. Podéavatel’ podotkol, Ze v pripade
verejnopravnej institicie su kritéria na objektivnost’ a vyvazenost’ este vyssie.

Monitoringom predmetnej relacie sme zistili nasledovné skutocnosti. Pozvanym hostom
relacie Sobotné dialogy bol:
Zuzana Caputova — prezidentka Slovenskej republiky

Program sme posudzovali na zdklade ustanovenia § 25 pism. b) zakona ¢. 264/2022 Z. z.
0 medialnych sluzbach (d¢inny od 1. 8. 2022), ktory rovnaku povinnost’ upravuje nasledovne:
., Vysielatel, ktory nepodlieha samoregulacnému mechanizmu zapisanému do evidencie podla
tohto zakona, regulujucemu aj oblast vsestrannosti informacii, ndzorovej plurality a
objektivnosti a nestrannosti programov, je povinny zabezpecit objektivnost a nestrannost



spravodajskych programov a programov aktuadlnej publicistiky;, nazory a hodnotiace
komentare musia byt oddelené od informacii spravodajského charakteru. “

Uvodna téma diskusie sa venovala obdobiu do terminu parlamentnych volieb, a to najmi
Z pohl'adu poslaneckych navrhov zakonov. Moderatorka poukédzala na vyrok prezidentky,
ktorym vyzvala poslancov, aby zastavili smrst’ najmé populistickych navrhov alebo sa spolo¢ne
dohodli na skorSom termine predCasnych volieb. Prezidentka v ivode relacie podotkla, ze
mnoho z takychto navrhov by zatazili verejné financie, ale i samotny chaos v parlamente
posobi vel'mi odradzujuco, pricom zdoraznila, Ze aj poslancom opétovne navrhla zvazit' janovy
termin volieb. Na to vSak moderatorka upozornila, ze prezidentka v januarovom vyhlaseni
pripustila septembrovy termin volieb. Prezidentka vSak poprela, Ze by sama navrhla
septembrovy termin volieb, avSak tito moznost’ pripustila tym, Ze na septembrovy termin bola
viazand dohoda poslancov na zmene ustavy, hoci junovy termin stale povazuje za vyhodne;jsi.
Nasledne moderatorka sprostredkovala vyjadrenia predstavitelov stran OLaNO a SaS, ktori
skritizovali poziadavku prezidentky o jinovom termine. Prezidentka opatovne zopakovala svoj
nazor a poukdazala na to, ze kone¢né rozhodnutie je na poslancoch. Moderatorka d’alej upriamila
pozornost’ aj na d’alSie tvrdenie predstavitel'ov strdn OLaNO a SaS, ktori by sthlasili s junovym
terminom, ak by prezidentka vymenovala Uradnicku vladu. Prezidentka odpovedala tym, ze
samotné tvrdenia dokumentuju spominany chaos. Prezidentka dodala, Ze uradnicka vlada by
nemala byt ndstrojom, ktorym by mala donutit’ poslancov hlasovat’ za jinovy termin a
zdoraznila, Ze nebude hazardovat' so Spickovymi odbornikmi, pricom junovy navrh dala
poslancom na zvazenie vzhl'adom aj na chaos v parlamente ¢i limitované prdvomoci vlady. Na
to moderatorka konfrontovala prezidentku s vyrokom P. Pellegriniho, ktory prezidentke
odkazal, aby vzala opraty do svojich ruk avyzvala poslancov na skorSi termin volieb.
Prezidentka oponovala, Ze je v neustalom kontakte s politickymi lidrami. Za tym sa eSte vratila
k sposobu svojho vyjadrenia, ktorym vyzvala politickych lidrov, aby skorigovali svojich
poslancov, ktori prichddzaju s navrhmi, ktoré st skor populistické a na tkor verejnych financii,
7ze vtakom pripade bude vhodnej$i skor$i termin parlamentnych volieb. Moderatorka
pripomenula, Ze poslanci odsunuli mimoriadnu schodzu, ktoru iniciovala opozi¢na strana Smer-
SD k zmene terminu volieb na jun, a tak R. Fico avizoval d’alSie podanie nového navrhu na
zvolanie rovnakej mimoriadnej schodze, aby musela byt o tyzden. Dalej sa prezidentky
dopytovala, ¢i v pripade zasadného zlyhania vlady v termine do volieb je pripravena
kedykol'vek odiat’ jej poverenie a na potrebny ¢as vymenovat’ Uradnicku vladu. Prezidentka
reagovala, Ze je potrebné rozlisit’, ¢o robi vlada a ¢o robi parlament, nakol’ko témou nie je
tiradnicky parlament, ale Gradnicka vlada. Dalej taktieZ potvrdila, Ze je v neustalom kontakte
s predsedom vlady, aj vzhl'adom na to, Ze mnoZstvo ukonov si vyzaduje jej suhlas, pricom
vel'mi pozorne strdzi jednotlivé oblasti (plan obnovy, zdravotnictvo, ambulantny sektor ¢i
situdciu v samospravach). Za tym sa moderatorka spytala, & poverena vlada splia
prezidentkine predstavy o cieloch v jednotlivych oblastiach. Prezidentka vysvetlila, Ze ak by
prislo k zavaznému zlyhaniu v délezitych oblastiach, ktoré stivisia s manaZovanim kriz, bude
lepSie ak by prisla uradnicka vlada, avSak upozornila, Ze mat’ iradnicku vladu nie je jednoduchy
krok (parlament jej modZe vyslovit' neddveru, dosadeni odbornici sa budi musiet’ blizSie
oboznamit’ s agendou a pod.) V zavere témy moderatorka argumentovala tym, ze Clenovia
dosluhujucej koalicie zdovodituji zmysluplnost’ volieb az v septembri aj tym, aby ponechali ¢o
najviac ¢asu pre pracu organov ¢innych v trestnom konani, pricom poukazala na vySetrovanie
I'udi z najvyssich arovni. Zuzana Caputova vysvetlila, Ze rozumie otizke najmi v kontexte s
minulost'ou, pretoze v tomto zmysle st kazdé vol'by krizovatkou. Po jej slovach moderatorka
pridala aj odliSny ndzor strany Smer-SD, ktor4 hovori o spolitizovanom vySetrovani a odvolava
sa aj na chyby, za ktoré sa musel §tat ospravedlnit’ (napr. J. Ha$¢ak). Prezidentka reagovala
tym, Ze to moze hodnotit’ iba zvonku, pretoze pokial’ ide o pripadné poruSenie procesnych prav



obvineného ¢i chyby, ktoré by mohli nastat’, tak su tu na to stidy so znalostou spisu, aby to
zhodnotili. Za tym vSak zddraznila, Ze také vyjadrenia neprinalezia politikom, na o eSte dodala,
ze nema momentalne Ziadne pochybnosti o politickych procesoch a manipulovani, hoci sa to
nevylucuje s tym, Ze nastant aj procesné chyby, avsak vtedy existuju opravné mechanizmy.
Nasledne sa diskusia posunula k téme pouzivania paragrafu 363 trestného poriadku.
Moderatorka sprostredkovala stanovisko generalneho prokuratora, ktory sa brani, Ze
mechanizmus nenaduziva. Za tym sa svojho host’a spytala, akym sposobom by bola vhodna
uprava predmetného paragrafu. Prezidentka odpovedala, Ze zmena paragrafu je predmetom
odbornej polemiky, pricom uz samotna odborné polemika je dovodom na to, aby ustanovenie
bolo sprisnené. Dalej dodala, Ze sa jedna o silnt pravomoc generalneho prokurétora, voéi ktorej
nie je opravny prostriedok, a ktory je mozné pouzit’ v hocijakom $tadiu trestného konania.
Prezidentka vysvetlila, Ze v tomto pripade dala podanie na Ustavny stid, aby povedal, &i rozsah
predmetného paragrafu je v stilade s ustavou a S nezavislost'ou sudnej moci, respektive ¢i sa uz
nejedna o presah do pravomoci sudnej moci. Moderatorka dopliiujucimi otdzkami usmernovala
diskusiu v ramci danej témy, pricom sa prezidentky d’alej dopytovala na mozna upravu
paragrafu 363. Za tym konfrontovala prezidentku aj s otazkou disciplinarneho konania voci
generalnemu prokuratorovi M. Zilinkovi, ktoré inicioval poslanec J. Seliga (Za l'udi).

V nasledujticej diskusii moderatorka kladla otazky tykajice sa dotiahnutiu reforiem z planu
obnovy. Pri tejto téme sa moderatorka zaujimala najmi na reformu sidneho systému ¢i novele
zékona, ktord by znizila tresty za ekonomicku trestnu ¢innost’, priCom prezentovala tvrdenie
nezavislych odbornikov, ale i obavu, Ze niektoré sadzby sa znizuju neprimerane a mohli by
pomoct’ politikom, ktori porusili zdkon. Prezidentka vysvetlila, Ze sa jedna o névrh, ktory este
nepresiel ani vladou, ale v principe je znizovanie trestnych sadzieb krokom spravnym smerom.
Na druhej strane prezidentka poukdzala na to, Ze polemiku vzbudzuje to, Ze sa ida znizovat’
trestné sadzby v oblasti korupénych a majetkovych trestnych c¢inov Vv obdobi, kedy sa
vyvodzuje trestnopravna zodpovednost’ voci byvalym verejnym Cinitel'om. Prezidentka dodala,
ze novela vsak prinasa aj mnohé alternativne tresty, ¢o povazuje za dobré, hoci rizikom je
sucasna nestabilna politicka situacia.

Dalej sa diskusia posunula Kk poslaneckym navrhom, pri¢om moderatorka argumentovala
vyrokom R. Sulika, ktory prezidentku vyzval k CastejSiemu uplatiiovaniu prava veta. Zuzana
Caputova oponovala, Ze pravo veta v porovnani so svojimi predchodcami pouZiva najéastejsie
aje pomerne jednoduché ho prelomit’ a tato poistka funguje, ak dany navrh napadne na
Ustavnom sude. V zavere svojho tvrdenia prezidentka skonstatovala, Ze tvrdenie R. Sulika nie
je spravnym a takym Stylom parlament pracovat’ nema.

Dal$ou témou bolo ¢erpanie financii z planu obnovy z pohl'adu splnenia niektorych planov.
Prezidentka oznacila balik peniazi za vel’ku prilezitost, pricom tito oblast’ dokladne sleduje a je
predmetom intenzivnej komunikacie s premiérom. Na to sa moderatorka dopytovala aj na
pomoc l'udom v Case inflacie. Prezidentka informovala o krokoch parlamentu, spomenula
kompenzacné mechanizmy v suvislosti s energetickou krizou. Na druhej strane priznala, Ze
stale existuje skupina l'udi, ktorym pomoc pomohla malo alebo ich obisla. Dopliiujiicou otazkou
sa moderatorka dopytovala na adresni pomoc, ktort oznacila za problém.

V zavere sa diskusia venovala zahrani¢nej politike, najmé v stvislosti s vojnou na UKrajine.
Moderatorka pripomenula, Ze clenovia poverenej vlady aj vzhladom na vyjadrenia
predstavitel'ov strany Smer-SD vyslovuji obavu, Ze by sa mohlo zmenit’ zahrani¢nopolitické
smerovanie Slovenskej republiky. Zuzana Caputova vyslovila podobnost’ s otazkou o pravnom
State po vol'bach, priCom vyslovila svoj nazor, Ze v tejto situdcii stojime na spravnej strane
dejin. Prezidentka d’alej vyjadrila podporu a pomoc Ukrajine, ktorej pomahame branit’ sa a nie,
aby agresivne presahovala svoje hranice smerom do Ruska. Moderatorka na tieto slova
zareagovala tym, Ze toto uznava aj Cast’ opozicie. Jej d’alSia otazka smerovala k darovaniu
slovenskych stihac¢iek MiG-29 Ukrajine, respektive ¢i ma poverena vlada na to kompetencie.



Prezidentka odpovedala, ze Slovensko patri medzi krajiny, ktoré poméaha Ukrajine vojenskou
pomocou, a tak sa jedna o spravny postoj pomdct’ krajine braniacej sa pred agresorom, avsak
zéaroven dodala, ze tento ikon by mal byt aj ustavne v poriadku. Moderatorka argumentovala
tym, Ze Severoatlanticka aliancia nemd na tito tému jednoznacny nazor, pricom sa krajiny
obavaju eskalacie konfliktu zo strany Ruska. Prezidentka odpovedala, Ze tieto krajiny vSak
rieSia poskytnutic modernych bojovych lictadiel typu F-16 a nie poskytnutie lietadiel MiG,
ktoré v porovnani s lietadlami F-16 oznadila za vyradené stroje. Zuzana Caputova dalej
informovala, Ze premiér a minister obrany ¢akajii na pravnu analyzu a maja spolo¢ny navrh.
Ten vsak nebude povazovat’ za spravny krok, ak neprejde v sulade s ustavou.

Nasledne sa moderatorka dopytovala aj na tému hoaxov a dezinformacii, priCom pouzila
priklad o tidajnej mobilizacii na Slovensku, a to najmé z pohl'adu predvolebného politického
boja ¢i Sirenia poplaSnych sprav. Prezidentka sa vyjadrila, Ze povazuje za nebezpecné
a nest’astné vyuzivanie nezmyslov a klamstiev ako néstroj politického boja. NavySe pri tejto
téme vyzvala l'udi, aby pozorne vnimali, ¢o im kto hovori, respektive aby si overovali
informacie.

V zaverecne] diskusii sa moderatorka v kratkosti pytala na fragmentaciu stredopravych
politickych stran na Slovensku, navstevu ceského prezidenta na Slovensku ¢i opatovnu
kandidataru na post prezidenta SR.

* * *

Podavatel’ poziadal preverit moznu nevyvazenost' programu Sobotné dialégy, v ktorom bola
pozvanym hostom prezidentka SR. Podéavatel’ v podani poukdzal na rozhodnutie Rady (Radio
Frontinus — host: .. Blaha), v ktorom mal byt postup moderatora v rozpore so Zakonom
0 medialnych sluzbach, priom sa dopytoval, ¢i aj v predmetnej relacii s prezidentkou
Slovenskej republiky prislo k rovnakému porusSeniu zakona. Podéavatel’ podotkol, Ze v pripade
verejnopravnej institicie su kritéria na objektivnost’ a vyvazenost’ este vyssie.

Podla ustanovenia § 16 ods. 1 zdkona ¢. 264/2022 Z. z. poskytovatel’ obsahovej sluzby
poskytuje obsahovu sluzbu slobodne a nezavisle. Je pravom vysielatel'a vybrat’ si tému, jej
spracovanie a hosti do diskusie podl'a vlastného slobodného uvazenia. Zaroven vSak musi
zabezpeCit, aby vysielanie bolo v sulade so zakonom, v tomto pripade s ustanovenim
§ 25 pism. b) zdkona €. 264/2022 Z. z.

Pritomnost’ iba jedného host’a v diskusii a tym padom absencia oponenta v programe nemusi
nevyhnutne znamenat’ rozpor s kritériami objektivnosti a nestrannosti, v takom pripade st v§ak
zvysené naroky na vykon moderatora. Z rozhodovacej praxe Rady vyplyva, Ze najmi v pripade,
ak je hostom programu zastupca len jedného pradu v rameci politického spektra, je prave tlohou
moderatora kladenim vyvazujtcich otdzok a argumentov zabezpecit’ objektivitu a nestrannost’
prezentovanych informadcii. V pripade potreby je ulohou moderatora upozornit’ diskutujuceho
na nepritomnost’ dotknutej strany a jej nemoznost’ branit’ sa. Rovnako by mal konfrontovat
jednotlivé tvrdenia hosti vyznievajuce kriticky s nazormi a argumentmi druhej strany.
Diskusia s prezidentkou SR Zuzanou Caputovou sa dotykala tém ako zmena terminu
pred¢asnych parlamentnych volieb a moznost tradnickej vlady, praca organov cinnych
V trestnom konani, zmena paragrafu 363, plan obnovy, novela trestného zakona, poslanecké
navrhy v parlamente, inflacia a pomoc obfanom, zahrani¢na politika Slovenskej republiky,
hoaxy a dezinformacie v politickej kampani, Cesky prezident na Slovensku ¢i moznost
opitovnej kandidatiry na post prezidenta Slovenskej republiky.

MozZeme skonStatovat’, ze zo strany moderatorky dochadzalo pri vysSie uvedenych témach
k nazorovej oponentire ¢i vyvazovaniu vyjadreni prezidentky SR o argumenty nepritomne;j
strany (vyjadrenia Clenov koalicie, opozicie, generalneho prokuréatora, pohlad verejnosti),
napr.:



Téma: zmena terminu pred¢asnych volieb a moznost’ tradnickej vlady

Marta Janckarova: ,, Ale ako som spominala, to vase najnovsie vyhlasenie o tom, Ze bud’ politici
zastavia tu smrst' v parlamente alebo su potrebné skorsie volby, niektori privitali a u inych to
vyvolalo nevolu. Podla lidra OLaNO Igora Matovica vsetko robite podla prieskumu, aj prvé
vyjadrenia SaS boli také, Ze nerozumeju vasej poziadavke, kedze sa dohodli s vami na septembri
alebo Viadimira Martinkova z SaS tiez vnimala vase vyjadrenie, poZadujuce skorsie volby, ako
nestastné. Citujem. Spustilo vinu prehadzovania si lopticky medzi jednotlivymi lidrami stran a
neprispieva to k atmosfére v spolocnosti. Co na to hovorite?

Marta Janckarova: ,, Vase dobre mienené vyhlasenie niektori kritici interpretuju ako vnasanie
chaosu do aktudlnej situdcie, ako uz odznelo. Ci politici budii nakoniec ochotni ndjst
dostatocnu podporu pre skorsie volby, je zatial otazne. Na druhej strane OLaNO uz vyhlasilo,
Ze ak by ste vymenovali uradnicku viadu, bolo by za skorsie predcasné volby a Richard Sulik
tiez najnovsie povedal, Ze je to vo vasSich rukach. Povedal, Ze staci, ak vymenujete uradnicku
viadu a prakticky cely parlament, vratane SaS, odsuhlasi predcasné volby na jun. Takze
uplatnite tuto vasu pravomoc a vymenujete uradnicku vladu? Nie preto, Ze by to malo vyriesit
chaos v parlamente, lebo to neplati, ako ste to aj vy povedali, ale preto, aby ste politikov
Jjednoducho donutili k dohode na skorsom termine predcasnych volieb. *

Marta Janckarova: ,, Samozrejme, keby aj boli vol'by v skorsom termine, to este neznamend, ze
pominie aj chaos v parlamente, ako ste ho nazvali, tu ide asi len o tii diZku trvania, ale v tejto
suvislosti eSte spomeniem vyjadrenie Hlasu-SD. Peter Pellegrini vam odkdzal, aby ste prisli do
parlamentu, vzali opraty do svojich ruk a vyzvali poslancov predsa len na ten skorsi termin. No
a nebola by aj toto cesta poziadat' poslancov, uz akoukolvek formou, aj keby ste tam neprisli
do parlamentu, ze nech povedzme do marca bud’ schvalia ten skorsi termin volieb alebo inak
vymenujete tu uradnicku viadu?

Marta Janckarova: , Len este pripomenime, Ze poslanci mimoriadnu schodzu, iniciovanu
Smerom, k zmene terminu volieb na jun, odsunuli na marcovu schodzu, ale Robert Fico hned’
avizoval podanie nového ndavrhu na zvolanie rovnakej mimoriadnej schodze, aby musela byt uz
budiici tyzden. Cize na budiici tyzdeit mame tito tému Zivii znovu. Pani prezidentka, uz aj teraz
ste to pripomenuli, uz v januari ste povedali, Ze v pripade zdsadného zlyhania viady v termine
do volieb ste pripravend kedykolvek odnat jej poverenie a na potrebny cas vymenovat
uradnicku viadu. Vy ste uz pred chvilou hovorili o nejakych zdasadnych zlyhaniach, tak sme uz
v tejto faze alebo este nie? “

Téma: praca organov ¢innych v trestnom konani

Marta Janckarova: ,, Jednym z argumentov, ktorym clenovia dosluhujiicej koalicie zdovodnuju
zmysluplnost volieb az v septembri, je ponechanie co najviac casu pre prdacu organov cinnych
v trestnom konani, ktoré maju rozviazané ruky. Pravdou je, Ze sme svedkami vysetrovania ludi
z najvyssich urovni. Svoj prvy rozsudok si vypocul exséf financnej spravy Frantisek Imrecze,
prisla tiez obZaloba séfa NBS Petra KazZimira, NAKA aktudlne zadrzala dvojnasobného
koSického Zupana Rastislava Trnku a tak dalej. Moze byt pravny Stat po volbach ohrozeny? “

Marta Janckarova: ,, Treba dodat, Ze cast opozicie, najmd Smer, hovori o spolitizovanom
vySetrovani a odvolava sa aj na chyby, za ktoré sa musel stat ospravedlInit, napriklad v pripade
financnika Jaroslava Hascaka. Vnimate tam pri prdci organov cinnych v trestnom konani
nejaku mieru politizdcie alebo vSetko ide tak, ako ma, z vasho pohladu, vas osobny nazor? *



Téma: zmena paragrafu 363

Marta Janckarova: ,, Predmetom kritiky v oblasti pravneho Statu je pouzivanie paragrafu 363
trestného poriadku. Generdlny prokurdtor Maros Zilinka sa brani, Ze ho nenaduziva a ked' aj
rozhodne o zruseni obvinenia podla spominané¢ho paragrafu, prikaze prislusnym organom
dalej konat. Vy ste paragraf 363 napadli na Ustavnom side, pretoze podla vis jeho terajsie
znenie neprimerane zasahuje do nezavislosti sudnej moci. Aka uprava by bola vhodna, aby
zaroven ostala moznost kontroly nad zdakonnostou procesu? “

Marta Janckarova: ,, Keby ste teraz mohli strucne povedat tu vasu predstavu, ako by uprava
mohla vyzerat, pretoze pravdepodobne vicsina nasich posluchdcov a divakov nebude citat to
druhé zdévodnenie, ktoré ste podali na Ustavny sud. Teda ako by mala vyzerat prdavomoc
vyplyvajiica z paragrafu 363? Co je jej podstatou, ktord by podla vis mala byt zachovand a ¢o
by uz nemalo tam byt? “

Marta Janckarova: ,,Ja si myslim, Ze tato informdcia zatial’ postacuje nasim posluchacom a
divikom, budeme sa tej téme d'alej venovat. Poslanec Juraj Seliga zo strany Za ludi dokoncuje
svoj navrh na disciplindrne konanie voci MaroSovi Zilinkovi, s ktorym sa chce obratit na vis.
Ako sa k tomu postavite?

Téma: zahrani¢nd politika

Marta Janckarova: ,,Citlivou otazkou je aktudlne zahranicna politika, najmd pre
bezprecedentnii vojnu v susednej Ukrajine. Vzhladom na niektoré vyjadrenia casti opozicie,
najmd Smeru, clenovia poverenej viady vyslovuju neraz obavu, Ze po volbach by sa mohlo
zmenit nase zahranicnopolitické smerovanie. Hrozi to aj podla vds? *

Marta Janckarova: ,, Toto uzndva, aby sme boli korektni, aj cast opozicie. Mimochodom, teraz
je diskusia o tom, ¢i by sme mali posunut’ Ukrajine nase stthacky MiG-29, ktoré nam uz
dosluzili. Vy ste uz poverenej vlady odkdzali, Ze to ma riesit’ s ustavnymi pravnikmi, ale ked’
mozete povedat vas osobny postoj, mali by sme to urobit a md na to poverend vidada
kompetencie?

Marta Janckarova: ,, Na druhej strane treba dodat’ aj to, Ze samotna Severoatlanticka aliancia,
CiZe nasi spojenci, nemaju na tuto tému jednoznacny ndazor. Zatial nepadlo, pokial viem, také
rozhodnutie, Ze bojové lietadla ano. Je aj ista uz dlhodoba obava z vdicsej eskaldcie toho
konfliktu zo strany Ruska. Vy sa toho neobavate? “

Samotnu formu programu, a teda pritomnost len jedného host'a nemozno povazovat za
problematicku, nakol'ko ide o beZzny Standard vysielania programov aktudlnej publicistiky. Z
rozhodovacej praxe Rady vyplyva, ze v takych pripadoch je tlohou moderatora kladenim
vyvazujucich otdzok a argumentov zabezpeCit objektivitu a nestrannost’ prezentovanych
informacii.

Myslime si, ze tvorcovia programu dokazali zabezpecit, aby v programe zaznela dostatocna
oponentura voci postojom a vyjadreniam prezidentky Slovenskej republiky. Napriek tomu, ze
prezidentka SR — Zuzana Caputova bola jedinym hostom diskusie. Domnievame sa, Ze nazor
protistrany bol v diskusii adekvatne a relevantne zastipeny pristupom moderatorky diskusie,
ktora svojmu hostovi kladla otazky k pertraktovanym témam z perspektivy nazorovych
oponentov, t. j. nazory ¢lenov koalicie a opozicie, vyjadrenia generalneho prokuratora ¢i z
pohl'adu verejnosti a pod. Host’ programu bol tak niiteny odpovedat’ na mnohé kritické vyhrady.
Formulacie otdzok obsahovali protiargumenty a vysSie spominané kritick¢é vyjadrenia
opacného ndzorového spektra, neboli konformné s postojmi hosta, naopak, vyvazovali ich,



spochybiiovali  resp. konfrontovali, ¢im moderdtorka programu zabezpecovala
sprostredkovanie aj opacného nazoru. Divak si tak na zaklade polozenych a dopliujucich
otazok zo strany moderatorky mohol na preberané témy vytvorit’ svoj vlastny tsudok.

Spdsob vedenia diskusie bol podl'a naSho nazoru vecny, nélezite kriticky, vyvazeny a nestranny.
Diskusia mala jasny dramaturgicky plan a dopredu dané témy, ktorych sa moderatorka aj host’
drzali. Dramaturgia relacie, vratane vyberu hosti a okruhu otazok diskusie je pritom plne v
kompetencii vysielatela.

Na zéklade predlozenej analyzy preto konStatujeme, ze v monitorovanom programe sme
nezaznamenali také nedostatky, na zaklade ktorych by vzniklo podozrenie z porusenia
povinnosti vysielatel'a ustanovenych § 25 pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. tykajucich sa
zabezpecenia objektivnosti a nestrannosti programov aktualnej publicistiky.

V stlade s vyssie uvedenym sa domnievame, ze v programe odzneli relevantné informacie,
pri¢om spracovanim programu divak nemohol nadobudniit’ mylna predstavu o odvysielanych
informaciach, respektive mu bolo umoznené vytvorit’ si na predmetné témy svoj vlastny nazor.

Myslime si, ze diskusia S pozvanym hostom bola vyvazena a objektivna, t. j. nebola v rozpore
S § 25 pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. 0 medidlnych sluzbach.

ZAVER:

Na zéklade uvedeného sme toho nazoru, ze vysielatel’ programovej sluzby Radio Slovensko
odvysielanim relacie Sobotné dialogy dna 18. 02. 2023 neporusil ustanovenie § 25 pism. b)
zakona €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach.

Podnet na preverenie navrhujeme posudit’ ako neopodstatneny.



K bodu ¢. 39

Prepis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrziavania povinnosti podl’a
zakona €. 264/2022 Z. z. (podnet na preverenie ¢. PGO-RPMS/2023/00552)

Monitorované vysielanie: Sobotné dialogy

Dei vysielania: 18. 02. 2023
Cas vysielania: 12:10 h
Oznacenie podl'a JSO: -

casovy kod cca:

12:00:00 zaciatok zaznamu

12:00:00 zaciatok programu Radiozurndal
12:09:00 koniec programu RddiozZurnal
12:09:01 sponzorsky odkaz Slovenka
12:09:14 zaciatok programu Zelena vina
12:10:18 koniec programu Zelend vina
12:10:18 sponzorsky odkaz

12:10:29 zaciatok programu Sobotné dialogy

Marta Janckarova, moderatorka: , Parlament sa za posledné tyzdne stal arénou
predvolebného zapasu, povedal povereny premiér Eduard Heger. Poslancom a politickym
lidrom odkazal — spravajte sa zodpovedne a kampan robte z penazi strany a nie za Stdtne.
Spomenul narastajuci pocet navrhov, ktoré sa vezu na vine politického populizmu a hazarduju
s verejnymi financiami. Pripomenme, Ze v poslednom obdobi poslanci navrhli alebo schvalili
napriklad takzvané obedy zadarmo, zdkaz nedelného predaja, 500-eurovi odmenu za ucast' vo
volbach ¢i znizenie poslaneckych platov na uroven priemernej mzdy. Najnovsie hlava statu
vyzvala politickych lidrov, aby zastavili tuto smrst' v parlamente alebo sa dohodli na skorsom
termine predcasnych volieb. A prezidentka Zuzana Caputova prijala aj pozvanie do nasich
Sobotnych dialégov. Dakujem, Ze ste si nasli cas pre nasich posluchacov a divikov. Dobry
den. "

Zuzana Caputova, prezidentka Slovenskej republiky: ,, Dobry deii. Dakujem za pozvanie.
Marta Jan¢karova: ,, Dodavam, Ze relaciu nahravame v piatok popoludni a sprevadza vas niou
Marta Janckdrova. Pani prezidentka, vy ste sice od zaciatku preferovali predcasné volby v
prvej polovici roka, ale nakoniec ste akceptovali aj ten septembrovy termin. Cast politikov a
komentdtorov uz vtedy nebola spokojnd, Ze ste netrvali striktne na volbach do leta. Nelutujete
to teraz s odstupom casu, ked vidite to dianie v Narodnej rade? “

Zuzana éaputové: ) Uprimne povedané, to, co lutujem, su obcania, ktori musia sledovat to,
¢o sa v politike deje a v poslednom obdobi to, co sa deje v parlamente. Vy ste na zaciatku
zrekapitulovali to, ¢o som ja nazvala legislativnou smrstou, rozne navrhy, ktoré maju zatazit
verejné financie. Pritom na druhej strane mnoho skupin ludi alebo mnoho roznych profesnych
zdruzeni a zdastupcov roznych segmentov hovori o financnej nedostatocnosti na strane a od Statu
pocuvaju, Ze na to nie su financné prostriedky, no ale ked' si potom zapnu televizor alebo
rozpravu v parlamente a vidia, co sa tam navrhuje a za kolko penazi, tak musia byt naozaj, ze
to mi je luto, toto mi je uprimne luto a velmi uzko prave s tymto suvisi to, co som viera
povedala, aby sa ten chaos zastavil, aby poslanci naozaj a samozrejme, netyka sa to vsetkych
poslancov, ked’ hovorim o legislativnej smrsti a populistickych navrhoch, tyka sa to niektorych
poslancov, ale ten chaos v parlamente, ktory je, ten posobi velmi odradzujico. A v pripade, ak
sa ten chaos nepodari zastavit, aby zvazili ti moznost junovych volieb, lebo mimochodom, tie
junove volby, som hovorila o nich ako o vhodnom termine v decembri, ked padla viada,



hovorila som v janudrovom vyhldseni, hovorim to teraz a budem to hovorit aj o dvadsat rokov.
Myslim si, Ze ked’ je odvoland viada z hladiska toho, Zze ma limitované pravomoci a plus k tomu
za posledné dva tyzdne toto je prva schodza od padu viady a vidime ten chaos, myslim si, zZe
¢im skorsie vol'by, samozrejme v zvladnutelnych terminoch, tym je to pre krajinu lepsie.
Marta Janckarova: , Ale keby ste sa mohli vratit' v case, uz aj s ohladom na to, aké rozne
reakcie vyvolalo to vase vyhlasenie, tak nepostupovali by ste raznejsie v tom zmysle, Ze by ste
jednoducho trvali na tych volbach do leta?

Zuzana Caputova: ,, Myslite to janudrové vyhldsenie, kde som pripustila september. Je to
dolezité dovysvetlit, pretoze v prvom rade uz vlastne pan Matovic, ktory sa tych diskusii vobec
ani nezucastnil, hovori o tom, Ze ja som september navrhla, co je uplne absurdné, tak to vobec
nebolo. Bola to dohoda poslancov, respektive lidrov politickych stran, ktori naopak hovorili o
tom, Ze v pripade, ak to nebude septembrovy termin, tak predcasné volby alebo respektive
zmenu ustavy ani neodsuhlasia a hrozilo nam to, Ze dalsi polrok potom sa nemozme k zmene
ustavy vratit, budeme cakat na to, aby znova mohlo byt hlasovanie o zmene ustavy a o termine
predcasnych volieb. Ja som aj v tom janudarovom vyhlaseni trvala na junovom termine,
respektive termine v prvom polroku, nasledovalo niekolko dovodov preco si stale myslim, Ze
termin predcasnych volieb ma byt'v juni, ale pripustila som ako akceptovatelnii moznost tym,
Ze neodvolam vldadu Eduarda Hegera z tychto dovodov, ak to posuniu na september. To
znamenad, ze pootvorila som tieto dvierka a chcem povedat, ze myslim si, ze vdaka tomu, Ze som
to vtedy akceptovala a neodvolala, teda dala prislub neodvolania viady Eduarda Hegera z
tohto dovodu, vobec predcasné volby v tomto roku mame, pretoze na to bola viazana dohoda
poslancov na zmene ustavy a na termine predcasnych volieb. Toto povazujem za klucové
povedat, ze to, ze som trvala na junovych volbach, to stale plati, alebo junovom termine, to
povazujem naozaj pre krajinu za vhodnejsie, je pre mna akceptovatelny septembrovy termin a
v tom januari to prave suviselo s tym, ze vdaka tomu, aj vd'aka tomu bolo mozné schvalit zmenu
ustavy a vdaka tomu vobec predcasné volby v tomto roku budeme mat. *

Marta Janc¢karova: ,,Ale ako som spominala, to vase najnovsie vyhldsenie o tom, Ze bud’
politici zastavia tu smrst' v parlamente alebo su potrebné skorsie volby, niektori privitali a u
inych to vyvolalo nevolu. Podla lidra OLaNO Igora Matovica vsetko robite podla prieskumu,
aj prvé vyjadrenia SaS boli také, Ze nerozumeju vasej poziadavke, kedZe sa dohodli s vami na
septembri alebo Viadimira Martinkova z SaS tiez vnimala vase vyjadrenie, poZadujuce skorsie
volby, ako nestastné. Citujem. Spustilo vinu prehadzovania si lopticky medzi jednotlivymi
lidrami stran a neprispieva to k atmosfére v spolocnosti. Co na to hovorite?

Zuzana Caputova: ,, Predovsetkym to, Ze ¢o robia s mojim vyhldsenim lidri stran, je na lidroch
stran do akej miery a co si prehadzuju, po druhé, trvam na tom, Ze junovy termin volieb
povazujem pre krajinu za lepsi aj vzhladom na chaos, ktorému celime, vzhladom na to, Ze mame
viddu s limitovanymi pravomocami, ale je to na poslancoch. To nie je moja dohoda s nimi. Moj
akcept toho suvisel s tym, Ze neodvolam viladu Eduarda Hegera z tohto dévodu a k presunu
junovy termin na september. A toto plati. Tu vladu vymenim za uradnicku viladu upine z inych
dovodov, ku ktorym sa mozno este dostaneme, ale je to dohoda poslancov, ktoru, ak oni nebudu
ochotni a mat’ volu zmenit' zo septembra najmd preto, Ze maju dohodu na septembri, ale tu
dohodu mozu samozrejme preformatovat. Ja len hovorim o tom, Ze pozerajuc sa na chaos v
parlamente, na to, Ze sa potkyname o limitované pravomoci vlady, je dobré, aby poslanci zvazili
tuto moznost. Ale to, ¢i o tom rozhodnu, je absolutne na nich. *

Marta Jan¢karova: ,, Vase dobre mienené vyhlasenie niektori kritici interpretuju ako vnasanie
chaosu do aktudlnej situdcie, ako uz odznelo. Ci politici budii nakoniec ochotni ndjst
dostatocnu podporu pre skorsie volby, je zatial otazne. Na druhej strane OLaNO uz vyhlasilo,
Ze ak by ste vymenovali uradnicku viadu, bolo by za skorsie predcasné volby a Richard Sulik
tiez najnovsie povedal, Ze je to vo vaSich rukach. Povedal, Ze staci, ak vymenujete uradnicku
viddu a prakticky cely parlament, vratane SaS, odsuhlasi predcasné volby na jun. Takze



uplatnite tuto vasu pravomoc a vymenujete uradnicku viadu? Nie preto, Ze by to malo vyriesit
chaos v parlamente, lebo to neplati, ako ste to aj vy povedali, ale preto, aby ste politikov
jednoducho donutili k dohode na skorsom termine predcasnych volieb.

Zuzana Caputova: ,, No a toto krdsne dokumentuje chaos, ktory v politike a tentokrdt najmd v
parlamente mame, pretoze hovorit o uradnickej vilade, o akejkolvek viade iba ako pdke, aby
som donutila poslancov rozhodovat o skorsom termine volieb, povazZujem za absurdné.
Uradnicka viida je ndstroj, ktorym md byt potencidlne riadeny $tat a ja nebude hazardovat s
odbornikmi, Sestndstimi spickovymi odbornikmi, ktorych by som tam v pripade tejto varianty
videla, aby som donutila poslancov zvazovat' svoju zodpovednost' a rozhodovat o predcasnych
volbach o tri mesiace skor. Je to ich rozhodnutie, ja si myslim, Ze krajina to potrebuje. Oni tak
mozu urobit obrazne povedané pozajtra alebo zajtra, teraz to hovorim naozaj obrazne, mozu
sa rozhodnut’ a zmenit tuto dohodu inak. Ak to tak neurobia, rozumiem, je to ich volba. Oni,
poslanci rozhoduju o termine predcasnych volieb. Ja ale davam na zvazenie, ze vzhladom na
to, ¢o som povedala, to je chaos v parlamente, limitované pravomoci vlady, ¢im skorsi termin
volieb, samozrejme realisticky termin, tym lepSie pre Slovensko. Uradnicku viddu som
pripravend vymenovat' v pripade, ak nastanu tie okolnosti, ktoré som v janudri definovala, to
je zavazné zlyhanie viady Eduarda Hegera v oblastiach, ktoré aj nateraz velmi prisne
sledujem.

Marta Janc¢karova: ,, Samozrejme, keby aj boli volby v skorsom termine, to eSte neznamend,
Ze pominie aj chaos v parlamente, ako ste ho nazvali, tu ide asi len o tu dlzku trvania, ale v tejto
suvislosti eSte spomeniem vyjadrenie Hlasu-SD. Peter Pellegrini vam odkadzal, aby ste prisli do
parlamentu, vzali opraty do svojich ruk a vyzvali poslancov predsa len na ten skorsi termin. No
a nebola by aj toto cesta poziadat poslancov, uz akoukolvek formou, aj keby ste tam neprisli
do parlamentu, Ze nech povedzme do marca bud’ schvalia ten skorsi termin volieb alebo inak
vymenujete tu uradnicku viadu? “

Zuzana éaputové: ,,Ono sa to vlastne deje, pretoZe ¢i sa uz poslancom prihovdaram, dano,
prostrednictvom médii, mozno je to pre niekoho menej dostatocné a menej priame, ja som ale
v pravidelnom kontakte s politickymi lidrami, takisto vrdtane véerajska, kedy som hovorila s
tromi politickymi lidrami a prave aj zo stran, kde vlastne to vahanie ohladom zmeny volieb,
terminu volieb, je moznoze najvdcsie, takze politické debaty a diskusie a vyjedndvania sa deju.
Ja politiku nerobim tak, zZe ju robim cez tlacové konferencie a facebooky, ta politika sa deje na
kazdodennej baze, na kazdodennom vyjedndvani s prislusnymi politickymi hracmi. Do uvahy
samozrejme prichdadza este mozno ina Skala apelov alebo podnetov. Viera som sa vyjadrila
sposobom, ktory som povazovala za zrozumitelny, ale mozno na Skdle zrozumitelnosti mohol
byt este lepsi. Z hladiska toho, Ze co je v parlamente, povazujem za nie velmi vhodné, poZiadala
som ich, aby skorigovali svojich poslancov, ktori prichadzajii s ndavrhmi, ktoré su skor
populistické a na ukor verejnych financii, inak su pre Slovensko vhodnejsie skorsie volby. Toto
je to, ¢o si myslim. “

Marta Janc¢karova: , KedZe ste teraz prave povedali, ze ste rokovali s jednotlivymi lidrami,
no tak ked’ predpokladame, Ze Sme rodina by zahlasovala za akykolvek termin volieb, ako to
verejne deklaruje, potom este ostavaju lidri niekdajsej koalicie SaS, OLaNO a Za ludi, ciZe s
tymito lidrami ste sa stretli?

Zuzana Caputova: ,, Hovorila som sa aj s predsedom parlamentu okrem iného, aj s pdnom
Sulikom, aj s panom Hegerom, kedZe cast poslancov je mu lojalnych. To je, ale to sa tyka iba
véerajska, samozrejme ... nie o véerajsSku.

Marta Janckarova: ,, Aku mate ... odozvu, vyvija sa to podla vas politicky naozaj k tej dohode
na skorsich predcasnych volbach, teda uz napriklad v juni? “

Zuzana Caputova: ,, 7d dynamika je velmi velkd a vidime ju v parlamente, vidime ju na
tlacovych konferenciach, dokonca niekolkych tlacovych konferenciach v priebehu dna. Na



jednej strane je aj komunikovand ochota na junovom termine, ale iba za istych okolnosti a za
istych podmienok, takze viastne to, co sa hovorilo vcera, uz je dnes viastne minulostou. *
Marta Janckarova: , Len este pripomenme, Ze poslanci mimoriadnu schodzu, iniciovanu
Smerom, k zmene terminu volieb na jun, odsunuli na marcovu schodzu, ale Robert Fico hned’
avizoval podanie nového navrhu na zvolanie rovnakej mimoriadnej schodze, aby musela byt uz
budiici tyzden. Cize na budiici tyzden mdme tito tému Zivii znovu. Pani prezidentka, uz aj teraz
ste to pripomenuli, uz v januari ste povedali, Ze v pripade zdsadného zlyhania viady v termine
do volieb ste pripravend kedykolvek odnat jej poverenie a na potrebny cas vymenovat
uradnicku viadu. Vy ste uz pred chvilou hovorili o nejakych zasadnych zlyhaniach, tak sme uz
v tejto faze alebo esSte nie? “

Zuzana Caputova: ,, Doteraz sme hovorili v podstate o chaose v parlamente a treba rozlisit
to, ¢o robi viada a co robi parlament. Nehovorime v tomto pripade, témou nie je uradnicky
parlament, ale uradnicka vidda, iba kvoli tomu, zZe sa to niekedy proste aj zamiena. S viadou a
najmd s predsedom vlady som samozrejme vo velmi intenzivnom kontakte vzhladom na to, Ze
na mnozstvo ukonov si to vyzaduje moj suhlas, takze ta spoluprdca je pomerne intenzivna a ja
som v tom januarovom vyhlaseni, kde som hovorila o tom, Ze to nie je bianko Sek do septembra
pre viadu Eduarda Hegera a Ze budem velmi pozorne strazit jednotlivé oblasti, ja som tam
vytypovala priklad, myslim styri alebo pdt oblasti, okrem iného, plan obnovy, zdravotnictvo, to
bolo vtedy este témou, ambulantny sektor, situacia v samospravach a dalsie, ktoré vaimam ako
velmi dolezité, aby vlada, pokial ide napriklad o manazovanie kriz alebo pomoc obcanom,
firmam aj dalsim subjektom, nedoslo k zlyhaniu, pretoze to by bol dovod. Su veci, ktoré naozaj
pozorujeme a konzultujeme a hovorime o nich velmi intenzivne, velmi intenzivne ich strazim,
obrazne povedané, a keby naozaj doslo v tychto témach k zdasadnému zlyhaniu, tak som
pripravend urobit’ tuto zmenu.

Marta Jan&karova: , No a napliia poverend vidda zatial vase predstavy o vSetkych tych
cieloch?“

Zuzana Caputova: ,, Hovorim, Ze strazim tie najzdvaznejsie veci, pretoze nie je mozné, aby
som popri svojej agende strazila kazdy jeden krok kazdého jedného ministra alebo povereného
¢lena vlady, vratane premiéra. To ani nie je mojou ulohou a mojou rolou. Stanovila som
kritérium, za ktorym, ked sa ta viada prevali, to znamend zdvazné zlyhanie v dolezitych
oblastiach, ktoré suvisia s manazovanim kriz, budem povazovat za lepsie, aby prisla uradnicka
vidda. Na tému tej uradnickej vlady, ono to nie je jednoduché a mimochodom, treba doplnit, ze
ked ma dnes vyzyvaju jednotlivé politické strany iba aby som to pouzila ako paku na donutenie
poslancov, to nie je naozajstny zdaujem o uradnicku viadu. To je viada, ktorej by nevyjadrili
doveru. Takto sa nikto z nich nevyjadril. To znamend, Ze mat tu uradnicku vidadu, ktora bude
mat problém fungovat' v tom, Ze jej parlament bude kldast polend pod nohy a nevyjadri jej
doveru, tak to vobec nedava zmysel. Navyse, by tam prisli ludia v case krizy, ktori by sa s tou
agendou museli oboznamovat. Takze nie je to jednoduchy krok, je to velmi zodpovedny krok,
ak bude treba, ho urobim, ale nie je to nieco, ¢o sa ako keby javi, Ze v nasej politike sa len tak
ako keby nieco, ako tu uz padlo slovo prehadzuje lopticky, toto nema byt prehadzovanie
lopticky. Ak to ma nastat, tak to ma byt velmi zodpovedny krok, ktory by viedol k lepSiemu
spravovaniu veci verejnych. Nateraz vlada Stat manazuje, ak sa dostane na hranicu toho, ze by
malo dojst k zavaznému zlyhaniu, som pripravena to urobit. *

Marta Janckarova: , Jednym z argumentov, ktorym clenovia dosluhujucej koalicie
zdovodnuju zmysluplnost’ volieb az v septembri, je ponechanie co najviac casu pre prdcu
organov cinnych v trestnom konani, ktoré maju rozviazané ruky. Pravdou je, ze sme svedkami
vySetrovania ludi z najvyssich urovni. Svoj prvy rozsudok si vypocul exséf financnej spravy
Frantisek Imrecze, prisla tiez obzaloba séfa NBS Petra Kazimira, NAKA aktualne zadrzala
dvojnasobného kosického zupana Rastislava Trnku a tak dalej. MozZe byt pravmy Stat po
volbach ohrozeny?



Zuzana Caputova: ,, Rozumiem tejto otdzke najmd v kontexte s minulostou, pretoze vlastne v
tomto zmysle sa volby a kazdé volby su krizovatkou, kedy sa Stat mozZe vybrat na demokraticku,
nedemokraticku cestu, cestu pravneho statu alebo naopak. V kazdom pripade nechcem, ale v
demokracii volby vnimat ako riziko. Je to zrkadlo toho, ¢o ako ludia vnimaju spolocenské
dianie, ako vnimaju politické dianie a myslim si, Ze my ako politici musime predovsetkym robit
vsetko pre to, aby sme tych ludi z tej politiky totdalne neznechutili, aby mali chut’ alebo dovod
este vobec k volbam prist a rozhodnut sa v prospech demokratickych sil, v prospech pravneho
Statu a v prospech pokracovania ocisty spolocnosti. *

Marta Janckarova: ,, Treba dodat, zZe cast opozicie, najmd Smer, hovori o spolitizovanom
vySetrovani a odvolava sa aj na chyby, za ktoré sa musel stat ospravedlnit, napriklad v pripade
financnika Jaroslava Ha$cdka. Vnimate tam pri praci orgdanov cinnych v trestnom konani
nejaku mieru politizacie alebo vsetko ide tak, ako ma, z vasho pohladu, vas osobny nazor? “
Zuzana Caputova: , MézZem naozaj iba hodnotit tie veci zvonku, pretoZe pokial ide o pripadné
poruSenie procesnych prav obvineného alebo akékolvek chyby, ktoré by mohli nastat, na to su
tu iné institucie aby to zhodnotili, so znalostou spisu a myslim tym sudy, takze Ziadne takéto
vyjadrenia vobec neprindlezZia do ust politikov a pokial’ ide o méj dojem pri pohlade na tu
situaciu ako sa to riesi, ja nemam dovod mat’ momentalne Ziadne pochybnosti o politickych
procesoch a manipulovani. To sa nevylucuje s tym, zZe sa nestanu procesné chyby, ale na to tu
nastastie mame opravné mechanizmy, ktorymi sa tak, ako uz aj bolo v tej vasej vsuvke
povedané, mozu dané osoby uchadzat, ¢i uz su cez opravné prostriedky na preverenie toho
procesu alebo uchdadzat o nahradu alebo satisfakciu a podobne. Cize ja si nemyslim, Ze na
Slovensku prebiehaju politické alebo spolitizované procesy, ak sa udeju procesné chyby, su tu
mechanizmy ako ich napravit. *

Marta Jancékarova: ,, Predmetom kritiky v oblasti pravneho statu je pouzivanie paragrafu 363
trestného poriadku. Generdlny prokurdtor Maros Zilinka sa brani, Ze ho nenaduziva a ked’ aj
rozhodne o zruseni obvinenia podla spominaného paragrafu, prikdze prislusnym organom
dalej konat. Vy ste paragraf 363 napadli na Ustavnom side, pretoze podla vis jeho terajsie
znenie neprimerane zasahuje do nezavislosti sudnej moci. Akd uprava by bola vhodna, aby
zaroven ostala moznost kontroly nad zakonnostou procesu? “

Zuzana Caputova: ,, Predovsetkym treba povedat, Ze ten paragraf 363 je predmetom odbornej
polemiky z hladiska rozsahu, pouZivania alebo z hladiska vykladu toho paragrafu, lebo
samozrejme je pomerne vSeobecne napisany a je tu polemika, akym spésobom, v akom Stadiu
trestného konania je mozné ho pouzit. Ja tvrdim, Ze uz len samotna tato odborna polemika je
dovodom na to, aby to ustanovenie bolo spresnené. Zial, doposial k tomu nedoslo, ale zarover,
ked’ sa na ten paragraf pozrieme a vidime ho v aplikdcii v konkrétnych pripadoch a kauzach,
tak je zrejmé, Ze ide o ustanovenie, ide o velmi silnu pravomoc generdlneho prokuratora, voci
ktorej nie je opravny prostriedok, ktory je mozné pouzit' v hocijakom Stadiu trestného konania,
vrdtane toho, Ze ho moze generdlny prokurator pouzit' a aj pouzil po tom, ako sud rozhodoval
o vdzbe a zaroven o dovodnosti trestného stihania. Toto su vSetko dovody, pre ktoré som dala
podanie na Ustavny sid, aby Ustavny sud povedal, ¢i takyto rozsah pravomoci podla paragrafu
363 je este stale v sulade s nasou ustavou a s nezavislostou sudnej moci, ¢i tam uz nie je presah
ndhodou do pravomoct sidnej moci. Som sama zvedava na to rozhodnutie Ustavného sidu,
budem ho samozrejme respektovat, ale podla mojho pohladu tam ten presah je, preto sme to
aj zdovodnili na desiatkach stran a myslim si, Ze je dobré, aby sa raz a navzdy vnieslo svetlo z
hladiska ustavnosti tohto paragrafu.

Marta Janckarova: , Keby ste teraz mohli strucne povedat’ tu vasu predstavu, ako by uprava
mohla vyzerat, pretoze pravdepodobne vicsina nasich posluchdcov a divakov nebude citat to
druhé zdévodnenie, ktoré ste podali na Ustavny sud. Teda ako by mala vyzerat prdavomoc
vwplyvajiica z paragrafu 363? Co je jej podstatou, ktord by podla vis mala byt zachovand a ¢o
by uz nemalo tam byt? “



Zuzana Caputova: ,, Predovsetkym treba ale spresnit, Ze Ustavny siid nebude rozhodovat o
tom ako by ten paragraf 363 mohol vyzerat, to nie je jeho uloha. Zaroven, pokial’ide o pripadnu
novu upravu tohto ustanovenia, tak predovsetkym... *

Marta Jan¢karova: ,, Ano, to by vyplynulo zrejme z toho, ¢o by povedal Ustavny siud, ¢i ho
treba menit a ked’ ano, ako.

Zuzana Caputova: ,, Kde je ten presah, pripadne. No, ¢ize je to vysostne odbornd otdzka a
teda trosku mam pocit, ako keby nevhodnosti, zZe teraz s touto mojou mierou pripravy ako
politicka sa k tomu idem vyjadrit, ale napriek tomu poviem, jedna z moznosti ako je mozné ten
paragraf 363 upravit je, ze by ho bolo mozné pouzit velmi striktne a jasne iba tam, kde je
vznesené obvinenie voci konkrétnej osobe a zaroven, ze by ho bolo mozné pouzit iba v
pripadoch, kedy este nerozhodoval vizobny sud. Lebo ako som povedala v predchadzajucej
odpovedi, on rozhoduje jednak o vizbe, ale aj o dovodnosti trestného stihania. Ak tu uz sud
rozhodne o tomto, tak si nemyslim, zZe je potrebné alebo zZe je vhodné, aby jedna osoba, hoc v
pozicii generdlneho prokuratora, toto vsetko vlastne ako keby zastavila, dokonca bez moznosti
opravného prostriedku. *

Marta Janckarova: ,,Ja si myslim, Ze tdto informdcia zatial’ postacuje nasim posluchacom a
divakom, budeme sa tej téme d'alej venovat. Poslanec Juraj Seliga zo strany Za ludi dokoncuje
svoj navrh na disciplindrne konanie voci Marosovi Zilinkovi, s ktorym sa chce obratit na vis.
Ako sa k tomu postavite?

Zuzana éaputové: ,, Precitame si samozrejme takyto ndavrh, ale treba povedat, Ze samozrejme
sme necakali na navrh pana poslanca Seligu, pretoze touto témou sa priebezne zaoberdm.
Zaroven na zaciatok chcem povedat, zZe nie vsetko, co sa nam na postupoch jednotlivych, ¢i uz
sudcov prokuratorov, nepdaci zaroven znamena, ze sme v pasme disciplindrnej zodpovednosti,
to po prvé. V minulosti som sa disciplinarnou zodpovednostou u sudcov zaoberala velmi
detailne, robili sme velmi rozsiahlu analyzu a tvrdim alebo teda trufam si povedat, Ze isty
vzhlad do tejto problematiky mdm. Pozerali sme alebo bavili sme sa o tom aj s mojimi
poradcami pravnymi, ci niektoré z tych konani, ktoré vnimame a vidime u generalneho
prokuratora, vyda na disciplindrny navrh. Ja chcem povedat, ak, tak disciplindarny ndvrh v
pripade, ak si budem ista, Ze ma Sancu na uspech a Ze to nebude iba pro forma, pretoze to je
ocakavané a podobne. Uvidim, pozriem sa na tento navrh, ktory alebo respektive to podanie,
ktoré nam doruci poslanec Seliga, ale chcem uistit verejnost, Ze sme sa naozaj, ja som to uz aj
viackrat medidlne hovorila, na tuto moznost podania pozerali, ale chcem robit kroky, o ktorych
som presvedcend, Ze su silné a Ze maju Sancu na vyhru. “

Marta Janc¢karova: ,, Este ostanme v tej kategorii pravneho Statu, lebo dalsim argumentom,
ktorym dosluhujuca koalicia zdovodnuje doleZitost' zotrvania pri moci do septembra, je aj
dotiahnutie reforiem z planu obnovy. Nakolko naplnila vase ocakdavania reforma sudneho
systéemu? “

Zuzana éaputové: ,,Je to eSte otvorend kapitola, takze ocakdvania z tohto hladiska je dobré
hodnotit vtedy, ked budu vsetky implementované. Vieme, Ze tam nastal isty odklad a zaroven...
Marta Jan&karova: , Ano, spustenie reformy sidnej mapy sa posunulo z 1. janudra na 1.
juna.

Zuzana Caputova: ,, Presne tak, na jin. A zdrovern si tam ale aj dalsie oblasti a je dobre to
mozno potom rekapitulovat’ alebo hodnotit' aj z hladiska toho, akym sposobom to funguje v
praxi. Ale to, ¢o v kazdom pripade sa uz dnes da podla mojho ndazoru hodnotit velmi pozitivne,
je zriadenie systéemu spravneho sudnictva, zriadenie najmd Najvyssieho spravneho sudu, je to
velmi doleZita inStitucia, dari sa ju postupne persondlne obsadit, je dolezita z hladiska toho,
gro tej agendy, ktora je ako keby posudzovanie zdkonnosti aktov organov verejnej moci a
verejnej spravy, ale zaroven velmi doleZitou sucastou agendy tohto sudu je prave uz spominand
disciplinarna zodpovednost jednak sudcov a prokuratorov. Vieme, ze sme v minulosti s touto
témou a s touto agendou mali velké problémy na Slovensku a ja som velmi rada a to je jeden z



produktov reformy sudnictva, Ze toto na Slovensku nastalo a myslim si, zZe to prinesie velmi
konkrétne a silné ovocie.

Marta Jancékarova: ,, Aktudlne je na stole novela trestného zdkona, ktorda by okrem iného
ZniZila tresty za ekonomicku trestnu ¢innost. Na jednej strane zmena uz bola potrebna aj podla
nezavislych odbornikov, casto sme ich tu mali v tomto studiu. Faktom je, Ze v porovnani so
zahranicim mame naozaj velmi vysoké tresty za niektorii trestnu cinnost. Na druhej strane je
obava, ze niektoré sadzby sa znizuju az neprimerane a mohli by pomoct’ aj politikom, ktori
porusili zakon. Podla navrhu by aj pre zavazné korupcné trestné ciny bolo mozné vyviaznut' s
podmienkou ¢i penaznym trestom. Aky je vas pohlad, nielen ako hlavy Statu, ale aj ako
pravnicky? “

Zuzana Caputova: ,, Zatial je to teda navrh, ktory nepresiel este ani viddou a pravdepodobne
teda este dozna nejakych zmien, ale zase tak, ako ste povedali, v principe znizovanie trestnych
sadzieb je krok spravnym smerom, pretoze mame ich nastavené prisnejsie. To, ¢o vzbudzuje
polemiku samozrejme je, Ze sa idu znizovat tie trestné sadzby iba v oblasti korupcnych trestnych
alebo majetkovych trestnych cinov prave v obdobi, kedy sa vyvodzuje trestnoprdavna
zodpovednost voci byvalym verejnym cinitelom napriklad, ciZe to je to, co je a vzbudzuje
polemiku a scitlivenie verejnosti, celkom pochopitelne, ale ten trend znizovania trestnych
sadzieb je ocakavany a je v poriadku. Zaroven ta novela prindsa aj mnohé iné opatrenia,
Napriklad alternativne tresty, co je takisto krok dobrym smerom. Vnimam tam ale mozno isté
riziko prave s tou témou, ktorou sme zacinali, Ze je to potencialny zasah do jedného z nasich
kodexov. Trestny zdakon je velmi dolezity zakon a mame tu vlastne velmi nestabilnu situdciu. Na
zaciatku sme sa rozprdvali o tom, o v parlamente mame, Ze tam je tak trochu festival populizmu
a je mozné, ze v takomto pripade by sa aj istej trestnej politiky Statu, ktora je dolezitou otazkou
v tomto predvolebnom obdobi, zZe by to proste nemuselo dopadnut najlepsie. Takze toto je na
zvazenie, samozrejme je mozné to predlozZit do parlamentu, uvidime, ako to celé dopadne. Su
tam aj dobré veci, takze vnimam tam ale isté riziko z hl'adiska toho, ¢o by napokon z toho mohlo
vypadnut. *

Marta Janckarova: , Mimochodom, ked uz sme pri tychto rizikach, aj lider SaS napriklad
hovoril, ked’ vy ste spominali tu parlamentnu smrst, Ze by mozno stacilo, keby ste uplatiiovali
eSte viac tu vasu prdavomoc prava veta. Budete zvazovat uplatnenie prdava veta castejSie pri
navrhoch, kde budete vidiet, Ze jednoducho nie su celkom korektné z vasho pohladu?
Zuzana Caputova: , Myslim, Ze uplatitujem v porovnani so svojimi predchodcami prévo veta
asi najcastejsie, Cize pomerne intenzivne, aj vratane toho dozvuku alebo tej bodky, ze sa potom
obraciam na Ustavny sud v pripade, ak je to veto prelomené. Naposledy som tak po poslednej
schodzi urobila v troch pripadoch, ale teraz mame v parlamente dvesto navrhov. Ja neviem
kolko z nich ta schodza vlastne zavrsi a posle do findalneho stadia, ale ak chceme legitimizovat
cinnost parlamentu s tym, Ze nech sa tam schvaluje v podstate cokolvek, ved’ prezidentka to
bude vetovat, toto nie je dobré nastavenie. Zaroven vieme o tom, ze prelomit prezidentské veto
v nasom systéme ustavnom je pomerne jednoduché, cize ta poistka funguje iba do istej miery.
Ona velakrdt zafunguje az potom, ked’ to napadnem na Ustavnom stide a za niekol'ko mesiacov
sa dopracujeme k rozhodnutiu Ustavného sidu, Ze to naozaj bolo protivistavné. Divam do
pozornosti rodinny balicek napriklad, hej, Ze tam sa to podarilo takisto dosiahnut, ako aj v
mnohych inych veciach, ale ono to trva. Cize legitimizovat to, ¢o aj pan poslanec Sulik zrejme
uznava, ze v parlamente je teda velmi bujaré a obcas v rozpore s ustavou alebo nehospodarne
alebo zasahujuce do verejnych financii s tym, Ze ved’ prezidentka nam to moze vratit, toto sa mi
nezda byt dobry pristup.

Marta Janékarova: , Cize nemaju sa na toto spoliehat? “

Zuzana Caputova: ,, No, ja to samozrejme robit budem, ale toto nie je dobré fungovanie tdtu,
Ze nech v tom parlamente prejde cokolvek, ved’ ona nam to vrati, my to sice potom prelomime



a potom si par mesiacov pockdme, az to péjde na Ustavny sud, to takto parlament fungovat
predsa nemd. “

Marta Jan€karova: ,, Odchadzajuca viada dostala vyznamnu Sancu v podobe financii z planov
obnovy. Nedavno Eurdpska komisia dala zelenu druhej Ziadosti o platbu. Otazne je vsak
splnenie niektorych planov, napriklad aj stavba nemocnice Razsochy. A teraz, pani prezidentka,
vyuéz’vame zatial’ dostatocne ten potencial, ktory ponuka plan obnovy? *

Zuzana Caputova: ,, Predovietkym je to naozaj, Ze velka prilezitost, je to velky balik peiiazi
na reformy, ktoré sme dlhodobo chceli urobit a mame sancu ich teraz konecne urobit. Sice v
pomerne kratkom case, ale to je mozno zdroven aj dobre, Ze tento tlak mame. Sledujeme tuto
oblast, pretoze to je jedna z tych citlivych oblasti, kde sa nesmie stat, Ze nam tie financné
prostriedky prepadnu, Ze by to viada manazovala sposobom, ktory by bol neuspesny. Vieme, Ze
prislusna institucia alebo zlozZka, ktora zabezpecuje implementaciu planu obnovy, vypracovala
semafor. Su segmenty, ako je napriklad zdravotnictvo, kde blikaju alebo svietia oranzové a
Cervené farby a prave preto su tieto predmetom velmi intenzivnej komunikdcie mojej na urovni
ja a pan premiér, ale takisto aj nase timy, aby nedoslo k najhorsiemu. *

Marta Janckarova: ,, Dolezita je pomoc ludom v case infldacie. Pred niekolkymi diami ste si
zavolali do prezidentského paldaca odbornikov aj ministra prace Milana Krajniaka prave k téme
pomoci ludom s nizkym prijmom. Ako hodnotite doterajsie kroky poverenej viady a aky dalsi
postup v tomto ocakavate? “

Zuzana Caputova. ., Tie doterajSie kroky, tam treba povedat, Ze vidda urobila mnozstvo
krokov, ktoré isli smerom k ludom, najmd k rodinam, teda ludia, ktori maju deti, samozrejme i
dochodcom, boli tam rézne kompenzacné mechanizmy, alebo su tam kompenzacné mechanizmy
v suvislosti s energetickou krizou, ale ked’ sa na to pozrieme vcelku, je to naozaj velky balik
penazi, ale do vel'kej miery bol rozdany plosne. Znamend to a na tom sme sa okrem iného zhodli
aj s tymi odbornikmi a uznal to aj pan minister, ze je tu stdle skupina ludi, ktorym ta pomoc
bud’ pomohla mdlo alebo ich obisla a oni prepadli tym sitom pomoci a toto je velmi dolezite.
Su to konkrétni ludia, konkrétne skupiny a kategorie obcanov, ktori mi pisu, s ktorymi sa
stretavam alebo ktorych dokonca navstivim u nich doma, ked’ nie su... "

Marta Janckarova: ,, Kroré su to skupiny ludi, ktori najviac prepadli podla vas tym sitom? *
Zuzana éaputové: ,,Su to napriklad rodicia samozivotelia, sii to dochodcovia, ktori Ziju sami,
su to osobitne dochodcovia s minimalnymi dochodkami, kde doslo teraz k rozmrazeniu, co je
podla moéjho nazoru dobry krok. To su ludia, ktori ako keby prepadli tym, Ze si nemézu uplatnit
jednotlivé tie velkorysé ponuky, ktoré viada pripravila. Napriklad danovy bonus podla
odbornikov, ktori sa zucastnili aj tohto stretnutia, bolo to mimochodom niekolké stretnutie s
odbornikmi, teraz sme len prizvali nainho pana ministra Krajniaka, hovoria o tom, Ze ten danovy
bonus pomaha najmd stredno a vysokoprijmovym osobam. To znamenad, Ze to, po com tu volame
a co je potrebné a dolezité, pri plnom vedomi a zodpovednosti za verejné financie, ktoré nie su
nekonecné a je to prave to, kde treba mat' velmi vysoku pozornost, je adresna pomoc ludom,
ktorych najviac postihla chudoba a ktorym ta pomoc, ktora uz doposial bola prijata, viastne
nebola dorucena kvoli tomu, Ze nesplnili dostatocne tie kritéria. Mame konkrétny vystup z toho
stretnutia, ja som velmi rada, Ze aj pan minister Krajniak bol viastne v zhode z hladiska
hodnotenia tej situacie. Da sa pomoct nejakym sposobom aj vlastne kratkodobo tym ludom,
ktori su napriklad poberatelmi davky v hmotnej nudzi, ze by dostavali adresnu davku, aby
naozaj ta situdcia, ktora na nich dopada najviac, najviac devastujico z hladiska zdrazovania,
aby im bola poskytnuta pomoc adresne.

Marta Janc¢karova: ,, Faktom je, Ze na Slovensku je pomoc v pomere k vykonu ekonomiky jedna
z najvyssich na osobu, ale ta adresnost’ je skutocne probléemom. Mate nejaky konkrétny prislub
od ministra prace, Ze bude postupovat' v tom duchu, ako ste prave povedali?

Zuzana Caputova: ,, Ano. Hovorili sme o tom, hovorili sme o prispevku na byvanie, ktory
spominam vlastne uz vyse roka a pol, nateraz aj vzhladom na kondiciu verejnych financii, ale



aj na akutnu potrebu po tej dohode by bol navyseny prave pre ludi, ktori su poberatelmi davky
v hmotnej niidzi. Dalsie veci, ako zvysenie Zivotného minima, uz parlamentom presli. To sii veci,
ktoré maju dobry vplyv a daju presne sa selektivne napasovat na tych ludi, ktori su, ktori
chudoby celia najviac. Hovorili sme vtedy aj o rozmrazeni minimdalnych dochodkov, medzitym
preslo ako poslanecky navrh v parlamente, co povazujem za dobry krok. Samozrejme to B, co
treba povedat, je absolutne strazit' verejné financie, ale ak ma parlament v tomto obdobi
docasnom do predcasnych volieb o niecom rozhodovat, tak je to naozaj pomoc so zvladanim
tazkej socialnej situdcie a to adresnym sposobom a pomoc so zvladanim krizy. Ved’ na to aj
balik penazi viastne si vlada vyclenila.

Marta Janckarova: , Citlivou otazkou je aktudlne zahranicna politika, najmd pre
bezprecedentnu vojnu v susednej Ukrajine. Vzhladom na niektoré vyjadrenia casti opozicie,
najmd Smeru, clenovia poverenej viady vyslovuju neraz obavu, Ze po volbach by sa mohlo
zmenit nase zahranicnopolitické smerovanie. Hrozi to aj podla vas? *

Zuzana Caputova: ,, Tak podoba s touto otdzkou ¢i budeme dalej pravaym $tatom po volbdch
alebo nebudeme, takisto to, ¢i budeme dalej statom, ktory je orientovany na zapad a ktory ma
také hodnotenie situdcie a tej agresie na Ukrajine ako ma vdicsina, vilastne ako ostatni nasi
kolegovia v ramci Europskej unie alebo Severoatlantickej aliancie. Ja dufam, zZe dno, pretoze
som presvedcend o tom, Ze v tej situdcii stojime na sprdavnej strane dejin a Ze to, Ze pomahame
Ukrajine, ze sme sucastou sirsich zloziek, ktoré ndas zaroven chrania, je dobre a dufam, ze to
tak aj zostane. To, Ze pomahame Ukrajine, vratane vojenskej pomoci, ktord je takou citlivou
téemou, vd'aka tomu sa ta Ukrajina a ten konflikt vojensky od nds vzdaluje. Naozaj tym, Ze sa
Ukrajinci vedia branit efektivnejsie vdaka pomoci aj inych statov sposobuje to, Ze td vojna nie
je pri Kyjeve, ale je naozaj na vychodnej hranici Ukrajiny. Je to zaroven aj mozno principidlna
a hodnotova vec a ja rozumiem tomu, Ze ludia maju obavu a strach, zaroven ale ked si
predstavim situdciu, Ze pozorujem agresivneho cloveka, ktory utoci na svoju obet’ a ja pri tom
stojim a vnimam to, tak ja myslim, Ze inStinktivne sa snazime pomoct tej obeti, pomoct jej
ubranit sa. A to je to, co robime na Ukrajine. My pomdahame Ukrajine branit sa, nie to, aby
agresivne presahovala svoje hranice smerom do Ruska. Toto je velmi dolezité, lebo ak by som
tam iba stala a nepomohla jej, tak mam pocit, Ze pomdaham agresorovi. “

Marta Janc¢karova: ,, Toto uzndava, aby sme boli korektni, aj cast opozicie. Mimochodom, teraz
je diskusia o tom, ¢i by sme mali posunut Ukrajine nase stihacky MiG-29, ktoré nam uz
dosluzili. Vy ste uz poverenej viady odkdzali, Ze to ma riesit' s ustavnymi pravnikmi, ale ked’
mozete povedat vas osobny postoj, mali by sme to urobit a md na to poverend vidada
kompetencie?

Zuzana Caputova: ,, Suvisi to viastne, je to podmnozina toho, ¢o som povedala pred chvilkou.
Ja si myslim, Ze to, Ze patrime medzi krajiny, ktoré pomahaju aj vojenskou pomocou, je spravny
postoj, vrdtane poskytnutia MiG-ov. Uprimne si to myslim, je to pomoc bréaniacej sa krajine
pred agresorom. Samozrejme, a to je td druhd cast, je potrebné, aby vilada spolu s ustavnymi
pravnikmi nasla zaklad v tejto zvlastnej situacii, v ktorej sme, teda kedze mame odvolanu viadu,
aby to bolo ustavne v poriadku. *

Marta Janckarova: ,, Na druhej strane treba dodat aj to, Ze samotna Severoatlanticka
aliancia, c¢ize nasi spojenci, nemaju na tuto tému jednoznacny nazor. Zatial nepadlo, pokial’
viem, také rozhodnutie, ze bojové lietadla ano. Je aj ista uz dlhodoba obava z vicsej eskaldcie
toho konfliktu zo strany Ruska. Vy sa toho neobdvate? “

Zuzana Caputova: ,,Je to skér o tom, Ze nasi spojenci neriesia poskytovanie MiG-ov, pretoze
MiG-y su nieco, co mame vlastne tund v nasom sektore. *

Marta Janékarova: ,, Ano, nie sii to F-16.

Zuzana Caputova: ,,Sii to F-16, sii to moderné bojové lietadld a nie vyradené stroje, ktoré sii
na nasom uzemi. To je ten ako keby prvy rozdiel. Zaroven je neoficialna informdcie, Ze su Staty,
ktoré svoje MiG-y uz predtym davno darovali, Ze by sme ani zdaleka neboli prvi.



Marta Jan¢karova: ,, Ano, povedal to aj v nasom Stidiu jeden dlhorocny diplomat, politik, Ze
urobili to vo vdcsej tichosti a mozno aj rozobraté suciastky a tak dalej. Vy komunikujete urcite
aj s poverenym ministrom obrany Jaroslavom Nadom. Crtd sa nejaké rieSenie, Ze ¢i a ako by
sme tie stthacky mohli dodat’ Ukrajine?

Zuzana Caputova: ,, Komunikovala som o tomto najmd s panom premiérom, ale aj s pdnom
ministrom Nad'om, ale teda posledne s panom premiérom. Cakajii na pravau analyzu pravnikov
a maju nejaky navrh, ktory by mal, hlavne teda ide o to, aby to prebehlo ustavne suladnym
sposobom, lebo inak by som to nepovazovala ani ja za dobry krok. *

Marta Janc¢karova: ,, Tu sa mi neda nepytat, zZe ako vnimate rozne hoaxy, dezinformdcie o tom,
Ze napriklad nasim muzZom hrozi mobilizacia, Ze ich budu posielané ukrajinsky front a podobne?
Je to takpovediac ocakavatelna sucast predvolebného politického boja, alebo si myslite, Ze to
je uz nebezpecné strasenie, hraniciace so Sirenim poplasnej spravy a mali by konat prislusné
organy? “

Zuzana Caputova: ,, Tak prislusné orgdany majii konat vidy ex offo z viradnej povinnosti, ak
zaznamenaju veci, ktoré by mohli naplnit skutkovi podstatu napriklad Sirenia poplasnej spravy,
ale zaroven to povazujem za velmi nestastné a nebezpecné z hladiska spolocenskej atmosfery.
To, Ze sa tu v podstate, uz skor sme si ako keby zvykli, Ze sa strach a nezmysly a klamstva
vyuzivaju ako nastroj politického boja, to povazujem za velmi nebezpecné a velmi nestastné.
Zhodou okolnosti takto pred rokom, ked’ sa riesila obranna dohoda, tu boli, bolo strasenie
americkymi zakladnami, jadrovymi zbranami, rozmiestnenim na nasom uzemi. Absurdné
argumenty, ktoré sa nenaplnili, ani sa nikdy nenaplnia, pretoze o tom ta obranna dohoda vobec
ani nebola, no a dnes tu pocuvame reci o mobilizdacii. Povazujem to za velmi nebezpecné
cynické zneuzivanie strachu ludi z vojny, pretoze ja rozumiem, ze ludia sa obavaju, ten konflikt
Jje v susednom Stdte, hoci teda naozaj, Ze na vychodnej hranici, ale povazujem za neuveritelné
a oni to vedia, oni musia vediet, Ze poslat' slovenskych vojakov alebo slovenskych
mobilizovanych muZov na Ukrajinu je nieco, co by daleko prekracovalo hranice toho, co je
mozné urobit’ a co je spravne urobit. A hovorime to vsetci, hovorime to od zaciatku, ¢o sme vo
vedeni Statu, pretoZe akondahle by noha slovenského vojaka prekrocila slovensku hranicu
smerom na Ukrajinu, my by sme sa vmiesali do toho konfliktu a to nikto z nds nechce. Takze
toto su nezmysly, ktoré povazujem za neférové iba kvoli tomu, aby ludi, aby v ludoch
vzbudzovali strach, pretoze vystraseny clovek je lahSie manipulovatelny clovek.

Marta Janckarova: ,, Predpokladdte teda, zZe prave tato téma bude coraz silnejSou a mozno aj
najsilnejSou témou predvolebnej kampane? *

Zuzana Caputova: ,, Je to mozné. Videli sme to v ceskych prezidentskych vol'bdch, kde podobne
jeden z prezidentskych kandidatov vyuzival kartu strasenia vojnou, mobilizaciou a podobne v
tej sutazi prezidentskej. Je to mozné. Obavam sa toho, Ze naozaj zda sa, Ze niektoré politické
strany sa nezastavia pred nicim a ja chcem poprosit' ludi, aby velmi pozorne vinimali, co im kto
hovori. Ked’ zacina video slovami, Ze hovori sa, Ze, a podobné silné argumenty, v uvodzovkdch
silné argumenty, je to tak absurdné. Prosim, overujte si informdcie. Ja viem, Ze su ludia
zneisteni, Ze maju pocit, Ze sa uz nikomu neda verit, ale ked sa pozru spdtne na tvrdenia
niektorych ludi, ¢i sa naozaj naplnili alebo nie, uz toto moze byt voditkom. “

Marta Jandkarova: ,, V Cesku ten kandiddt, na ktorého ste mierili, pan Babis, neuspel s
takymito vyhldaseniami, s takymto druhom kampane, ale politicki marketéri uz vtedy hovorili, Ze
na Slovensku je predsa len trosku ina atmosféra, ind situdcia a ze tu by skor mohol uspiet nejaky
kandidat prave s takymi vyjadreniami a s takym typom kampane. Budete oslovovat’ politickych
lidrov alebo mozno chcete vyuzit aj tuto chvilu pre to, aby ste ich vyzvali na korektnu kampan
v tomto smere?

Zuzana Caputova: ,, Urcite dno. Cim blizSie k volbam budeme, najmi ked je dany ich
definitivny termin, ale tak zatial’ teda ratame s tym septembrom, ale myslim si a asi mi date za
pravdu, z tej skusenosti, ktort mame, zZe niektorym politickym lidrom mozte hovorit’ cokolvek,



oni si idu svoje, pretoze maju pocit, Ze sa im to opldaca. Im sa to mozno z kratkodobého hladiska
oplaca, ale z hladiska toho, ako to devastuje spolocnost, ako to rozbija spolocnost, ako to
zneistuje ludi, to su nasledky, ktoré budeme potom odstranovat dlhé roky. Naozaj mdte pravdu
v tom, ze na Slovensku podla viacerych opakovanych prieskumov roznych agentur su ludia na
Slovensku daleko viac nachylni verit dezinformdciam. Podobnu situdciu z hladiska celej
Europy maju este v Bulharsku, ale neporovnatelne inak su na tom dalsie krajiny. V tomto je
naozaj aj nasa praca ako politikov, ale aj skol, vzdelavacich institucii, ale aj médii, aby sme
ludom vysvetlovali, aby sme uistovali, aby sme ich inspirovali k tomu, aby si overovali
pravdivost informacil. *

Marta Janckarova: ,, Hovorit' moZeme aj o tom, aby som to tak skusila premostit, Ze do akej
miery prispieva k stabilite to, ¢o sa deje aj na stredopravom spektre politickych stran, ktoré
sice tuto tému maju viac-menej vyriesenii, ¢o sa tyka toho zahranicnopolitického smerovania
Ukrajiny a podobne, ale namiesto spdjania, ktoré je avizované, tam vidime vdcsiu
fragmentaciu, vykrystalizuje sa z vasho pohladu taka situacia, ktora nakoniec prilaka k volbam
aj cast demotivovanych volicov, alebo naopak to skor prispeje k tej rozdrobenosti a prepadu
hlasov?

Zuzana Caputova: ,, To je otdzka za milién, ako sa hovori, pretoze to naozaj, ¢o pozorujeme
teraz, je skor tvorba a vzniky novych subjektov a teda fragmentacia, ale zaroven, kde teda vidim
ako keby sancu, je to velakrat sprevadzané prave vyjadreniami tych politickych lidrov alebo
budiicich lidrov s tym, Ze si uvedomujii tii potrebu spajania nasledného alebo spoluprace. Cize
ako keby dano, moznoze vytvoria novy subjekt, ale s ambiciou vstupit potom do nejakého
vdcsieho celku. Je to samozrejme na nich, uvidime, ako to dopadne, myslim si, Ze naozaj to, co
krajina potrebuje skor stmelovanie a scelovanie a spolupracu a dialog nez opak, ale to, co je
velkou ulohou a velkou témou, ktorou sme napokon aj zacinali tuto debatu je, aby sme tych
volicov este viacej neodradili, aby sme na nich nepésobili tak, Ze politika je jedno bahno, Ze
kde politici rieSia sami seba a konflikty medzi sebou, ale kde naopak, ano, obcas moznoze
obrazne povedané zvysia hlas alebo zvysia a zdvihni obocie, ale iba v zaujme toho, aby sa veci
riesili ku prospechu ludi alebo aby sa situdacia skor upokojila, stabilizovala. Mozno dno,
niekedy aj ako keby cez nadych a zvyseny hlas, obrazne povedané teraz myslim, ale k tomu, aby
sa situdcia stabilizovala, lebo to velmi potrebujeme a obzvlast teraz, obzvlast'v krizach. *
Marta Janc¢karova: ,, Napokon je tu c¢as hovorit' aj o vasich planoch v prezidentskom urade.
Napriklad novozvoleny cesky prezident Petr Pavel hovoril o tom, Ze by vds rad pozval na svoju
inauguraciu, ktora bude 9. marca a potom by chcel prist' v ramci svojej prvej zahranicnej cesty
na Slovensko. Je uz jasnejsi datum? *

Zuzana Caputova: ,, Ten ddtum sa prave dohaduje, je to vec viastne ako keby volby vhodného
terminu, ale velmi sa na to tesim. Bude to jeho prva zahranicnd navsteva, takze dodrZime
tradiciu. TeSim sa samozrejme na jeho navstevu a stretnutie, pretoze myslim, zZe si budeme
rozumiet.

Marta Janckarova: , A co sa tyka tej inauguracie, budete moct tam ist' alebo budete mat iny
program? “

Zuzana Caputova: , Uvidime, je to tiez vec ako keby dohody, ale vyzerd to zatial tak, Ze tu
bude prave na navsteve holandsky kralovsky par.

Marta Janckarova: ,,V hre je aj vasa spolocna cesta na Ukrajinu, teraz myslim s
novozvolenym ceskym prezidentom. Je to redlne v nejakej blizsej buducnosti? *

Zuzana éaputové: ,, Verim, ze ano. Urcite mame zaujem, on tam este nebol, a kedZe navrhol
takuto spolocnu cestu a zhodou okolnosti sa v rovnakom case ten napad rodil aj na Slovensku
v Bratislave, tak sa to celkom pekne stretlo a myslim, Ze by to bolo aj symbolické.

Marta Jan€karova: ,, Samozrejme, z bezpecnostnych pricin zrejme nebudete avizovat' dopredu
ten termin, to je velmi pochopitelné, ale teda tu buducnost ak, tak odhadujete na najblizsie
mesiace?
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Zuzana Caputova: , Ano.
Marta Janckarova: , Teraz v marci, pani prezidentka, to budu presne styri roky od vasho
zvolenia do funkcie prezidentky. Uz ste sa rozhodli, ¢i sa budete opdt uchadzat o doveru v
pozicii hlavy Statu aj na to nasledujuce obdobie? “

Zuzana Caputova: ,, Zatial’ som toto rozhodnutie neurobila, este myslim si, Ze si to mézem
dovolit mat tento cas. Zaroven som plne pohltena beznou agendou a nie kamparnovanim, bez
ohladu na to, ako to pripada Igorovi Matovicovi, ale jednoducho mam pocit, ze to, co teraz je
mojou prvoradou ulohou a povinnostou, je pomoct tomu, aby som spolu samozrejme s dalsimi
klucovymi politikmi, hracmi previedla Slovensko k predcasnym volbam s co najmensimi
stratami. “

Marta Janckarova: , Mdte predstavu o nejakom tom hranicnom ddtume, dokedy to chcete
ozndmit? *

Zuzana Caputova: ,,Ja si myslim, Ze sa budem plus-minus orientovat datumami, ktoré mali
moji predchodcovia, hoci som v daleko Specifickejsie situacii, pretoZe som v case, ked’ som o
tom uvazovala skor, nemyslela, ze budu, budeme pred predcasnymi volbami, s odvolanou
viddou. Toto z toho robi trochu Specificku situdciu, aj Specificku skusku a skiisenost pre mna
samu.

Marta Janckarova: , Bolo to naozaj velmi turbulentné obdobie tych poslednych takmer uz
Styroch rokov. Ak sa rozhodujete, ze ¢i dano alebo nie, ktory aspekt podla vais hovori
jednoznacne v prospech opdtovnej kandidatury a co je to zasadné, co by hovorilo v
neprospech? “

Zuzana éaputové: ,,.Je naozaj velmi velmi Specifické a velmi zodpovedné rozhodnutie, takze
su veci, ktoré, je to mix, neda sa povedat, ze jeden argument na jednej a druhy argument na
druhej strane. Su to viaceré faktory, kedy zvazujete nielen seba, ale aj cely kontext, ktory s vami
suvisi, teraz myslim napriklad najmd rodinu, zaroven velku mieru zodpovednosti, ktoru nesiete,
Co je v prospech aj v neprospech, pretoze je to celkom slusna tarcha, ale zarover je to aj nieco,
¢o si uvedomujem ako keby, ako dolezitost toho uradu a tej misie. Beriem to tak, Ze teraz mam
byt plne sustredena na kvalitny vykon mojej funkcie. Toto povazujem za najdolezitejsie.
Marta Jan€karova: ,, Pani prezidentka, dakujem pekne, zZe ste prijali pozvanie do Sobotnych
dialogov, a Zelam este vela sil do toho dalsieho obdobia. Nasim hostom bola hlava Stdtu pani
Zuzana Caputovd. Pekny deri este.

Zuzana Caputova: ,, Pekny deit aj vam. Dakujem velmi pekne. *
Marta Janckarova: ,, No a prijemné pocuvanie radia Slovensko aj nadalej zZela dramaturg
Viliam Hrivndk a od mikrofonu Marta Janckarova. *
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