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Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady dina 5. 10. 2022

Sprava o kontrole dodrziavania povinnosti podl’a zdkona ¢. 264/2022 Z. z.
Podnet tykajtci sa nelegalneho obsahu ¢.: URK-RPMS/2022/00053
Predmet podnetu: profil uZivatel'a LS. na platforme Facebook

Subjekt: Facebook

Na zaklade zaverov uvedenych v sprave Kancelaria Rady pripravila nasledujiice uznesenie:

Navrh uznesenia:

Rada pre medialne sluzby (d’alej len ,,Rada*) ako organ prislusny podl'a § 109 ods. 1 az4 a § 110 ods.
2 pism. e) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (d’alej len ,,zakon ¢. 264/2022 Z. z.%)
postupom podla § 151 zdkona €. 264/2022 Z. z. preverila podnet tykajuci sa nelegalneho obsahu
evidovany pod ¢. URK-RPMS/2022/00053 a zistila, Ze neobsahuje povinné nalezitosti podl'a § 151 ods.
3 zékona €. 264/2022 Z. z. Z toho dévodu podnet tykajuci sa nelegalneho obsahu podl'a ustanovenia §
150 ods. 7 pism. b) zakona ¢. 264/2022 Z. z. odklada.

Uloha:

Kancelaria Rady odlozi podnet tykajuci sa nelegalneho obsahu.
T: 17.10. 2022 Z: AO

Kancelaria Rady pre medialne sluzby



Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre mediilne sluzby

dna 5. 10. 2022

Podnet na preverenie ¢.: URK-RPMS/2022/00053 zo diia 02. 09. 2022
Podavatel” fyzickd osoba
Predmet podnetu: profil uZivatel’a I.S. na platforme Facebook

Datum poskytnutia obsahu: -

Subjekt: Facebook

Datum: 28.9.2022



OBSAH PODNETU:
Odovodnenie podnetu: ,, Sirenie ruskych narativov, hoaxov a dezinformdcie

Popis nahlasenia obsahu platforme: ,, Nahlasené facebooku ako nepravdivé informdcie-
spolocenska zaleZitost'™

Kanceléria si od podavatel'a vyziadala doplnenie potrebnych informacii pre identifikovanie
potencialne nelegalneho obsahu. Podavatel’ uviedol:

., Dobry den, dakujem za vasu spravu. preverila som a Zial' uz neviem si najst komentar, ktory
som nahlasovala. mozno uz bol vymazany platformou facebook, kedze som ho aj tam nahlasila.
I5lo o "hanobenie naroda, rasy a presvedcenia alebo trestny cin podnecovania k narodnostnej,
rasovej a etnickej nenavisti". Avsak, sa mi zda, ze by som mohla najst screenshot komentaru.
Ked’Ze som ho zverejnovala v jednej skupine, kde mi aj poradili vyplnit vasu formu.

Dajte prosim vediet, ¢i by to malo vyznam aj napriek tomu, Ze komentar uz bol zrejme
odstraneny.

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
Ziakon €. 264/2022 Z.. z. o medialnych sluzbach:

§ 150 ods. 7: Regulator podnet na preverenie odlozi, ak:

a) uplynula lehota na ulozZenie sankcie podla tohto zakona,

b)podnet na preverenie neobsahuje povinné ndleZitosti alebo je nepreskumatelny z inych
dovodov,

c)v danej veci rozhodol samoregulacny organ alebo iny organ.

§ 151 ods. 3: Podnet tykajuci sa nelegalneho obsahu musi obsahovat odovodnenie, preco moze
predmetny obsah predstavovat’ nelegalny obsah, a musi byt z neho zrejmé, o aky konkrétny
obsah ide. Podnet tykajuci sa nelegalneho obsahu musi obsahovat aj datum poskytnutia obsahu
a nazov platformy na zdielanie obsahu alebo obsahovej sluzby nevyzadujucej opravnenie podla
tohto zakona, najmd elektronickej periodickej publikacie, spravodajského webového portalu
alebo agenturneho servisu, v ramci ktorych bol nelegadlny obsah poskytnuty.

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre medialne sluZby:

Podavatel namieta obsah profilu uZzivatela Ignaca SoSovicu na platforme Facebook
(https://www.facebook.com/profile.php?id=100084031200395), ktory udajne mad na danej
platforme Sirit’ ruské narativy, hoaxy a dezinformécie. Zarovenn informuje, Ze zrealizoval
nahlasenie obsahu danej platforme.

Predmetny podnet vSeobecne zmienioval dany profil, neodkazoval na konkrétne prispevky,
ktoré by mali prezentovat potenciondlne nelegalny obsah v zmysle platného ustanovenia
Zakona €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach:

§ 151 ods. 3: Podnet tykajuci sa nelegalneho obsahu musi obsahovat odovodnenie, preco moze
predmetny obsah predstavovat’ nelegalny obsah, a musi byt z neho zrejmé, o aky konkrétny
obsah ide. Podnet tykajuci sa nelegalneho obsahu musi obsahovat aj datum poskytnutia obsahu
a nazov platformy na zdielanie obsahu alebo obsahovej sluzby nevyzadujicej opravnenie podla



tohto zdkona, najmd elektronickej periodickej publikacie, spravodajského webového portalu
alebo agenturneho servisu, v ramci ktorych bol nelegalny obsah poskytnuty

Podnet vSeobecne zmienoval dany profil na platforme Facebook, neodkazoval na konkrétny
obsah (konkrétny prispevok, obrazok, video), ktory by mal prezentovat’ potencionilne
nelegalny obsah.

Kedze predmetny podnet neobsahoval vysSie uvedené nalezitosti, Kancelaria kontaktovala
podavatel’a so ziadost'ou o doplnenie chybajucich informécii potrebnych k posudeniu podnetu.
Ku diiu vypracovania analyzy podéavatel’ potrebné udaje neposkytol. V rdmci ndhodnej kontroly
daného profilu na platforme Facebook sme nezaznamenali ziadny pripad, ktory by zadaval
dovod skiimat’ obsah z hl'adiska ustanoveni Zakona ¢.264/2022 Z. z. o0 medidlnych sluzbach.
Za danych okolnosti s oh'adom na ustanovenie § 151 ods. 3. Zakona ¢. 264/2022 Z. z.
o medialnych sluzbach: Podnet tykajuci sa nelegdlneho obsahu musi obsahovat odévodnenie,
preco moze predmetny obsah predstavovat’ nelegalny obsah, a musi byt z neho zrejmé, o aky
konkrétny obsah ide...” a § 150 ods. 7. pism. b) Zakona ¢. 264/2022 Z. z. o medialnych
sluzbach: ,, Regulator podnet na preverenie odlozi, ak podnet na preverenie neobsahuje
povinné naleZitosti alebo je nepreskumatelny z inych dovodov,” sme toho nazoru, ze
z predmetného podania nie je dostatocne zrejmé, o aky konkrétna obsah ide a preto dany obsah
nie je Regulator schopny preskiimat’, v danom pripade teda je teda mozné podnet na preverenie
odlozit'.

ZAVER:

Na zaklade uvedeného sme toho nézoru, e predmetny podnet nespiiia potrebné naleZitosti
ustanovenia § 151 ods. 3 Zakona ¢&. €. 264/2022 Z. z. o medidlnych sluzbach a preto podl'a
ustanovenia § 150 ods. 7. pism. b) Zakona ¢. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach
Kancelaria navrhuje dany podnet na preverenie odlozit’.



