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Navrh uznesenia ¢. 1:

Rada pre medialne sluzby (d’alej len ,,Rada*) ako organ prislusny podla § 109 a § 110 zdkona
€. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon
C. 264/2022 Z. z.*), v sulade so zakonom €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov, postupom podl'a ustanovenia § 225 ods. 1 zdkona ¢. 264/2022 Z. z. rozhodla, Ze spravne
konanie ¢. REO-RPMS/2023/00918 zo dna 3. 3. 2023 vedené so spolo¢nostou PEDAL Consulting, s.r.o.
podl'a § 30 ods. 1 pism. e) zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov

zastavuije,

pretoze Rada nie je prisluSnym organom na konanie a vec nemozno postipit’ prislusSnému organu.

Uloha:
Kanceléria Rady vyhotovi pisomné znenie rozhodnutia a zasle ho ucastnikovi konania.
T: 21.6.2023 Z: ReO

Navrh uznesenia ¢. 2:
Rada pre medialne sluzby (d’alej len ,,Rada‘) ako spravny organ v stlade s § 10 zakona ¢. 145/1995
Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len zakon ¢. 145/1995 Z. z.) rozhodla

0 vrateni poplatku

spolo¢nosti PEDAL Consulting, s.r.0. so sidlom Bj6rnsonova 4807/5, 036 01 Martin, ICO: 46 986 111
vo vySke 260,00 Eur (slovom dvestosestdesiat eur) z dovodu, Ze sa nemohol vykonat’ tikon bez
zavinenia poplatnika v lehote ustanovenej podla osobitného predpisu.

Uloha:
Kancelaria Rady vyhotovi pisomné znenie rozhodnutia a zasle ho spolo¢nosti PEDAL Consulting, s.r.o.
T:21.6.2023 Z: ReO

PodP’a § 26 ods. 1 zdkona €. 264/2022 Z. z.: ,, Audiovizudlna medidalna sluzba na poziadanie je sluzba,
a) ktora je primarne hospodarskej povahy,

b) ktorej zdakladnym ucelom alebo zdkladnym ucelom jej oddelitelnej casti je umoznit sledovanie
programov v momente, ktory si uzivatel zvolil,

¢) ktora je poskytovand na osobitnu Ziadost uzivatela na zadklade katalogu programov zostaveného
poskytovatelom audiovizudlnej medialnej sluzby na poziadanie,

d) za ktori je redakcne zodpovedny poskytovatel’ audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie,

e) ktord je poskytovana prostrednictvom siete a

) ktora je poskytovana s cielom informovat, zabavat alebo vzdelavat Siroki verejnost. *

PodPa § 110 ods. 1 pism. a) zakona €. 264/2022 Z. z.: ,,Do posobnosti reguldatora v oblasti vykonu
Statnej spravy patri rozhodovanie vo veciach
a) autorizacit, *

PodPa § 160 ods. 3 ziakona &. 264/2022 Z. z.: ,, Regulator rozhodne o autorizdcii do 90 dni od zacatia
konania o autorizacii vysielania. *

Podl’a § 175 ods. 1 zakona ¢. 264/2022 Z. z.: ,, Autorizovat mozno audiovizualnu medidlnu sluzbu na
poZiadanie, ktoru planuje poskytovat



a) fyzickd osoba, ktord ma trvaly pobyt alebo dlhodoby pobyt na vizemi Slovenskej republiky, ak ma
sposobilost na pravne uikony v plnom rozsahu, je beziihonna a je zapisanda v registri partnerov verejného
sektora,

b) poskytovatel audiovizudalnej medidlnej sluzby na poziadanie, ktory je zdroven verejnoprdvnym
vysielatelom,

C) pravnicka osoba so sidlom na vizemi Slovenskej republiky, ak je bezithonnd a je zapisand v registri
partnerov verejného sektora. *

PodPa § 176 zakona ¢. 264/2022 Z. z.:

.,(1) Ziadost o autorizdciu poskytovania obsahuje

a) ndzov, identifikacné cislo organizdcie, sidlo a prdavnu formu, ak je Ziadatelom o autorizdciu
poskytovania pravnicka osoba,

b) meno a priezvisko, datum narodenia, Statne obcianstvo, trvaly pobyt alebo dlhodoby pobyt, ak je
Ziadatelom o autorizdciu poskytovania fyzicka osoba,

C) udaje podla pismen a) a b) o osobdch, ktoré su Statutdrnym organom alebo ¢lenom Statutdirneho
organu alebo kontrolného orgdnu, ak je Ziadatelom o autorizdaciu poskytovania pravnicka osoba; ak
Ziadatelom o autorizaciu poskytovania je obchodna spolocnost, uvedu sa udaje podla pismen a) a b) aj
o vsetkych osobach s hlasovacim pravom v riadiacom organe tejto osoby,

d) idaje podla pismen a) a b) o vsetkych spolocnikoch alebo akciondaroch a udaje o zakladnom imani a
vkladoch vsetkych spolocnikov a o ich obchodnych podieloch vratane urcenia druhu a penazného
ocenenia nepenaznych vkladov alebo o rozdelent akcii medzi akcionarov, ak je Ziadatelom o autorizaciu
poskytovania pravnicka osoba,

e) navrhovany ndzov audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie; ndzov nesmie byt hanlivy, v
rozpore s dobrymi mravmi alebo zamenitelny s oznacenim audiovizudalnej medidlnej sluzby na
poziadanie iného poskytovatela a nesmie vzbudzovat klamlivii predstavu o obsahu audiovizudlnej
medialnej sluzby na poziadanie,

) adresu webového sidla alebo Specifikiaciu aplikdcie, prostrednictvom ktorej je audiovizudlna
medialna sluzba na poZiadanie pristupnad,

Q) Specifikaciu programov, ktoré preukazuju, Ze audiovizudlna medidlna sluzba na poziadanie je
zamerana na miestne informacné prostredie alebo zdroje a na spolocné zaujmy, ktoré vytvaraju a
prehlbujii vmitorné vizby prislusného spolocenstva, a vedie k udrZiavaniu pocitu identity so
spolocenstvom v pripade Ziadosti o autorizdaciu komunitnej videosluzby,

h) informdciu, ¢i Ziadatel podlieha niektorému samoregulacnému mechanizmu alebo samoregulacnému
organu, ktory tento mechanizmus presadzuje,

i) kritérid podla § 4, ktoré zakladajii voci ziadatelovi pravomoc Slovenskej republiky,

J) udaje o tom, ci je Ziadatel o autorizdciu poskytovania sucastou medidlnej skupiny.

(2) K zZiadosti o autorizaciu poskytovania Ziadatel prilozi

a) dokument obdobného charakteru ako vypis z obchodného registra nie starsi ako 30 dni, ak je
ziadatelom o autorizdciu poskytovania zahranicna pravnickad osoba,

b) zoznam akciondrov, ktory vedie centrdalny depozitir, platny ku ditu podania Ziadosti o autorizdaciu
poskytovania, ak ide o akciovu spolocnost,

C) udaje potrebné na vyziadanie vypisu z registra trestov; ak ide o cudzinca, prilozi vypis z registra
trestov alebo obdobny doklad nie starsi ako tri mesiace vydany prislusnym organom Statu, ktorého je
prislusnikom,

d) doklad o trvalom pobyte alebo dlhodobom pobyte, ak je Ziadatelom o autorizdaciu poskytovania
fyzicka osoba podla § 175 ods. 1 pism. a),

e) Cestné vyhldsenie Ziadatela, ze vietky tidaje uvedené v Ziadosti a jej prilohdch su uplné, aktudlne a
pravdive.

(3) 4k je zZiadatel o autorizaciu poskytovania poskytovatelom audiovizualnej medidalnej sluzby na
poZiadanie, vysielatelom alebo prevadzkovatelom retransmisie v zahranici alebo vydavatelom
periodickej publikdcie v Slovenskej republike alebo v zahranici alebo je personalne alebo majetkovo
prepojeny s poskytovatelom audiovizudalnej medialnej sluzby na pozZiadanie, vysielatelom,
prevadzkovatelom retransmisie alebo vydavatelom periodickej publikdcie v Slovenskej republike alebo
v zahranici, je povinny do Ziadosti o autorizaciu uviest tieto skutocnosti. Rovnaku povinnost ma ziadatel’
o autorizaciu, ktory poskytuje na uzemi Slovenskej republiky terestrialny multiplex alebo je persondlne



alebo majetkovo prepojeny s poskytovatelom multiplexu, ktory poskytuje na vuzemi Slovenskej republiky
terestrialny multiplex.

(4) Ak je Ziadatel’ o autorizaciu poskytovania osoba podla § 175 ods. 1 pism. b), je povinna doplnit
doklady podla odseku 2 o suhlas rady Rozhlasu a televizie Slovenska s predloZenou Ziadostou, na
zZiadost verejnoprdavneho vysielatela sa nevztahuje odsek 1 pism. a) az d), odsek 2 pism. a) az d) a odsek
3.

(5) Ak ziadatel o autorizaciu poskytovania Ziada o autorizdciu poskytovania viacerych audiovizudlnych
medialnych sluzieb na poziadanie, méze podat spolocnu Ziadost, o ktorej regulator rozhodne v jednom
konani.

PodPa § 178 zakona ¢. 264/2022 Z. z.: ,,Na autorizdaciu poskytovania, ako aj na konanie o nej sa
primerane pouziju ustanovenia § 160, 162 az 164, § 165 ods. 1, ods. 2 pism. a) ac), ods. 3az 5 a § 166,
akv § 174 az 177 nie je ustanovené inak. *

Dria 3. 3.2023 tcastnik konania doruéil Rade Ziadost' o udelenie autorizacie poskytovania. Z toho
dovodu sa dna 3.3.2023 zacalo spravne konanie ¢. REO-RPMS/2023/00918 vo veci ziadosti
0 autorizaciu poskytovania.

Ucastnik konania poziadal o udelenie autorizacie poskytovania sluzby PEDAL Consulting dostupnej na
platforme na zdielanie videi YouTube.

K jednotlivym definicnym kritéridm uvadzame nasledovné:

a) legislativa eurdpskeho spolocenstva definuje audiovizualnu medidlnu sluzbu na poziadanie ako
sluzbu, ktora je ,bezne poskytovana za odplatu“. Z ustalenej judikatiry Europskeho stidneho dvora
vyplyva, Ze odplata nemusi mat’ nutne penaznu formu. Odplata za poskytovanie danej sluzby nemusi
nutne pochadzat’ od prijemcu danej sluzby, ale moze pochadzat’ aj z inych zdrojov alebo subjektov,
avSak medzi poskytovanim danej sluzby a prijimanou odplatou musi existovat’ prepojenie (napr.
televizne vysielanie, ktoré je bez priameho poplatku pre divaka, priCom vysielatel ma z tejto sluzby
prijmy z reklamy). Z judikatury tiez vyplyva, Ze na to, aby mala sluzba hospodarsku povahu, by aktivity,
ktor¢ st sucast'ou sluzby a ktoré prinasaju ekonomicky efekt, nemali byt marginalne k hlavnému tcelu
poskytovania sluzby. Vyskyt reklamy na stranke sluzby teda moéze byt jednym z indikatorov charakteru
danej sluzby a teda, ¢i je dana sluzba primarne hospodarskej povahy.

V ramci webovej stranky boli umiestnené videa v anglickom jazyku, ktoré prezentovali ¢innost’ firmy.
Domnievame sa, ze sluzba spoc¢iva Vv prezentovani ¢innosti poskytovatel’a a v potencialnom pritiahnuti
novych klientov. Hospodarsku povahu by vSak mala mat’ samotna sluzba (poskytovanie programov)
anie iné aktivity, ktoré st vramci tejto sluzby iba propagované. Ni¢ nenasvedCuje tomu, ze by
posudzovana sluzba mala primarne hospodarsku povahu, ale skor je pouzivand ako prostriedok
propagacie.

Kritérium hospodarskej povahy tak povazujeme za nenaplnené.

b) Uzivatel ma prostrednictvom tejto sluzby moznost’ pozriet si informacny program, Vv momente, ktory
si zvoli. U¢elom tychto sluzieb je poskytovanie programu.

c) Sluzba sa sklada z viacerych programov, ktoré¢ je mozné povazovat za katalog. Sme toho nazoru, ze
toto defini¢né kritérium je naplnené.

d) Programy pridal do sluzby poskytovatel’, ktory aj rozhoduje o tom, ktory program zverejni. Redakcne
zodpovedny za posudzované sluzby je teda priamo poskytovatel’.

e) Sluzba je poskytovana prostrednictvom elektronickej komunikacnej siete internet, preto aj toto
kritérium povazujeme za naplnené.



f) Obsahom sluzby su informacie, ktoré prezentuju ¢innost’ firmy. Sme toho nazoru, Ze jej cielom je
informovat’, prip. vzdeldvat Siroka verejnost. Domnievame sa, Ze toto kritérium je splnené.

Vzhl'adom na vyssie uvedené sme toho nazoru, Ze posudzovana sluzba nenapliia vetky definiéné znaky
audiovizudlnej medialnej sluzby na poziadanie, a preto ju nie je mozné charakterizovat’ ako
audiovizualnu medialnu sluzbu na poziadanie podla § 26 ods. 1 zakona ¢. 264/2022 Z. z.

Ked’7e predmetni sluzba nenapifia definiciu audiovizuilnej medialnej sluzby na poziadanie,
a vzhl'adom na svoj charakter ani inej obsahovej sluzby podl'a zdkona €. 264/2022 Z. z., nespada do
pdsobnosti Rady. Rada tak nie je prislusnym organom na konanie v tejto veci a vec zaroven nie je mozné
postupit’ prisluSnému organu, pretoze taky organ neexistuje. Z toho dévodu navrhujeme spravne konanie
zastavit’.

Podla § 10 ods. 1 zakona €. 145/1995 Z. z. o sprdvnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov:
,Spravny orgdn rozhodne o vrdteni poplatku v plnej vyske, ak sa nemohol vykonat ukon alebo
uskutocnit’ konanie bez zavinenia poplatnika v lehote ustanovenej podla osobitného predpisu alebo na
zaklade Ziadosti poplatnika, ak bol poplatok zaplateny bez toho, aby bol na to poplatnik povinny, ak pri
jednotlivych polozkdach v sadzobniku nie je ustanovené inak. *

Ugastnik konania uhradil spravny poplatok za Ziadost' o autorizaciu poskytovania vo vyske 260 eur.

V predmetnom pripade sa ukon nemohol vykonat bez zavinenia poplatnika, pretoze ziadatel' sa
domnieval, Ze jeho sluzba méze spinat’ definiciu audiovizudlnej medialnej sluzby na poziadanie, aviak
Rada rozhodla, Ze tito definiciu nenapliiia. Z toho dovodu je na zéklade § 10 ods. 1 zikona &. 145/1995
Z. z. nevyhnutné rozhodnut’ o vrateni poplatku v plnej vyske t¢astnikovi konania. Kancelaria Rady
preto pripravila vyssie uvedeny navrh uznesenia o vrateni poplatku.

* * %

Zaver:

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti Kancelaria Rady pripravila vyssie uvedené navrhy uzneseni.



