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Kanceldria Rady pre mediadlne sluzby

Pracovny material Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady pre medidlne sluzby dia 7. 10. 2026

Spravne konanie: 0121/SK0O/2026
Predmet: ¢l. 11 ods. 1; €l. 14 ods. 1; ¢l. 16 ods. 1 aktu o digitdlnych sluzbach;

§ 186 ods.1; § 47 ods. 1 pism. d), e); § 48 ods. 1 pism. a) v spojeni s § 62 ods. 1
zakona €. 264/2022 Z. z.

Ucastnik konania: Mojevideo.sk s.r.o.
Spravny organ: Rada pre medidlne sluzby
Datum: 30.9. 2026
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NAVRH UZNESENIA:

Rada pre medidlne sluzby ako orgéan prislusny podla § 109 ods. 1 a7z 4 a § 110 ods. 2 pism. b) zdkona
¢. 264/2022 7. z. o medidlnych sluzbach (dalej len ,zékon ¢. 264/2022 Z. z.“) v senate 3 zloZzenom
z predsedu sendtu Ing. Juraja Rybanského a ¢lenov senatu Mgr. Andrey Cox a Mgr. Michala Dzurjanina
postupom podla § 225 ods. 1 zidkona ¢. 264/20222 Z. z. v spojeni so zakonom ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov (spravny poriadok) (dalej len ,,zdkon €. 71/1967 Zb.“),
rozhodla, Ze Géastnik spravneho konania ¢. 0121/SK0/2026,

Mojevideo s.r.o. so sidlom Nitrianska 46, 949 01 Nitra, 1€O: 47639351
porusil

I. povinnost ustanovend v €l. 11 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2022/2065
z 19. oktébra 2022 o jednotnom trhu s digitalnymi sluzbami a o zmene smernice 2000/31/ES (dalej
len ,,akt o digitalnych sluzbach“)

tym, Ze v ramci sluzby dostupnej na internetovej stranke mojevideo.sk, ktord naplnila definiciu online
platformy podla ¢l. 3 pism. c) aktu o digitdlnych sluzbach, ku diu 14. 4. 2026 nezriadil a vyslovne
neoznacil jednotné kontaktné miesto a nesSpecifikoval Uradné jazyky, ktoré je moiné pouiit na
komunikaciu s jeho kontaktnym miestom;

Il. povinnost ustanovent v €l. 14 ods. 1 aktu o digitalnych sluzbach

tym, Ze v ramci sluzby dostupnej na internetovej stranke mojevideo.sk, ktora naplnila definiciu online
platformy podla ¢l. 3 pism. c) aktu o digitdlnych sluzbach, ku dnu 14. 4. 2026 v obchodnych
podmienkach neposkytol informacie o rokovacom poriadku, ludskej kontrole a algoritmickom
rozhodovani na uéely moderovania obsahu;

lll. povinnost ustanovent v €l. 16 ods. 1 aktu o digitalnych sluzbach

tym, Ze v ramci sluzby dostupnej na internetovej stranke mojevideo.sk, ktora naplnila definiciu online
platformy podla ¢l. 3 pism. c) aktu o digitalnych sluzbach, ku diu 14. 4. 2026 nezriadil lahko pristupny
a pouzivatelsky uUstretovy oznamovaci mechanizmus, ktory kazdému jednotlivcovi alebo subjektu
umozni oznamit mu pritomnost konkrétnych informacii, ktoré tento jednotlivec alebo subjekt povazuje
za nezakonny obsah;

IV. povinnost ustanovenu v § 47 ods. 1 pism. d) a e) zakona €. 264/2022 Z. z

tym, Ze dna 14. 4. 2026 poskytoval na internetovej strdnke mojevideo.sk sluzbu pod nazvom
Mojevideo, ktord naplnila definiciu platformy na zdielanie videi podla § 45 ods. 1 zakona
€. 264/2022 7. z., pricom si neplnil povinnost poskytovat informacie ohfadom toho, Ze na neho
vztahuje pravomoc Slovenskej republiky a pbsobnost reguldtora ainformaciu, ¢i podlieha
samoregulacnému mechanizmu;

V. povinnost ustanovent v § 48 ods. 1 pism. a) v spojeni s § 62 ods. 1 zdkona €. 264/2022 Z. z

tym, Ze dna 14. 4. 2026 boli na internetovej stranke mojevideo.sk, ktora naplnila definiciu platformy
na zdielanie videi podla § 45 ods. 1 zdkona ¢. 264/2022 Z. z., pritomné vided vytvorené uzivatelmi,
ktoré obsahovali pornografiu a hrubé, neodévodnené nasilie, pricom ucastnik konania neprijal vhodné
opatrenia na ochranu maloletych pred tymto obsahom;

r"-n, RADA PRE  _ 2
¢,2” MEDIALNE SLUZBY



VI. povinnost ustanovent v § 186 ods. 1 zakona €. 264/2022 Z. z.

tym, Ze dnia 14. 4. 2026 poskytoval na internetovej strdnke mojevideo.sk sluzbu pod nazvom
Mojevideo, ktora naplnila definiciu platformy na zdielanie videi podla § 45 ods. 1 zadkona
€. 264/2022 Z. z., a to bez registracie platformy na zdielanie videi,

za ¢o mu uklada

Alternativa A:
podla ustanovenia § 136 zdkona ¢. 264/2022 Z. z. Ghrnnl sankciu — upozornenie na porusenie zakona.

Alternativa B:

podla ustanovenia § 134 pism. d) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. v spojeni s § 145b ods. 1 pism. a) zakona
€. 264/2022 Z. z. Ghrnnu sankciu — pokutu vo vyske (do vysky 6 % ro¢ného svetového obratu Ucastnika
konania za predchadzajuce uctovné obdobie) slovom ......................... eur.

Podla § 149 ods. 3 zdkona €. 264/2022 Z. z. je pokuta splatna do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym bola uloZena a je potrebné ju uhradit na ucet: SKO9 8180 0000 0070 0008 8921, BIC/SWIFT:
SPSRSKBAXXX, VS**26, KS6548.

Uloha:
Kanceldria Rady vyda pisomné vyhotovenie rozhodnutia a zasle ho Ucastnikovi konania.
T:9.11. 2026 Z: PO

Rada na svojom zasadnuti dfia 6. 5. 2026 zacala spravne konanie voci spolo¢nosti Mojevideo s.r.o.
v suvislosti s poskytovanim sprostredkovatelskej sluzby mojevideo.sk vo veci mozného porusenia

1. registracnej povinnosti podla § 186 ods. 1 zdkona ¢. 264/2022 Z. z.,

2. povinnosti uviest pozadované Gdaje podla § 47 ods. 1 pism. d), e) zakona ¢. 264/2022 Z. z.,

3. povinnosti prijat vhodné opatrenia na ochranu maloletych podla § 48 ods. 1 pism. a) v spojeni
s § 62 ods. 1 zdkona ¢. 264/2022 Z. z.,

4. povinnosti ustanovenej v ¢lanku 11 ods. 1 nariadenia o digitalnych sluzbach z dévodu absencie
jednotného kontaktného miesta pre orgdny ¢lenskych statov, Komisiu a vybor,

5. povinnosti ustanovenej v ¢lanku 14 ods. 1 nariadenia o digitalnych sluzbach z dovodu, Ze
zverejnené podmienky pouzivania sluzby neobsahuju vsetky informacie o ndstrojoch
pouzivanych na ucely moderovania obsahu vratane algoritmického rozhodovania a ludskej
kontroly,

6. povinnosti ustanovenejv ¢lanku 16 ods. 1 nariadenia o digitalnych sluzbach z dévodu absencie
nahlasovacieho mechanizmu pre jednotlivé vided a zaroven z dévodu, Ze moznost nahlasovat
jednotlivé pouzivatelské komentdre pod videami je podmienenad prihlasenim sa do sluzby.

Ozndmenie o zadati spravneho konania bolo G¢astnikovi doru¢ené dia 21.6. 2026. Ucastnik konania
bol sicasne vyzvany, aby v lehote najneskér do 10 dni od dorucenia oznamenia v stlade s § 33 ods. 1
a § 34 ods. 3 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol dokazy
a vyjadril sa k podkladom pre rozhodnutie v predmetnom spravnom konani. Sucasne bol ucastnik
konania upozorneny, ze pokial svoje prava v stanovenej lehote nevyuZije, Rada mdze rozhodnut vo
veci aj bez jeho stanoviska, pokial uzna, Ze podklady a dékazy zhromaZzdené v sprdvnom konani su
dostacujuce podla § 46 spravneho poriadku. Prilohou ozndmenia o zacati spravneho konania su
zdznam vytvoreny reguldtorom na vlasthom =zariadeni dnfa 14. 4. 2026, priloha ,Informacie
o spracuvani osobnych udajov” a priloha ,Pravidld pouZivania serveru mojevideo.sk” , ktoré boli
zverejnené na webovej stranke mojevideo.sk.
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KedZe sa ucastnik konania v stanovenej lehote nevyjadril, Rada mu nasledne 17. 8.2026 dorucila
opatovnu vyzvu na vyjadrenie k podkladom pre rozhodnutie. Uéastnik bol opatovne vyzvany, aby
vilehote 5 dni od jej dorudenia zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol dokazy v sulade
s ustanoveniami § 32 ods. 2 a 3 v nadvaznostina § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zdkona ¢. 71/1967 Zb. Taktiez
bol U¢astnik upozorneny, ze pokial svoje prava v stanovenej lehote nevyuZije, Rada mdze rozhodnut
vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial uzna, ze podklady a dokazy zhromazdené v spravnom konani su
dostacujuce podla § 46 spravneho poriadku. U¢astnik konania sa v ramci tejto lehoty nevyjadril.

* * *

Relevantné ustanovenia zakona ¢. 264/2022 Z. z.:

§ 7 Poskytovatel platformy na zdielanie videi
(1) Tento zdkon sa vztahuje na poskytovatela platformy na zdielanie videi, ak mad svoje sidlo, miesto
podnikania alebo bydlisko v Slovenskej republike.

45 Platforma na zdielanie videi
(1) Platforma na zdielanie videi je sluZba,

a) ktord je primdrne hospoddrskej povahy,

b) ktorej zakladnym ucelom alebo ucelom jej oddelitelnej Casti alebo ktorej zdsadnou funkciou je
poskytovanie programov alebo videi vytvorenych uZivatelmi Sirokej verejnosti, za ktoré nie je
redakcne zodpovedny poskytovatel platformy na zdielanie videi,

c) pri ktorej organizdciu poskytovanych programov alebo videi vytvorenych uZivatelmi urcuje
poskytovatel platformy na zdielanie videi, a to aj prostrednictvom automatickych prostriedkov
alebo algoritmov, najmé prostrednictvom zobrazovania, oznacovania a usporiadania,

d) ktord je poskytovand prostrednictvom siete a

e) ktorej hlavnym ciefom je informovat, zabdvat alebo vzdeldvat Siroku verejnost.

(2) Poskytovatel platformy na zdielanie videi je osoba, ktord poskytuje platformu na zdielanie videi.
(3) Splnenie podmienky zdsadnej funkcie podla odseku 1 pism. b) sa posudzuje podla usmerneni
Komisie, ktoré reguldtor zverejni na svojom webovom sidle.

§ 47 Povinnost poskytovat informacie
(1) Poskytovatel’ platformy na zdielanie videi je povinny poskytovat na svojom webovom sidle
informdcie v rozsahu
a) ndzov, obchodné meno alebo meno a priezvisko poskytovatela platformy na zdielanie videi,
b) adresa sidla, miesta podnikania alebo bydliska poskytovatela platformy na zdielanie videi,
¢) adresa elektronickej posSty poskytovatela platformy na zdielanie videi,
d) d)informdcia, Ze na poskytovatela platformy na zdielanie videi sa vztahuje prdvomoc
Slovenskej republiky a p6sobnost reguldtora,
e) informdciu, ¢i poskytovatel platformy na zdielanie videi podlieha samoregulacnému
mechanizmu, a uvedenie samoregulacného orgdnu, ktory tento mechanizmus presadzuje,
f)  f)cislo registrdcie platformy na zdielanie videi (dalej len ,registrdcia platformy”) pridelené
reguldtorom.
(2) Povinnost podla odseku 1 sa nevztahuje na poskytovatela platformy na zdielanie videi, vo vztahu
ku ktorému su informdcie v rozsahu podla odseku 1 zverejnené v registri.
(3) Poskytovatel platformy na zdielanie videi je povinny poskytnut reguldtorovi aktudlne tdaje o pocte
uZivatelov platformy na zdielanie videi stuhrnne raz rocne do 31. janudra podla stavu k 1. janudru
daného kalenddrneho roka.

§ 48 Povinnost prijat opatrenia na ochranu verejnosti
(1) Poskytovatel platformy na zdielanie videi je povinny prijat vhodné opatrenia na ochranu
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a) maloletych pred programami, videami vytvorenymi uZivatelmi a medidlnou komercnou
komunikdciou, ktoré mézZu narusit fyzicky, psychicky alebo mordiny vyvin maloletych v sulade
s podmienkami uvedenymiv § 62 ods.1,

b) verejnosti pred programami, videami vytvorenymi uZivatelmi a medidlnou komercnou
komunikdciou, ktoré obsahuju propagdciu ndsilia alebo otvorenou alebo skrytou formou
podnecuju ndsilie alebo nendvist, znevaZuju alebo hanobia na zdklade pohlavia, rasy, farby
pleti, jazyka, viery a ndboZenstva, politického ci iného zmyslania, majetku, zdravotného
postihnutia, veku, sexudlnej orientdcie, narodenia, ndrodného alebo socidlneho pévodu,
genetickych vlastnosti, Statnej prislusnosti, prislusnosti k ndrodnosti alebo k etnickej skupine,

c) verejnosti pred programami, videami vytvorenymi uZivatelmi a medidlnou komercnou
komunikdciou, ktoré

1. obsahuju znaky skutkovej podstaty trestného Cinu rozsirovania detskej pornografie,28)

2. verejne podnecuju na spdchanie niektorého z trestnych ¢inov terorizmu alebo verejne
schvaluju niektory z trestnych Cinov terorizmu,29)

3. obsahuju znaky skutkovej podstaty niektorého z trestnych cCinov proti ludskosti,
trestnych cinov extrémizmu alebo trestnych ¢inov vojnovych.

§ 49 Opatrenia na ochranu verejnosti
(1) Opatrenia podla § 48 mézZu zahrriat v zdvislosti od konkrétneho pripadu

a) zaradenie pravidiel podla § 48 do podmienok pouZivania platformy na zdielanie videi
a zabezpecenie ich uplatfiovania,

b) zabezpecenie existencie funkcie pre uzZivatelov, ktori nahrdvaju vided vytvorené uZivatelmi, na
uvedenie toho, Ci tieto vided obsahuju medidlnu komerénu komunikdciu, ak o tom vedia alebo
ak je mozné odévodnene ocakdvat, Ze o tom vedia,

c) zriadenie a prevddzkovanie transparentného a uZivatelsky ustretového mechanizmu,
prostrednictvom ktorého budu méct uZivatelia nahlasovat alebo oznacovat obsah uvedeny
v § 48 ods. 1, ktory je poskytovany na platforme na zdielanie videi,

d) zriadenie a prevddzkovanie systému informujuceho uZivatela, aky ucinok malo jeho nahldsenie
alebo oznacenie obsahu podla pismena c),

e) zriadenie a prevddzkovanie uZivatelsky ustretového systému umoZliujuceho uZivatelovi
hodnotit obsah uvedeny v § 48 ods. 1,

f) zriadenie a prevdadzkovanie transparentného, uZivatelsky ustretového a ucinného postupu
vybavovania a rieSenia staZnosti uZivatelov, pokial ide o vykondvanie opatreni uvedenych
v pismendch c) aZe), h) a i),

g) zabezpecenie ucinnych opatreni a ndstrojov v oblasti medidlnej gramotnosti a zvysovanie
povedomia uZivatelov o uvedenych opatreniach a ndstrojoch,

h) zabezpecenie systému rodic¢ovskej kontroly oviddaného uZivatelom na kontrolu obsahov, ktoré
méZu narusit fyzicky, psychicky alebo mordlny vyvin maloletych,

i) zriadenie a prevddzkovanie systému na overenie veku uZivatelov, v suvislosti s obsahmi, ktoré
mozu narusit fyzicky, psychicky alebo mordlny vyvin maloletych.

(2) Poskytovatel platformy na zdielanie videi prijme opatrenia podla § 48 tak, aby boli vzhladom na
rozsah a povahu platformy na zdielanie videi realizovatelné a vhodné z hladiska

a) povahy poskytovaného obsahu,

b) ujmy, ktoru méZe obsah spésobit,

¢) skupiny oséb, ktoré maju byt chrdnené,

d) prdv a oprdavnenych zdujmov vrdtane zdujmov poskytovatela platformy na zdielanie videi
a uZivatelov, ktori nahrali alebo vytvorili obsah,

e) vseobecného verejného zdujmu.

§ 62 Ochrana maloletych

(1) Vysielatel a poskytovatel audiovizudinej medidlnej sluZzby na poZiadanie su povinni zabezpecit, aby
programy alebo iné zlozky programovej sluzby alebo audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie,
ktoré
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a) mobzu narusit fyzicky, psychicky alebo mordlny vyvin maloletych, boli spristupnené iba takym
spésobom, aby maloleti nemohli takéto programy alebo iné zloZky programovej sluzby alebo
audiovizudlnej medidinej sluzby na poZiadanie za beZnych okolnosti pocut ani vidiet,

b) obsahuju pornografiu alebo hrubé, neodévodnené ndsilie, boli poskytované len v pripade
zabezpecenia technickych opatreni na zabrdnenie pristupu maloletych, najmd kddovanie alebo
ucinnd rodicovska kontrola.

§ 186 Registracia platformy a jej drzitel’

(1) Oprdvnenie vykondvat hospoddrsku Cinnost v oblasti poskytovania platformy na zdielanie videf
vznikd registrdciou platformy, ktorou sa poskytovatel platformy na zdielanie videi registruje pre takuto
Cinnost s platnostou na neurcity cas.

Relevantné clanky aktu o digitalnych sluzbach:

Clanok 3 — Vymedzenie pojmov
Na ucely tohto nariadenia sa uplatriuje toto vymedzenie pojmov:
a) ,sluzby informacnej spolocnosti” su ,,sluzby” vymedzené v ¢ldnku 1 ods. 1 pism. b) smernice
(EU) 2015/1535;
[...]
b) ,sprostredkovatelskad sluzba” je jedna z tychto sluZieb informacnej spolocnosti:

i) sluZzba ,obycajny prenos” pozostdvajica z prenosu informdcii poskytovanych
prijemcom sluzby v komunikacnej sieti alebo z poskytovania pristupu ku
komunikacnej sieti,

ii) i) sluzba , kesing” pozostavajuca z prenosu informdcii poskytovanych prijemcom sluzby
v komunikacnej sieti, pri ktorom sa tieto informdcie automaticky, docasne
a prechodne uchovdvaju, vykondvand vylucne na ucely zefektivnenia dalSieho prenosu
informdcii k inym prijemcom na ich Ziadost,

iii)  sluzba , hosting” pozostdvajuca z uchovdvania informdcii poskytovanych prijemcom
sluzby na jeho Ziadost;

c) ,online platforma” je hostingovad sluzba, ktord na Ziadost prijemcu sluZzby uchovdva a verejne
siri informdcie, pokial tato Cinnost nie je nepodstatnym a Cisto vedlajsim prvkom inej sluZzby
alebo nepodstatnou funkciou hlavnej sluzby, ktory z objektivnych a technickych dévodov
nemozno pouZit bez tejto inej sluzby, a zaclenenie tohto prvku alebo funkcie do inej sluzby nie
je prostriedkom na obchddzanie uplatnitelnosti tohto nariadenia;

d) ,verejné Sirenie” je spristupnenie informdcii potencidlne neobmedzenému poctu tretich strdn
na Ziadost prijemcu sluzby, ktory informdcie poskytol;

e) ,reklama“ su informdcie uréené na propagdciu posolstva pravnickej alebo fyzickej osoby bez
ohladu na to, ¢i sa maju dosiahnut komeréné alebo nekomercéné ucely, pricom tieto informdcie
online platforma prezentuje na svojom online rozhrani za odplatu, ktord sa poskytuje konkrétne
za ich propagdciu;

f) ,moderovanie obsahu” st automatizované alebo neautomatizované cinnosti vykondvané
poskytovatelmi sprostredkovatelskych sluZieb, ktoré su zamerané najmd na odhalovanie
a identifikdciu nezdkonného obsahu alebo informdcii, ktoré poskytuju prijemcovia sluzby
a ktoré nie su v sulade s ich obchodnymi podmienkami, a na boj proti takémuto obsahu alebo
informdciam vrdtane prijatych opatreni, ktoré ovplyvriuju dostupnost, viditelnost a pristupnost
tohto nezdkonného obsahu alebo tychto informdcii, ako je napriklad zhorsenie ich pozicie,
demonetizdcia, znemoZnenie pristupu k nim alebo ich odstrdnenie, alebo ktoré ovplyvriuju
schopnost prijemcov sluzby poskytovat tieto informdcie, ako napriklad zrusenie alebo
zablokovanie konta prijemcu;
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Clanok 11 - Kontaktné miesta pre organy ¢lenskych $tatov, Komisiu a vybor

1. Poskytovatelia sprostredkovatelskych sluZieb urlia jednotné kontaktné miesto, ktoré im umozZni
komunikovat na ucely uplatriovania tohto nariadenia priamo elektronickymi prostriedkami s orgdnmi
¢lenskych statov, Komisiou a vyborom uvedenym v ¢ldnku 61 elektronickym sp6sobom.

2. Poskytovatelia sprostredkovatelskych sluZieb zverejnia informdcie potrebné na jednoduchu
identifikdciu jednotnych kontaktnych miest a komunikdciu s nimi. Uvedené informdcie musia byt lahko
pristupné a aktualizované.

3. V informdcidch uvedenych v odseku 2 poskytovatelia sprostredkovatelskych sluzieb Specifikuju
uradny jazyk alebo jazyky clenskych sStatov, ktoré moZno popri jazyku, ktorému vo vseobecnosti rozumie
najvicsi pocet obyvatelov Unie, pouZit na komunikdciu s ich kontaktnymi miestami a medzi ktorymi je
aspofi jeden z uradnych jazykov &lenského stdtu, v ktorom md poskytovatel sprostredkovatelskych
sluZieb svoje hlavné miesto podnikatelskej Cinnosti alebo v ktorom md pobyt alebo je usadeny jeho
prdvny zdstupca.

Clanok 14 - Obchodné podmienky

1. Do svojich obchodnych podmienok zahrnu poskytovatelia sprostredkovatelskych sluZieb informdcie
o vSetkych obmedzeniach, ktoré v suvislosti s vyuZivanim svojej sluzby zavedu vo vztahu k informdcidm
poskytovanym prijemcami sluzby. Tieto informdcie musia zahrriat informdcie o vsetkych politikdch,
postupoch, opatreniach a ndstrojoch pouZivanych na ucely moderovania obsahu vrdtane
algoritmického rozhodovania a ludskej kontroly, ako aj o rokovacom poriadku svojho vnutorného
systému vybavovania staZnosti. Musia byt podané jasnym, jednoduchym, zrozumitelnym,
pouzivatelsky ustretovym a jednoznacnym jazykom a verejne dostupné v lahko pristupnom a strojovo
Citatelnom formdte.

[..]

Clanok 16 - Mechanizmy oznamovania a prijimania opatreni

1. Poskytovatelia hostingovych sluZieb zavedu mechanizmy, ktoré kaZdému jednotlivcovi alebo
subjektu umoznia ozndmit im pritomnost konkrétnych informdcii, ktoré tento jednotlivec alebo subjekt
povaZuje za nezdkonny obsah, v ich sluZbe. Tieto mechanizmy musia byt lahko pristupné
a pouZivatelsky ustretové a musia umoZniovat predkladanie ozndmeni vylucne elektronickym
spésobom.

Relevantné ustanovenie odporucania Komisie 2003/361/ES:

Clanok 19 - Vyltéenie mikropodnikov a malych podnikov

1. Tento oddiel s vynimkou jeho ¢ldnku 24 ods. 3 sa nevztahuje na poskytovatelov online platforiem,
ktori sa povazZuju za mikropodniky alebo malé podniky podla vymedzenia v odportc¢ani 2003/361/ES.
Tento oddiel s vynimkou jeho &ldnku 24 ods. 4 sa nevztahuje na poskytovatelov online platforiem, ktori
predtym splriali podmienky na ziskanie statusu mikropodniku alebo malého podniku podla vymedzenia
v odporucani 2003/361/ES, pocas dvandstich mesiacov po strate tohto statusu podla ¢ldnku 4 ods. 2
uvedeného odporucania, okrem pripadov, ked' ide o velmi velké online platformy v sulade s ¢ldnkom
33

[...]

Relevantné ustanovenie smernice EP a Rady (EU) 2015/1535:

Clanok 1

[...]

b) ,sluzba” je kazdd sluzba, ktord sa bezne poskytuje za odmenu, na dialku, elektronickym spésobom a
na zdklade individudlnej Ziadosti prijemcu sluZieb.

Na ucely tohto pojmu:
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i) ,nadialku“znamend, Ze sluZzba sa poskytuje bez toho, aby pri tom boli obe strany sucasne
pritomné;

i) ,elektronickym sp6sobom” znamend, Ze sluzba sa z miesta pévodu odosle a na mieste
urcenia prijima prostrednictvom elektronického zariadenia urceného na spracovdvanie
(vrétane digitdlneho komprimovania) a uskladriovania udajov a je uplne vysieland,
prendsand a prijimand po dréte, prostrednictvom rddiovych vin, optickym spésobom alebo
inymi elektromagnetickymi prostriedkami;

iii) ,na zdklade individudinej Ziadosti prijimatela sluZieb” znamend, Ze sluZba sa poskytuje
prostrednictvom prenosu udajov na individudInu Ziadost."

* * *

Kvalifikacia sluzby

Akt o digitalnych sluzbach sa podla ¢l. 2 uplatiiuje na sprostredkovatelské sluzby, teda na sluzby
informacnej spolo¢nosti, ktoré moZu na zaklade technickych charakteristik naplfiat atributy
obycajného prenosu, kesingu alebo hostingu. Pre uréenie pdsobnosti aktu o digitdlnych sluzbach je tak
nutné naplnit definiéné kritérid sluzby informacnej spolocnosti podla ¢l. 1 pism. b) smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/1535 z 9. septembra 2015, ktorou sa stanovuje postup pri
poskytovani informacii v oblasti technickych predpisov a pravidiel vztahujucich sa na sluzby
informacnej spolocnosti. Nasledne je pre uréenie rozsahu povinnosti potrebné klasifikovat sluzbu
podla technickej povahy podla ¢l. 3 pism. g) aktu o digitalnych sluzbach.

Sluzbou podla €l. 1 pism. b) smernice €. 2015/1535 sa chape kazda sluzba poskytovana informacénou
spolo¢nostou, teda kazda sluzba, ktora sa bezne poskytuje za odmenu, na dialku, elektronickym
sposobom a na zaklade individudlnej Ziadosti prijemcu sluZieb. Sluzby podla ¢l. 57 Zmluvy o fungovani
EU predstavuju plnenia beZne poskytované za odplatu, pokial ich neupravuju ustanovenia o volnom
pohybe tovaru, kapitalu a os6b. Pojem odplatnosti ako konstitutivneho znaku pojmu ,,sluzba“ v zmysle
¢l. 57 Zmluvy o fungovani EU sa viak v judikatire Sidneho dvora EU chape $iroko (rozhodnutie
Sudneho dvora Eurdpskej Unie zo dra 4.5.2017 vo veci C-339/15 Luc Vanderborght, ods. 35 a nasl.).
Z ustélenej judikatury vyplyva, Zze odplata nemusi mat nutne pefiaznd formu (rozhodnutie Sudneho
dvora Eurdpskej Unie vo veciach C-157/99 Smits and Peerbooms, ods. 50 a 52, ako aj C-281/06 Jundt).
Vztah, v ktorom sa ma odplata vyplatit, nie je délezity. Aj ked' sluzba nestanovuje Ziadne finanéné
zavazky pre svojich priamych prijemcov, neznamena to, Ze sluzba nie je komercna. Vo veci Papasavvas
(rozhodnutie Sudneho dvora Eurdpskej Unie zo diia 11.9.2014 vo veci C-291/13 Papasavvas, ods. 26
a nasl.) Sudny dvor vyslovne uviedol, Ze pojem ,sluzby informacnej spolocnosti“ zahfia sluzby
poskytujuce on-line informacie, za ktoré nie je poskytovatel odmeneny prijemcom sluzieb, ale
prijmami plynucimi z reklamy, ktora sa objavuje na internetovej stranke (Hofmann in Hofmann/Raue.
Digital Services Act, 2025, Art. 3, s. 63).

Odplata za poskytovanie danej sluzby nemusi nutne pochadzat od prijemcu danej sluzby, ale méze
pochadzat aj od tretich osbb, teda z inych zdrojov alebo subjektov, avsak medzi poskytovanim danej
sluzby a prijimanou odplatou musi existovat prepojenie (napr. televizne vysielanie, ktoré je bez
priameho poplatku pre divaka, pricom vysielatel ma z tejto sluzby prijmy z reklamy) (rozhodnutia
Sudneho dvora Eurdpskej Unie vo veciach C-352/85 Bond van Adverteerders and Others, ods. 16,
a spojené pripady C-51/96 a C-191/97 Deliége, ods. 56, C-157/99 Smits en Peerbooms ods. 58).
Z judikatury tiez vyplyva, Ze na to, aby mala sluzba hospodarsku povahu, by aktivity, ktoré su sucastou
sluzby a ktoré prinasaju ekonomicky efekt, nemali byt marginadlne k hlavnému ucelu poskytovania
sluzby. Vyskyt reklamy na strdnke sluzby, platené spoluprace poskytovatela sluzby a prezentdcia
produktov alebo sluZieb tretich oséb prostrednictvom sluzby mozu byt indikdtorom charakteru danej
sluzby a teda, ¢i je dana sluzba primarne hospodarskej povahy.
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Pritomnost reklamnych prvkov na sluzbe mojevideo.sk naznaluje, Ze sluzba generuje prijmy
prostrednictvom reklamy. V ramci sluzby mojevideo.sk su z hladiska vertikdlneho ¢lenenia na lavej
aj na pravej strane neustdle pritomné reklamné odkazy sluzby Reklamy Google. Obdobne sa pri
prvotnom nacitani stranky v niektorych pripadoch v centralnej vertikalnej Casti a pri
prehliadani a scrollovani stranky vyroluje banner s reklamnymi odkazmi Reklamy Google, pouzivatel
tento banner zroluje v rdmci prehliadania obsahov na sluzbe. Reklamné bannery su vidy pritomné aj
pri prehliadani jednotlivych obsahov na sluzbe. KedZe prevadzkovatel sluzby mojevideo.sk generuje
prijmy z reklamy, je naplnena poziadavka odplatnosti v zmysle judikatury Sidneho dvora.

Predmetna sluzba je poskytovanda na dialku, kedZe uzivatel m6ze obsah a funkcionality tejto sluzby
vyuzivat bez ohladu na geografickt prislusnost. Sluzba je taktiez prevadzkovana elektronickym
sposobom, kedZe jej pouZivanie je uskutocnené prostrednictvom internetového pripojenia. Sluzba
sa poskytuje prostrednictvom prenosu Udajov na individualnu Ziadost uZivatela, ktory ju méze vyuzivat
kedykolvek podla svojho uvéazenia.

Defini¢né kritéria sluzby informacnej spolocnosti podla ¢l. 1 pism. b) smernice ¢. 2015/1535 v spojeni
s €l. 3 pism. a) aktu o digitdlnych sluzbach su tak naplnené.

Sprostredkovatelska sluzba mojevideo.sk uchovdva obsahy zdielané uzivatelmi, funkine teda
pozostava z uchovavania informacii poskytovanych prijemcom sluzby na jeho Ziadost, predstavuje teda
sluzbu typu hosting podla ¢l. 3 pism. g) iii) aktu o digitalnych sluzbach. Naviac na Ziadost prijemcu sluzby
uchovdva a verejne Siri informacie v podobe videi a fotografii potencidlne neobmedzenému mnozstvu
tretich stran, pricom tato ¢innost nie je nepodstatnym a Cisto vedlajsim prvkom inej sluzby,
¢i nepodstatnou funkciou hlavnej sluzby, ktorud z objektivnych a technickych dévodov nemozno pouzit
bez tejto inej sluzby. Z vyidie uvedeného vyplyva, 7e sluzba mojevideo.sk spifia aj znaky online
platformy podla ¢l. 3 pism. i) aktu o digitalnych sluzbach.

Sluzba mojevideo.sk sa zaraduje podla ¢l. 2 ods. 3 odporucania Komisie 2003/361/ES do kategdrie
mikropodnik, ked%e podla Udajov Statistického uradu Slovenskej republiky mala spolo¢nost
Mojevideo.sk s.r.o.vroku 2025 jediného zamestnanca a dosiahla trzby vo vyske 4.263,- EUR. Tym
padom spolo¢nost neprekrodila sumu 2 milidny eur a zaroven pocet zamestnancov tejto spoloc¢nosti
nepresiahol 10 osob.

Na sluzbu mojevideo.sk sa tak z povinnosti ndlezitej starostlivosti pre transparentné a bezpecné online
prostredie vztahuju ustanovenia ¢lankov 11 a7z 18 a ¢l. 24 ods. 3 aktu o digitalnych sluzbach.

Rada posudila povahu sluzby mojevideo.sk aj z pohladu zdkona ¢. 264/2022 Z. z., ktory do slovenského
pravneho poriadku implementuje smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2018/1808 zo
14. novembra 2018, ktorou sa meni smernica 2010/13/EU o koordinécii niektorych ustanoveni
upravenych zdkonom, inym pravnym predpisom alebo sprdvnym opatrenim v ¢lenskych Statoch
tykajucich sa poskytovania audiovizualnych medidlnych sluZieb s ohladom na meniace sa podmienky
na trhu (dalej len ,smernica o audiovizualnych medialnych sluzbach®).

Platforma na zdielanie videi je v § 45 ods. 1 zakona ¢. 264/2022 Z. z. definovand ako sluzba

a) ktora je primarne hospodarskej povahy,

b) ktorej zakladnym Gcelom alebo Ucelom jej oddelitelnej Casti alebo ktorej zasadnou funkciou je
poskytovanie programov alebo videi vytvorenych uZivatelmi Sirokej verejnosti, za ktoré nie je redakéne
zodpovedny poskytovatel platformy na zdielanie videi,

c) pri ktorej organizaciu poskytovanych programov alebo videi vytvorenych uZivatelmi urcuje
poskytovatel platformy na zdielanie videi, a to aj prostrednictvom automatickych prostriedkov alebo
algoritmov, najma prostrednictvom zobrazovania, oznacovania a usporiadania,

d) ktord je poskytovana prostrednictvom siete a

e) ktorej hlavnym cielom je informovat, zabdavat alebo vzdeldvat Siroku verejnost.
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Vzhladom k vysSie uvedenému zaveru o odplatnom charaktere poskytovania sluzby je moiné
konstatovat, Ze sluzba mojevideo.sk je primarne hospodarskej povahy. UZivatel ma prostrednictvom
tejto sluzby moznost pozriet si vided, vytvorené alebo zdielané uZivatelmi verejnosti, pricom si moze
jednotlivé obsahy pozriet v momente, ktory si zvoli. Jej zakladnym ucelom je teda poskytovanie videi
vytvorenych uzivatelmi Sirokej verejnosti. Za takto zdielané vided nie je poskytovatel redakéne
zodpovedny, ¢o vyslovne vyplyva z bodov 1 a 2 vSeobecnych obchodnych podmienok. Tie stanovuju,
Ze: ,Prevddzkovatel serveru www.mojevideo.sk, dalej len prevddzkovatel, nezodpovedd za obsah
zobrazeny vo videdch a na obrdzkoch vytvorenych z videi, ktoré su na serveri www.mojevideo.sk
umiestnené. Za obsah videi a obrdzkov vytvorenych z videi je zodpovedny registrovany pouzivatel, ktory
dané vided na server www.mojevideo.sk pridal“. V obchodnych podmienkach sa naviac nenachadzaju
Ziadne ustanovenia tykajuce sa redakénych zasahov. Je teda tiez mozné dospiet k zaveru o absencii
redakénej zodpovednosti poskytovatelom platformy. V rdmci posudzovanej sluzby sa nachadzali vides,
ktoré boli zoradené do pevne uréenych kategorii, definovanych samotnym poskytovatelom sluzby.
Okrem pevne stanovenych kategdrii, v ktorych je obsah usporiadany, su na sluzbe pritomné
aj automaticky sa meniace kategérie obsahov, takzvané “tagy”, ktorych poradie sa pravdepodobne
meni na zaklade poctu obsahov reprezentujicich dany “tag”. Na zdklade tychto kategorii je mozné
dany obsah zoradovat a filtrovat. Organizaciu poskytovanych videi tak urduje prostrednictvom
zobrazovania prevddzkovatel platformy. Sluzba je poskytovand prostrednictvom elektronickej
komunikacnej internetovej siete na dialku, je teda pristupna prostrednictvom siete. Vzhladom k Siroko
chapanému pojmu zabavy je tieZ mozné na predmetnu sluzbu nahliadat ako na sluzbu, ktorej hlavnym
cielom je zabavat Siroku verejnost.

Sluzba mojevideo.sk teda naplifia defini¢né znaky platformy na zdielanie videi podla ustanovenia § 45
ods. 1 zdkona €. 264/2022 Z. z. Ako na takuto sa na riu vztahuje, okrem iného, registra¢na povinnost
podla § 186 zdkona ¢. 264/2022 Z. z., informacnd povinnost podla § 47 ods. 1 pism. d), e) zdkona
¢. 264/2022 7.z a povinnost prijat opatrenia na ochranu maloletych podla § 48 ods. 1 pism. a) v spojeni
s § 62 ods. 1 zakona ¢. 264/2022 7. z.

K poruseniu ustanoveni aktu o digitalnych sluzbach

K¢l. 11 ods. 1

Zjednodusenie komunikacnych kandlov je klfucové pre Gcinné vymahanie aktu o digitalnych sluzbach —
zriadenie jednotnych kontaktnych bodov predstavuje univerzalnu administrativhu povinnost pre
vietkych poskytovatelov sprostredkovatelskych sluZieb, ktord odbremernuje dotknuté organy od
nadmernej administrativnej zataze a ulahduje cezhraniént spolupracu v komplexnom digitdlnom
prostredi. Konzistentné vymahanie povinnosti zakotvenych v ¢l. 11 aktu o digitdlnych sluzbach
nepredstavuje ciel sdm o sebe, ale je nevyhnutnym predpokladom pre zabezpecdenie jednoduchého
a efektivneho komunika¢ného rdmca. Na zaklade ustanovenia ¢l. 11 aktu o digitdlnych sluzbach su
preto poskytovatelia sprostredkovatelskych sluzieb povinni urcit jednotné kontaktné miesto
umoziujuce elektronickd komunikaciu s organmi ¢lenskych 3tatov, Komisiou a vyborom uvedenym
v ¢l. 61. Poskytovatelia maju zéroven povinnost zverejnit [ahko pristupné a aktualizované informacie
potrebné na jednoduchu identifikdciu kontaktnych miest a komunikdciu s nimi, vratane uvedenia
Uradného jazyka alebo jazykov élenskych Statov, ktoré je mozné na Ucely takejto komunikacie pouzit.
Medzi nimi musi byt aspon jeden z Uradnych jazykov ¢lenského $tatu, v ktorom ma poskytovatel
sprostredkovatelskych sluZieb svoje hlavné miesto podnikatelskej ¢innosti alebo v ktorom ma pobyt
alebo je usadeny jeho pravny zastupca.

Sluzba mojevideo.sk kontaktné Udaje zverejriuje na podstranke ,podmienky pouZivania“. Uvedena
podstranka ani informacie na nej vSak v Case vyhotovenia zdznamu sprostredkovatelskej sluzby dna
14. 4. 2026 neboli vyslovne identifikované ako jednotné kontaktné miesto podla ¢l. 11 aktu
o digitalnych sluzbach. Rovnako tak kontaktny formular uvedeny na podstranke ,ochrana sukromia“

"> RADAPRE 10
¢,2” MEDIALNE SLUZBY



neobsahoval vyslovné oznacenie, Ze ide o jednotné kontaktné miesto. Neboli uvedené ani informacie
o tradnom jazyku, ktory moino na komunikaciu vyuzit. U¢astnik konania tak nesplnil podmienky
ustanovené v ¢l. 11 aktu o digitalnych sluzbdach v suvislosti s uréenim jednotného kontaktného miesta
a nespecifikoval Uradné jazyky, ktoré je mozno pouzit na komunikaciu s jeho kontaktnym miestom, na
zaklade ¢oho doslo k poruseniu povinnosti ustanovenej v ¢l. 11 ods. 1 aktu o digitdlnych sluzbach.

K¢l. 14 ods. 1

Clanok 14 aktu o digitalnych sluzbach predstavuje zdsadnl povinnost néleZitej starostlivosti pre
poskytovatelov digitalnych sluzieb, zaroven v sebe sustreduje tri zakladné koncepty aktu o digitdlnych
sluzbach — osobnd autondmiu, transparentnost a vyvazenie zaujmov. Poskytovatelia sluZzieb maju
slobodu a autonédmiu pri navrhovani a poskytovani svojich sluzieb, avsak akékolvek obmedzovanie
informacii poskytovanych prijemcami musi byt vidy zaloZzené na jasnych avopred stanovenych
pravidlach (Raue in Hofmann/Raue. Digital Services Act, 2025, Art. 14, s.273).

Poskytovatelom sprostredkovatelskych sluzieb konkrétne ¢l. 14 uklada povinnost zahrnut do svojich
obchodnych podmienok informacie o vietkych obmedzeniach, ktoré v sivislosti s vyuzivanim svojej
sluzby zavedd vo vztahu k informaciam poskytovanym prijemcami sluzby. Tieto informacie musia
zahinat predovsetkym informacie o vsetkych politikdch, postupoch, opatreniach a nastrojoch
pouzivanych na ucely moderovania obsahu vratane algoritmického rozhodovania a ludskej kontroly.
Musia byt podané jasnym, jednoduchym, zrozumitelnym, pouZivatelsky Ustretovym a jednoznacnym
jazykom a verejne dostupné v fahko pristupnom a strojovo Citatelnom formate.

Clanok 14 aktu o digitalnych sluzbach uvadza explicitni povinnost informovat prostrednictvom
obchodnych podmienok o vietkych nalezitostiach moderacie, ktoré poskytovatel uplatriuje vo vztahu
k informdciam poskytovanym prijemcami sluzieb. Z predmetného ¢lanku jednoznaéne vyplyva volnost
prevadzkovatela pri volbe svojej moderaénej politiky, stym vsSak koreSponduje aj prikaz
transparentnosti smerom k prijemcovi danej sluzby. V zaujme zachovania rovnovdhy medzi
autonémiou prevadzkovatela platformy urcit obsahové limity, ktoré na svojej platforme toleruje, resp.
slobodou prejavu av kone¢nom désledku rovnostou prijemcov v pristupe ku sluzbe, ma zasadny
vyznam apridérne atransparentné vymedzenie vsetkych obmedzeni informdcii poskytnutych
prijemcom sluzby. Ulelom tohto ustanovenia je najma predchddzanie vagnym a arbitrarnym
rozhodnutiam v suvislosti s moderovanim obsahu, kedZe v d6ésledku netransparentnych a végnych
pravidiel pouZivania mozZu sprostredkovatelské sluzby prijimat jednostranné rozhodnutia, ktoré maju
vyznamny dopad na zadkladné prava pouzivatelov. Priemerny prijemca sluzby ma mat moznost
s bezpecnou istotou predvidat, za akych okolnosti mdZze byt nim poskytnutd informacia podrobend
moderacnym obmedzeniam. Vtomto smere teda dochddza k Ciastocnému obmedzeniu zmluvnej
slobody poskytovatelov sprostredkovatelskych sluzieb s cielom chranit pouZivatelov pred svojvolnym
moderovanim obsahu a zasahom do zakladnych prav.

Ugastnik konania v obchodnych podmienkach v ramci odkazu ,,podmienky pouZivania” umiestnené na
spodnej Casti uvadza svoje interné podmienky pouZivania sluzby. Tieto sU rozdelené do dvoch
sekcii ,, VSeobecné podmienky a prdva pouZivania serveru www.mojevideo.sk” a , Prdva a povinnosti
registrovanych pouZivatelov serveru www.mojevideo.sk”. V rdmci predmetnych sekcii su taxativne
vymenované zasady a pravidld pre uverejfiovanie obsahov uzivate/mi na danej sluzbe vratane dévodov
pre obmedzenie, prip. odstranenie obsahov a pouzivatelskych u¢tov na sluzbe zo strany
prevadzkovatela. Formalne sU teda pre pouZivatelov sluzby pristupné. Rovnako tak je splnend
povinnost informovat o zasadéach, naleZitostiach a podmienkach moderovania obsahu, teda pouzivatel
vie predvidat, v akych pripadoch méze déjst k odstraneniu informacie.

V rdmci obchodnych podmienok ucastnika konania absentuje informacia o rokovacom poriadku
vnutorného systému vybavovania staznosti a Udaje o tom, ¢i sU pouZivané nastroje ludskej kontroly
alebo algoritmického rozhodovania. Poskytovanie tychto informdcii nie je samoucelné, ale jeho ciefom
je znizenie informacnej asymetrie medzi platformou ajej pouzivatelmi, kedZe pri lepsSej znalosti
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fungovania moderacnej politiky danej platformy vie pouZivatel v prvom rade lepsie prispdsobit svoje
spravanie na platforme av pripade potreby sa mdZe efektivnejSie branit proti neprimeranym
moderaénym zasahom. Nadmerné algoritmické moderovanie méze byt problematické, kedZe casto
nevie spravne vyhodnotit kontext, v ktorom sa obsah nachadza, o moézZe viest k nadmernému
odstranovaniu obsahu, ale aj k nedostatocnému postihovaniu obsahu — prave z tychto dévodov je
Ziadlca aj pritomnost fudskej kontroly (Oliva, Content Moderation Technologies: Applying Human
Rights Standards to Protect Freedom of Expression, 2020, s. 620). V tomto smere je preto klticové
upovedomit pouzivatelov o tychto algoritmickych systémoch, systéme vybavovania staznosti a taktiez
pritomnosti fudského dohladu.

Uéastnik konania teda nesplnil ast povinnosti vyplyvajucich z &lanku 14 aktu o digitalnych sluzibéch,
a sice uviest informacie o rokovacom poriadku, fudskej kontrole a algoritmickom rozhodovani v rdmci
svojej sluzby.

K ¢l. 16 ods.1

Jednym zo zakladnych principov aktu o digitalnych sluzbach je zabezpedit, aby to, ¢o je nezdkonné
v off-line prostredi, bolo nezdkonné aj v online prostredi. Jednym z ndstrojov na dosiahnutie tohto ciela
je mechanizmus oznamovania nezakonného obsahu podla ¢lanku 16. Tento mechanizmus reaguje na
decentralizovanui povahu online priestoru, pricom samotny proces odhalovania a oznamovania
potencidlne nelegdlneho obsahu ma difazny charakter. Vytvara sa tak priestor, kde sa verejnost méze
aktivne spolupodielat na ochrane online prostredia pred nezakonnym obsahom. Zavedenie tohto
mechanizmu ma byt jednym zo spbsobov, ktory napomaha dosiahnutiu spravodlivej rovnovahy medzi
zakladnymi pravami. Umoziuju totiz osobam poskodenym potencidlne nezakonnym obsahom, aby sa
obratili na poskytovatela sluzby, informovali ho a poZiadali o prijatie opatreni. Na druhej strane
poskytovatel mdze posudit, ¢i skutoéne ide o nezakonny obsah bez toho, aby musel takyto obsah
aktivne vyhladavat alebo vynakladat neprimerané usilie.

Podla ustanovenia ¢l. 16 ods. 1 su tak prevadzkovatelia hostingovych sluzieb povinni zaviest
mechanizmy, prostrednictvom ktorych méze kazdy jednotlivec alebo subjekt oznamit pritomnost
konkrétnych informdcii, ktoré povazuje za nezakonny obsah v ich sluzbe. Nezdkonny obsah je pritom
v ¢lanku 3 pism. h) aktu o digitalnych sluzbach definovany ako akakolvek informacia, ktord sama osebe,
alebo tym, Ze odkazuje na nejaku ¢innost vratane predaja vyrobkov alebo poskytovania sluZieb, nie je
v stlade s pravnymi predpismi Unie alebo niektorého ¢lenského §tatu, a to bez ohladu na presny
predmet alebo povahu tychto pravnych predpisov. Predmetné oznamovacie mechanizmy musia byt
l[ahko pristupné a pouzivatelsky Ustretové, zaroven musia umoznovat predkladanie oznameni vyluéne
elektronickym sp6sobom.

Na stranke mojevideo.sk bolo v dobe zacatia konania nahlasovanie obsahu na sluzbe mozné vyhradne
pri komentaroch registrovanych pouZivatelov, nie vak uz jednotlivych videi. Pri vyuZiti tladidla ,,ohlasit
zly prispevok”, ktoré sa nachddza pri jednotlivych komentdroch, je uZivatel presmerovany na nové
okno, v ktorom sa nachadza formuldr. Formular obsahuje hlavicku s textom “Uvedte dévod,
preco si myslite, Ze je tento prispevok nevhodny:” a nasledne prazdne textové pole. Na spodnej strane
sa nachddza tlacidlo s popisom ,0zndmit sprdvcovi” a upozornenie v zneni  ,ps: Aksa ukdZe, Ze
prispevok bol nevhodny, bude odstrdneny a pouZivatel, ktory ho pridal bude potrestany!”.

Pre ucely zhodnotenia siladu mechanizmu na nahldsenie nelegdlneho obsahu s poZiadavkami ¢l. 16
ods. 1 aktu o digitalnych sluzbach, posudzuje Rada pristupnost a pouzivatelski Ustretovost daného
mechanizmu. Ako vyplyva zo samotného znenia ¢l. 16 aktu o digitdlnych sluzbach, mechanizmy
oznamovania musia byt pristupné pre kazdého jednotlivca alebo subjekt. Zdkonodarca sa tak uchylil
nevyhradil len registrovanym uZivatelom, ale dokonca ju neredukoval ani na okruh prijemcov sluzby
a vymedzil ju univerzdlne. Tento postup koreSponduje s uc¢elom normy v podobe zjednoduseného
poskytovania informacii o potencidlne nelegdlnom obsahu, predovsetkym vo svetle neexistencie
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véeobecnej monitorovacej povinnosti podla €l. 8 aktu o digitalnych sluzbach. Cl. 16 aktu o digitalnych
sluzbach de facto kompenzuje oslabenu zodpovednost sprostredkovatela (Raue in Hofmann/Raue.
Digital Services Act 2025, Art. 16, s. 323), poskytovatel sluzby totiz nie je zodpovedny za nezakonny
obsah uchovavany na jeho sluzbe, pokial 0 iom nema skutoéni vedomost alebo ak po ziskani takejto
vedomosti kond urychlene. Nahlasovanie prostrednictvom mechanizmu zakotveného v¢l. 16
predstavuje prdve jeden zo spoOsobov, akym moézu poskytovatelia sprostredkovatelskych sluzieb
nadobudnut skutoéni vedomost o nezdkonnom obsahu. Vzhladom k uvedenému je vyhradenie
moznosti vyuzivat oznamovaci mechanizmus limitovanej skupine registrovanych pouzivatelov len vo
vztahu ku komentarom vrozpore ako steleologickym, tak aj jazykovym vykladom ¢l. 16 aktu
o digitalnych sluzbach, kedZe neumoznuje nahlasit akykolvek potencidlne nezakonny obsah kazdému
pouzivatelovi.

Co sa tyka moZnosti nahlasit videoobsah ako nezékonny, podmienky pouzivania upravuju postup pri
nahlasovani videi len v pripade, Ze ide o obsah porusujuci autorské prava (pozri bod 15 a bod 19
véeobecnych podmienok pouZivania). V ostatnych pripadoch nie je postup v podmienkach
pouzivania opisany. V samotnom pouzivatelskom rozhrani pri jednotlivych videach ale neexistuje
Ziadne tlacidlo alebo iny spdsob, akym video nahlasit, hoci len z dévodu rozporu s autorskym pravom.
Avsak, v zmysle vysSie uvedeného, pojem nezdkonny obsah podla ¢l. 3 pism. h) aktu o digitalnych
sluzbach je znacne SirSi nez len obsah porusujici autorské pravo, a preto takyto postup nemozno
povaZovat za suladny s¢l. 16, kedZe neumozZnuje nahlasit video z iného dévodu neZ z dévodu
porusenia autorského prava, hoci méze ist o obsah nezakonny z inych dévodov.

Neregistrované osoby mali v okamihu zacatia spravneho konania k dispozicii na nahldsenie
nelegalneho obsahu len kontaktny formular umiestneny na spodku webovej stranky, ktory zaroven
nebol vyslovne oznaceny ako mechanizmus na nahlasovanie. Zaroven, ani jednotlivé moZnosti na vyber
v rdmci textového pola — pomoc, vymena odkazov, reklama, iné — nenasvedcCuju, Zze by takyto
formular mal sluzit na nahlasovanie potencidlne nezidkonného obsahu. Existenciu centrdlneho
kontaktného formuldra spolu s moznostou vyuzivat nahlasovaci mechanizmus len pre komentare
registrovanych uZivatelov nemozno interpretovat ako fahko pristupny a pouZivatelsky Ustretovy
oznamovaci mechanizmus umozfujuci nahlasovat informacie kazdému. Odborna literatdra vyslovne
uvadza, Ze centrdlne menu pre podavanie ozndmeni ¢i nutnost prejst na koniec stranky, nemozno
kvalifikovat ako uZivatelsky Ustretové (Raue in Hofmann/Raue. Digital Services Act, 2025, Art. 16,
s. 330). V odévodneni €. 50 aktu o digitdlnych sluzbach sa tiez uvadza, Ze oznamovacie mechanizmy
maju byt jasne identifikovatelné a mali by byt umiestnené v blizkosti predmetnych informacii.
Odévodnenia pravnych aktov EU sice samé osebe nemaju zavaznu pravnu silu, mozu viak prispiet
k objasneniu pravneho ustanovenia (rozhodnutie Stdneho dvora EU vo veci C-215/88 Casa
Fleischhandels-GmbH, bod ¢. 31).

Na zdklade uvedeného moZno konstatovat, Ze neexistencia nahlasovacieho mechanizmu pre
jednotlivé vided s vynimkou porusenia autorskych prav jevrozpores¢l. 16 DSA. Rovnako tak
umoznenie nahlasovania komentarov, ktoré je obmedzené len na registrovanych uZivatelov,
je vrozpore s ¢l. 16 DSA, kedZe podmienuje pravo uzivatela nahlasit obsah zriadenim Gc¢tu. Sucasné
mozZnosti nahlasovacich mechanizmov na sluzbe mojevideo.sk teda nespifiaji povinnosti pre
sprostredkovatel'ské sluzby vyplyvajuce z ¢l. 16 aktu o digitalnych sluzbach.

K poru$eniu ustanoveni zakona ¢. 264/2022 Z. z.

Na zaklade vyssie uvedenej kvalifikdcie mozno sluzbu mojevideo.sk povazovat za platformu na
zdielanie videi. KedZe jej prevadzkovatel, spolo¢nost Mojevideo.sk s. r. 0., méa sidlo na Gzemi Slovenskej
republiky, uplatriuje sa na fiu podla § 7 zadkona ¢. 264/2022 Z. z. pdsobnost tohto zdkona. Z toho
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zaroven vyplyva, Ze regulator ma podla § 109 ods. 2 zdkona ¢. 264/2022 Z. z. pravomoc vykonavat
dohlad nad dodrziavanim pravidiel upravujicich poskytovanie platforiem na zdielanie obsahu.

K § 186 ods. 1

Opravnenie vykonavat hospodarsku ¢innost v oblasti poskytovania platformy na zdielanie videi vznika
podla ustanovenia § 186 ods. 1 zakona €. 264/2022 Z. z. registraciou platformy, ktorou sa poskytovatel
platformy na zdielanie videi registruje pre takuto ¢innost s platnostou na neurcity cas.

Vzhladom na skutoénost, ze Gi¢astnik konania naplia definiciu sluzby platformy na zdielanie videi, jeho
platforma je v prevddzke a poskytuje sluzbu, ktord ma charakter hospodarskej ¢innosti a zaroven
nepodal Ziadost o registraciu do dna vykonania zaznamu sluzby, teda do dra 14. 4. 2026, pricom
registracia platformy je predpokladom opravnenia vykonavat hospodarsku ¢innost v tejto oblasti,
Ucéastnik konania porusil povinnost zakotvenu v § 186 ods. 1 zdkona ¢. 264/2022 Z. z.

K § 47 ods. 1 pism. d), e)

Na zaklade vyssie uvedenej kvalifikacie sluzby mojevideo.sk ako platformy na zdielanie videi sa na fiu
vztahuju povinnosti poskytovat informacie zakotvené v § 47 zakona ¢. 264/2022 Z. z. Spomedzi tohto
taxativneho zoznamu informacnych povinnosti sa na webovej strdnke mojevideo.sk nenachadza
informdcia uvedend v pism. d) predmetného ustanovenia, Ze , na poskytovatela platformy na zdielanie
videi sa vztahuje pravomoc Slovenskej republiky a pésobnost reguldtora.” Rovnako tak absentuje
informdacia v pism. e), ,Ci poskytovatel platformy na zdielanie videi podlieha samoregulacnému
mechanizmu, a uvedenie samoregulacného orgdnu.”

Vzhladom na to, Ze prevadzkovatel sluzby mojevideo.sk tieto informacie na svojej webovej stranke
nema nikde uvedené, mozno konstatovat porusenie povinnosti zakotvenych v § 47 ods. 1 pism. d) a e)
zdkona €. 264/2022 7. z.

K § 48 ods. 1 pism. a) v spojeni s § 62 ods. 1

Ochrana maloletych predstavuje klucovy ciel politiky Eurdpskej unie, ¢o sa premieta do viacerych
strategickych dokumentov a regulaénych iniciativ zameranych na bezpecné fungovanie maloletych
v digitdlnom prostredi. Vyznam tejto oblasti zdéraziiuje predovietkym Stratégia EU v oblasti prav
dietata, ktord venuje zvlastnu pozornost vyzvam digitdlnej a informacnej spolocnosti. V tejto
nadvaznosti bola prijatd aj stratégia Better Internet for Kids+ (BIK+), ktora si kladie za ciel zlepSenie
kvality Zivota deti v online prostredi vytvaranim bezpecnych digitalnych sluZieb, ktoré su primerané
veku a respektuju najlepsi zaujem dietata. Jednym z pilierov tejto iniciativy je ochrana maloletych pred
Skodlivym a nezakonnym obsahom, spravanim a rizikami. Tento SirSi ramec eurdpskej politiky
poukazuje na uznanie ochrany maloletych ako zdsadného verejného zaujmu, tato maxima sa prejavila
na uUrovni konkrétnej legislativy prijatim aktu o digitadlnych sluzbach, ktora spolu so smernicou
o audiovizudlnych medialnych sluzbach tvori zakladny pilier ochrany maloletych v digitdlnom prostredi.
V tejto suvislosti je potrebné zdo6raznit, Ze samotny akt o digitdlnych sluzbach neslizi na regulaciu
obsahu, samozrejme s korektivom v podobe zdsady ,,Co je nezdkonné off-line, by malo byt nezdkonné
i online”. Predmetny akt je predovsetkym garantom procesov a zaistenim transparentnosti v inak Cisto
sukromnopravnych vztahoch medzi poskytovatelmi a prijemcami digitalnych sluZieb. Viacturovrovy
systém povinnosti nalezitej starostlivosti v abstraktnej rovine zrkadli ako komplexnost uzivatelskych
interakcii, tak aj spolocensky dosah danych sluZzieb v podobe poctu prijemcov s prihliadnutim
k ekonomickym ukazovatelom poskytovatela sluzby. Smernica o audiovizudlnych medialnych sluzbach
v porovnani s aktom o digitalnych sluzbach konkrétnejsie zohladfuje povahu poskytovanej sluzby, ako
aj pritomnost obsahovych prvkov, ktorych vyskyt indikuje nutnost obmedzenia pristupu za Gcelom
ochrany verejnosti a maloletych.

Povahu vztahu medzi vyssie uvedenymi legislativnymi aktmi vyslovne objasriuje aj odévodnenie ¢. 10
a ¢l. 2 ods. 4 zmieneného aktu o digitalnych sluzbach. Tymto priamo aplikovatefnym nariadenim nie su
dotknuté sektorové pravne predpisy, ako je smernica o audiovizudlnych medidlnych sluzbach. Na
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zédklade tejto premisy ma akt o digitalnych sluzbach povahu lex generalis vo vztahu k smernici
o audiovizudlnych medialnych sluzbach.

Ochrana maloletych sa v rdmci aktu o digitdlnych sluzbach prejavuje v ¢l. 28 v stanoveni povinnosti
online platformam pristupnym maloletym zaviest vhodné a primerané opatrenia na zabezpecenie
vysokej Urovne sikromia, bezpecnosti a ochrany maloletych. V nadvaznosti na ¢l. 28 aktu o digitdlnych
sluzbach vydala Eurépska komisia usmernenia, v ktorych podciarkuje dolezitost ochrany maloletych.
Vyslovne menuje sluzby, ktoré umozniuju predaj alkoholickych a tabakovych vyrobkov, stavkovacie
sluzby a pristup k akémukolvek pornografickému obsahu a ndsilnému obsahu ako vysoko rizikové pre
maloletych (Bod €. 6.1.3 a 6.5.1 Usmerneni EK k ¢l. 28 DSA).

Snaha o ochranu maloletych pred potencidlne Skodlivymi dosledkami volného pristupu
k pornografického obsahu dostupného na online platformdach md tak prominentné postavenie
v eurdpskom regulatnom rdmci. Sirokd spolofenskd legitimita reagovat na potencidlne
nebezpecdenstva vyplyvajuce z konzumacie pornografického obsahu je podporend aj relevantnymi
akademickymi poznatkami. Prikladom je mozZné uviest vyskum zamerany na zavislost od pornografie,
ktory naznacuje, Ze ,postupny narast dostupnosti internetu, ako aj anonymita a sukromie jeho
pouzivania, vyrazne zvysili spotrebu pornografie hlavne u muzskej populacie (Burtaverde et al., 2021;
Griffiths, 2012; Mauer-Vakil a Bahji, 2020; Pizzol et al., 2016; Price et al., 2016; Ross et al., 2012; Wright,
2013). Tato zvysena dostupnost internetu tiez zohrava vyznamnu dlohu v procese straty sebakontroly,
¢o zvysuje riziko zneuzZivania internetovej pornografie a suvisiaceho zavislého spravania (Block, 2008;
Daneback et al., 2006, 2012; Ross et al., 2012). Zistenia tieZ naznacuju, ze nadmerna konzumacia
pornografie m6ze mat vyznamny negativny vplyv na sexualny vyvoj v detstve a dospievani tym, Ze
ovplyviuje nerealistické rodové stereotypy a vzorce sprdvania, a hoci stale nepredstavuje samostatnu
diagnosticku kategdriu, moze mat vazne dosledky na dusevné zdravie (Block, 2008; Burtaverde et al.,
2021; Mauer-Vakil a Bahji, 2020; O'Sullivan et al., 2014; Ross et al., 2012)“ (Privara M., Bob P.:
Pornography Consumption and Cognitive-Affective Distress. ] Nerv Ment Dis. 2023 Aug 1;211(8):s. 641-
646.). Kvantitativna Studia preukazala, Ze vnimanie sexualne explicitného materidlu na internete sa
meni v zavislosti od veku, frekvencie vystavenia tomuto obsahu a od toho, ¢i bolo vystavenie Gmyselné.
Respondenti vykazovali znizenud citlivost na sexudlny obsah, ¢o mdze naznacCovat proces jeho
normalizacie pocas obdobia dospievania (Sevéikova, Daneback, and Jezek. Exposure to online sexual
materials in adolescence and desensitization to sexual content. 2018. Sexologies, Volume 27, Issue 3,
July-September 2018, s. 155-161). Hoci je spravne dodat, Ze studie venujuce sa dlhodobym vplyvom
pornografie na maloletych musia byt vnimané v kontexte pripadnych metodologickych nedostatkov ¢i
skresleni v literature, resp. pripadnych etickych limitov samotného vyskumu konzumacie pornografie
maloletymi, Studie vSeobecne poukazuju na negativny vplyv pornografie na mentdlne zdravie
a kognitivne vysledky (Studies linking porn use to poorer mentalemotional health & poorer cognitive
outcomes).

Na to, aby bolo mozné posudit, ¢i konkrétna platforma, resp. konanie G¢astnika konania spada pod
pravnu regulaciu, je nevyhnutné zaoberat sa otdzkou, ako je pojem pornografie v pravhom poriadku
definovany a aké interpretacné kritérid su relevantné pri jeho aplikacii. Univerzdlna a vSeobecne
akceptovana definicia pornografie presne postihujuca rozdiely medzi pornografiou a umenim i
erotikou, alebo dokonca zohladfujica najnovsie digitdlne formy obsahu, v su¢asnosti neexistuje. Ide
o pojem, ktory je Casto tazko exaktne definovatelny, a v praxi byva charakterizovany skor na zaklade
rozpoznania pri kontakte s obsahom, neZ na zaklade vSseobecne aplikovatelnej definicie. Tento pristup
je ilustrovany aj zndmym vyrokom sudcu Najvyssieho sidu Spojenych Statov americkych, Pottera
Stewarta vo veci Jacobellis proti Ohio, ktory v suvislosti s definovanim pornografie preniesol vetu: ,,...
spozndm ju, ked'ju uvidim®. Podobne aj britsky Najvyssi sud v sice skutkovo odlisnej veci lvey vs Genting
[2017] UKSC 67 poukazal na to, Ze niektoré pojmy mozno presnejsie vnimat na zaklade ich rozpoznania,
nez ich presnej definicie (,, ... characterised more by recognition when encountered than by definition”).
V slovenskom pravnom poriadku sa vyslovna definicia pornografie zakotvena v zakone vyskytuje len
v § 132 ods. 3 zdkona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zdkon, kde sa pre Ucely definovania skutkovej podstaty
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prislusnych trestnych c¢inov pornografiou rozumie zobrazenie suloZe, iného sp6sobu pohlavného styku
alebo iného obdobného sexualneho styku alebo zobrazenie obnazenych pohlavnych orgadnov urcené
na sexudlne Ucely. Rada (toho ¢asu Rada pre vysielanie a retransmisiu) v rdmci svojej rozhodovacej
¢innosti vyvodila kritéria, ktorych naplnenie predstavuje pornografiu pre ucely § 20 zdkona
¢.308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii, ktory je obsahovym ekvivalentom stéasného § 62 zakona
€. 264/2022 Z. z. Za pornograficky obsah je podla rozhodnutia Rady ¢. RP/269/2005 z 22. 11. 2005
mozno povazovat najma: ,redlne alebo explicitné zobrazenie (pre iné ako vzdeldvacie, medicinske,
vedecké alebo odborné ucely): a) vaginalneho, oralneho, andlneho alebo iného pohlavného styku,
b) pohlavnych organov mimo kontextu postavy (t. j. v detailnych zdberoch), c) priamej stimulacie
pohlavného styku za pomoci predmetov, erotickych pomdcok alebo sinou pomocou.” (Kuklis, L.;
Tarabcak, I. Komentdre. Zdkon o vysielani a retransmisii. Wolters Kluwer. 2016, str. 309-310).

S prihliadnutim k defini¢nym kritéridam poskytnutych Radou a aprobovanych rozsudkom NS SR vo veci
sp. zn. 6 S75/2006 zo dna 22. 9. 2006 je zo zaznamu sluzby vyhotoveného dna 14. 4. 2026 zrejmé, Zze v
ramci platformy na zdielanie videi ,,mojevideo.sk” boli pritomné videa obsahujlce detailné zobrazenie
pohlavnych organov. Mozino konstatovat, Ze takéto zobrazenie pohlavnych organov je
vyhotovené na sexudlne tcely, &im zarover predmetné obsahy mozu napliiat definiciu pre pornografiu
- pornograficky obsah, podla ustanovenia § 132 ods. 3 TZ. Na platforme bolo taktieZz mozné takéto
obsahy vyhladavat pomocou zaddavania klucovych slov ako ,XXX“, ,18+“ a pod. do vyhladavaca na
stranke.

Podla § 48 ods. 1 v spojeni s §62 ods. 1 pism. b) existuje taktiez povinnost poskytovatela sluzby chranit
maloletych pred obsahom zobrazujicim hrubé a neodévodnené nasilie. Rada definovala pojem nésilie
v odbévodneni rozhodnutia ¢. RL/56/2007 zo dria 5. 6. 2007 ako akykolvek explicitny, verbalny ¢i iny
utok smerujucivoci a) fyzickej alebo psychickej integrite inej osoby alebo b) veci, ktory ma za nasledok
vznik $kody alebo je spdsobily vyvolat nebezpelenstvo vzniku skody alebo inej ujmy. Ustanovenie § 19
ods. 1 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii obsahoval pre audiovizudlne medialne
sluzby na poziadanie, resp. programové sluzby a ich zlozky zdkaz propagacie nasilia, podnecovania
nenavisti otvorenou alebo skrytou formou, znevazovania alebo hanobenia na zaklade pohlavia, rasy,
farby pleti, jazyka, viery a ndboZenstva, politického ¢i iného zmyslania, narodného alebo socidlneho
povodu, prislusnosti k narodnosti alebo k etnickej skupine. Zmyslom uvedeného ustanovenia bolo
zabezpecenie, aby sa nasiliu ako takému neposkytoval nenalezZity priestor v programovych sluzbach
(Kuklis, L.; Tarabcak, I. Komentar. Zakon o vysielani a retransmisii. Wolters Kluwer. 2016, str. 270).

Na zéklade vykonaného monitoringu sluzby je mozné konstatovat, Ze monitorované obsahy obsahuju
zobrazenie redlneho nasilia, smrti, zadvainych poraneni ludského tela. Ako je zrejmé zo zaznamu
posudzovanej sluzby, nasilie bolo casto redlne a explicitné, ¢o este zosilfiuje jeho efekt na recipienta.
Nekontextudlne zobrazovanie nasilia spolu s jeho neobmedzenou dostupnostou a moznostou dalsieho
rozsirovania vytvara v podmienkach fungovania online platforiem ucinny prostriedok k normalizacii
takého obsahu, ako aj k jeho uznaniu v podobe spolocensky akceptovanej formy zdbavy. Hrubé
a neoddvodnené nasilie sluziace ku konzumidcii za zabavnym tGéelom vedie k desenzibilizacii verejnosti
a k postupnému posuvaniu hranic tolerovaného spravania. V kontexte vystavovania takéhoto obsahu
maloletym pouZzivatelom su vysSie opisané rizika o to pravdepodobnejsie a vaznejsie.

Regulacia pristupu k pornografickému obsahu a obsahu zobrazujucom hrubé nasilie je predmetom ¢l.
28b smernice 2000/31 o audiovizualnych medidlnych sluzbach. Ten stanovuje ¢lenskym $tatom vo
vSeobecnosti povinnost zabezpecit, aby poskytovatelia platformy na zdielanie videi, na ktorych sa
vztahuje ich pravomoc, prijali vhodné opatrenia na ochranu maloletych pred programami, videami
vytvorenymi pouzivatelmi a audiovizualnymi komerénymi oznamami, ktoré by mohli narusit ich
telesny, dusevny alebo moralny vyvin v stlade s ¢l. 6a ods. 1, a teda Ze maloleti nebudl maoct takéto
programy, vided a oznamy za beznych okolnosti pocut ani vidiet. V odévodneni 59 tejto smernice sa
odraza zakladna charakteristickd ¢rta prava na ludski déstojnost a zohladnenie najlepsieho zaujmu
dietata, ktoré vyplyvaju z ¢lankov 1 a 24 Charty, ked' sa v iom zdd6razriuje vyznam ochrany telesného,
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dusevného a mravného vyvoja maloletych a ochrany ludskej dostojnosti vo vsetkych audiovizudlnych
medialnych sluzbach. Vzhladom na tento vyznam, vhodné opatrenia mézu podla ¢l. 6a ods. 1 zahfnat
vyber ¢asu vysielania, nastroje na overenie veku alebo iné technické opatrenia. Takéto opatrenia musia
byt primerané potencidlnemu skodlivému Gcinku programu, pricom najskodlivejsi obsah, ako je
bezdévodné ndsilie ¢i pornografia, podlieha najprisnejSim opatreniam. Z uvedeného vyplyva, Ze
vnUtrostatne opatrenie, ktoré poskytovatelovi danej sluzby ukladd povinnost zaviest systém na
overovanie veku pouzivatelov pornografickych stranok, sa musi povazovat za primerané cielu ochrany
maloletych oséb aludskej dostojnosti, vzmysle ¢lanku3 ods.4 pism.a) smernice 2000/31
o audiovizudlnych a medidlnych sluzbach, pokial tento poskytovatel neprijal vhodné opatrenia podla
¢lanku 28b tejto smernice (rozhodnutie sidneho dvora v spojenych veciach C-188/24 a C-190/24
WebGroup Czech Republic and NKL Associates, ods. 94). Uvedené ¢lanky smernice o audiovizualnych
medidlnych sluzbach boli do slovenského pravneho poriadku implementované ustanoveniami § 62
ods.1a5a§48 ods. 1zakona €. 264/2022 Z. z.

Poskytovatel platformy na zdielanie videi je na zaklade § 48 ods. 1 zakona ¢. 264/2022 Z. z. povinny
prijat vhodné opatrenie na ochranu maloletych pred programami, videami vytvorenymi uzivatelmi
a medialnou komer¢nou komunikaciou, ktoré mézu narusit fyzicky, psychicky alebo moralny vyvin, a to
v sllade s § 62 ods. 1. Slovensky zakonodarca tak ponechal pri implementdcii smernice povodné
Strukturovanie normy —teda vo vSeobecnosti uvadza prikaz, aby maloleti za beznych okolnosti nemohli
pocut ani vidiet obsah, ktory ma potencial narusit ich fyzicky, psychicky alebo moralny vyvin. V druhom
kroku dochdadza zhodne ku konkretizacii obsahu, a teda k prikazu, aby Specificky pornograficky obsah
a obsah zobrazujuci hrubé, neodévodnené nasilie bol poskytovany len v pripade zabezpecenia
technickych opatreni na zabranenie pristupu maloletych. Rozdiel vsSak spocdiva v uvedeni
demonstrativneho vypoctu vhodnych opatreni. Smernica pri vSeobecnom vymedzeni potencidlne
Skodlivého obsahu stucasne uvddza aj priklady opatreni, ako vyber ¢asu vysielania, overenie veku alebo
iné technické opatrenia. Zaroven implikuje hierarchiu striktnosti opatreni pri tvrdeni, Ze pornografia
ma podliehat tym najprisnejSim. Slovenska implementaéna legislativa napliujic ciel smernice tiez
obsahuje implicitne uvedenu kaskadovitost v prisnosti opatreni - obsah s potencidlom narusit vyvoj
nesmie malolety za beznych okolnosti pocut ani vidiet, pornograficky a nasilny obsah je viak mozné
poskytovat len pri zabezpeceni technickych opatreni na zabranenie pristupu. V ustanoveni teda
zaznieva kategorickd poZiadavka zabranenia pristupu maloletych v pripade pornografie a hrubého
nasilného obsahu, a to adresovana poskytovatelom platforiem na zdielanie videi. Ustanovenie § 49
zdkona ¢. 264/2022 Z. z. poskytuje demonstrativny vypocet opatreni, ktory mézZe poskytovatel
platformy pre zaistenie ochrany podla § 48 prijat. V pripade obsahov, ktoré mézu narusit fyzicky,
psychicky alebo mordlny vyvin maloletych, prikladom uvadza zabezpecenie systému rodicovskej
kontroly ovladaného uzivatefom na kontrolu obsahov ¢i zriadenie a prevadzkovanie systému na
overenie veku uzivatelov.

V pripade platformy Ucastnika konania mojevideo.sk, pornograficky, sexudlny a hrubo nasilny obsah
nebol volne dostupny pre vSetkych pouzivatelov. Pri jeho rozkliknuti nebol tento obsah hned' viditelny
a pred prehratim sa zobrazilo upozornenie: ,Upozornenie na obsah. Toto video mézZe byt nevhodné
pre deti a mladistvych. Potvrdte svoj vek prihldsenim (Odkaz na prihlasenie do sluzby).” Teda
sledovanie tohto obsahu bolo dostupné len pre registrovanych pouZivatelov, kedy bol v ramci
registracie pouzivatel povinny uviest svoj datum narodenia. Av3ak, toto technické opatrenie nemozno
povazovat za efektivny a dostatoCny spOsob overovania veku — teda spdsobu zabranenia pristupu,
kedZze z vykonaného monitoringu vyplyva, Ze predmetné vided sa zobrazili aj prihldsenému
maloletému pouZzivatelovi sluzby. V praxi toto opatrenie teda neplni svoj ciel, kedZze predmetny obsah
sa zobrazi kazdému registrovanému pouzivatelovi a nemozno teda hovorit o akejkolvek snahe chranit
maloletych pouzivatelov pred pornografickym, sexudlnym a hrubo ndsilnym obsahom. Predmetné
opatrenie nemozno povazovat za vhodné opatrenie na ochranu maloletych, kedZe nie je spdsobilé
zabranit pristupu, ako je to kategoricky vyZzadované v pripade pornografického obsahu. Zaroven treba
poznamenat, Ze z uskutoéneného monitoringu vyplava, Ze urcitd cast obsahu zobrazujliceho hrubé
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a neoddvodnené nasilie bola volne pristupna vsetkym pouzivatelom bez nutnosti registracie. Preto v
tomto smere neexistovalo Ziadne opatrenie schopné zabranit pristupu maloletych k tomuto obsahu.

V SirSej komparativnej perspektive je tiez mozné poukazat na rozhodnutie britského medidlneho
regulatora Ofcom vo veci MintStars Ltd. publikované dria 23. 1. 2025, kde doSlo k sankcionovaniu
platformy na zdielanie videi s pornografickym obsahom z dovodu nezavedenia u¢innych mechanizmov
na ochranu maloletych. Britsky regulator Ofcom v bode 4.119 Usmernenia k Skodlivému obsahu na
platformach na zdielanie videi (VSP Harm Guidance, dostupné na:
https://www.ofcom.org.uk/siteassets/resources/documents/consultations/category-1-10-
weeks/216479-vsp-harm-guidance/associated-documents/vsp-harms-guidance.pdf?v=326973)
konstatoval, Ze samodeklaracia veku, vseobecné vyhlasenie predpokladajice plnoletost vsetkych
pouzivatelov, ako aj spoliehanie sa na online platobné metddy, ktoré nevyZaduju overenie veku nad
18 rokov, nemozno povazovat za G¢inné nastroje na overenie veku pri spristupfiovani pornografického
obsahu. Na zaklade ustanovenia § 36871 ods. 5 zakona o komunikaciach (Communications Act 2003)
uéinného v relevantnej dobe sa uplatnila zasada, podla ktorej obsah s najvyssim potencidlom poskodit
fyzicky, psychicky alebo moralny vyvin os6b mladsich ako 18 rokov musi podliehat najprisnejsim
opatreniam kontroly pristupu. Britsky reguldtor v tejto suvislosti zastdva interpretaciu, Ze materidl
pornografickej povahy ma podliehat obmedzeniam uc¢inne zabranujicim maloletym v pristupe
k danému obsahu spolahlivym a ucinnym systémom overovania veku. Tento vyklad tak zdéraznuje
povinnost redlneho zabezpedenia Ucinnosti kontroly, nielen formalneho zavedenia technického
opatrenia.

Presvedcenie o opodstatnenosti a vhodnosti opatreni v podobe systémov zistovania veku ako
nastrojov ochrany maloletych pred skodlivym, a predovsetkym pornografickym obsahom presahuje
ramec Unijného konsenzu, ako to potvrdzuje aj rozhodovacia prax britského regulaéného orgdnu
Ofcom ¢i aktudlne rozhodnutie NajvysSieho sudu Spojenych statov americkych. Hoci si Rada
uvedomuje obmedzenl prenositelnost pravneho ramca, z ktorého vychadza rozhodnutie Najvy$sieho
sidu USA, predmetnd judikatira modze aspori na komparativnej Urovni posluzit ako dodatoéné
potvrdenie opravnenosti Uvah, na ktorych stoji Unijna —a tym aj slovenskd — reguldcia v oblasti ochrany
maloletych. Odkaz na vSeobecne akceptovanu prax v ramci Eurdpskej uUnie a reflexia pristupov
z pravnych kultdr Spojeného kralovstva a USA signalizuje existenciu zdielaného hodnotového zakladu
v oblasti ochrany maloletych naprie¢ angloamerickym a kontinentdlnym pravnym prostredim. Rade
neprislicha presné urcenie konkrétneho spésobu obmedzenia viditelnosti pre maloletych, ktory
vzhladom k povahe obsahu na platforme na zdielanie videi predstavuje maximalnu moZnu ochranu
maloletych a zaroven maximalnu moznu ochranu osobnych udajov navstevnikov platformy, je vsak jej
ulohou stanovit, ¢i aplikovany spdsob predstavuje aspori minimalnu a zaroven dostacujucu mieru
ochrany. Stanovenie maximy efektivnosti a proporcionality zavedeného systému s ohladom na
Specifikd daného obsahu teda prislicha poskytovatelovi platformy na zdielanie videi.

V kontexte zaistenia suladu online platforiem s pornografickym a nasilnym obsahom s poZiadavkou
ochrany maloletych je potrebné zohladnit, Ze pripravovana spolo¢na eurdpska penazenka digitalnej
identity (EU Digital Identity Wallet) zatial nie je dostupna. Zaroven Eurdpska Komisia zverejnila
jednotny spdsob overovania veku docasného charakteru, tzv. EU Age Verification Blueprint dfa 14. jula
2025. S prihliadnutim na absenciu jednotnych Unijnych metdd zistovania veku v dobe rozhodovania o
zacati spravneho konania, Rada pristupila k uskuto¢neniu prieskumu trhu s cielom overit dostupnost
inych, komer¢nych moznosti zistovania veku (age assurance) dostupnych pre poskytovatelov
digitdlnych sluZieb so sidlom v Slovenskej republike, resp. ponukajice sluzby overovania veku
prostrednictvom slovenskych identifikacnych dokladov. Zakon €. 264/2022 Z. z. totiz v pripade
pornografického a nasilného obsahu vyZaduje zavedenie opatreni zabranujucich pristup, bolo by viak
neprimerané ocakavat ich plnenie v pripade, kedy este nie je k dispozicii jednotny celolnijny systém —
ako napriklad digitalna penaZenka — a stucasne by neexistovali ani technicky vhodné a na slovenskom
trhu dostupné komercné rieSenia. V ramci uskuto¢neného prieskumu bolo zistené, Ze ku dnu zacatia
spravneho konania ponukali viaceri poskytovatelia sluZieb zistovania veku, ako napriklad Jumio,
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Verifymy, Veriff a Yoti Ltd, funkéné technolégie na overovanie a odhad veku pre digitdlne sluzby
dostupné pre Slovensku republiku. Tieto sluzby zahrnovali overovanie totoZnosti prostrednictvom
slovenskych cestovnych pasov, obclianskych preukazov, vodiéskych preukazov, odhad veku na zaklade
tvarovej biometrie, overenie prostrednictvom platobnej karty a odhad veku na zaklade e-mailu. Tieto
technoldgie boli pristupné digitdlnym platformam pdsobiacim aj v Slovenskej republike. Je tak mozné
konstatovat, Ze v relevantnej dobe boli k dispozicii aj iné technické prostriedky pre zistovanie veku so
sucasnym zdoéraznenim, Zze vyber druhu a konkrétneho typu technického prostriedku je
zodpovednostou daného poskytovatela platformy na zdielanie videi.

Sohladom na wvysSie uvedené mozino konstatovat, Ze predmetnad sluzbasvojou povahou
a dizajnom umozriuje maloletym pouzivatelom pristup k obsahom, ktoréje moiné vnimat ako
potencialne problematické pre danu skupinu pouZzivatelov a nesplfia poZiadavky zakotvené v § 48
ods. 1 pism. a) v spojeni s §62 zdkona 264/2022 Z. z.

Vo vSeobecnosti, skutkova podstata spravnych deliktov podla zdkona €. 264/2022 Z. z. sa sklada z troch
obligatérnych znakov — subjekt, objekt a objektivna stranka. Zakon ¢. 264/2022 Z. z. na Ziadnom mieste
neustanovuje povinnost skumat, ¢i bol skutok, ktory je spravnym deliktom, spachany zavinene, teda
umyselne alebo z nedbanlivosti. Vzhladom na povahu spravnych deliktov podla zdkona ¢. 264/2022 Z.
z., ktoré mozno doktrinalne zaradit do kategdrie spravnych deliktov pravnickych oséb a fyzickych osob
podnikatelov, resp. v osobitnych pripadoch inych spravnych deliktov fyzickych oséb postihovanych bez
ohladu na zavinenie, moino konstatovat, ze administrativnopravna zodpovednost deliktualne
zodpovedného subjektu podla zdkona ¢. 264/2022 Z. z. je objektivhou zodpovednostou. Zakon
¢. 264/2022 7. z. na rozdiel od zidkona ¢. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych osdb
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov neumoziiuje Rade priéitat
pravnickej osobe zavinenie fyzickej osoby, ktora porusila pravnu povinnost uloZenu pravnickej osobe
(napr. Statutdrny organ). Vzhladom na absenciu liberacnych dévodov, na zaklade ktorych by bolo
mozné zbavit sa v oddvodnenych pripadoch zodpovednosti za spravny delikt, mozno
administrativnopravnu zodpovednost podla zakona €. 264/2022 Z. z. povazovat za absolltne
objektivnu. Okolnosti, za ktorych doslo k spachaniu spravneho deliktu moézu byt zohladnené pri
ukladani sankcie.

Podla § 136 zdkona ¢. 264/2022 Z. z.: ,,Sankciu vo forme upozornenia na porusenie zdkona reguldtor
uloZi povinnej osobe, ktord konkrétnu povinnost uloZenu tymto zakonom porusila po prvykrdt alebo aj
opakovane, ak od predchddzajuceho porusenia povinnosti uplynuli aspori tri roky; ak povinnost uloZzend
tymto zdkonom odkazuje na subor povinnosti podla osobitného predpisu, za opakované porusenie sa
povaZuje opakované poruSenie konkrétnej povinnosti zo suboru povinnosti podfa osobitného
predpisu.Podla § 140 ods. 1 aZ 3 zdkona ¢. 264/2022 Z. z.:

(1) Pokutu reguldtor uloZi, ak povinnd osoba aj napriek upozorneniu na porusenie zdkona opakovane
porusila tu istu povinnost. Za opakované porusenie povinnosti sa povaZuje také porusenie povinnosti,
ktoré nastalo v lehote kratsej ako tri roky od predchddzajiceho porusenia tej istej povinnosti.

(2) Reguldator méZe uloZit pokutu aj bez predchddzajuceho upozornenia

a) ak bola porusend povinnost uloZend v § 20 ods. 4 pism. c), § 23, § 61, § 62 ods. 1 pism. b)a § 74
alebo povinnost uloZend osobitnym predpisom,

b) v pripade vysielania alebo poskytovania audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie bez
autorizdcie alebo
c) v pripade prevddzkovania retransmisie alebo poskytovania platformy na zdielanie videi bez

registrdcie.

(3) Vysku pokuty reguldtor urci podla zdvaZnosti veci, spésobu, trvania a ndsledkov porusenia
povinnosti a s prihliadnutim na rozsah a dosah poskytovania obsahovej sluzby, ziskané bezdbévodné
obohatenie a sankciu, ktoru uZ pripadne uloZil samoregulacny orgdn.”
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Sankciu vo forme upozornenia na porusenie zdkona regulator podla ustanovenia § 136 zakona
¢. 264/2022 Z. z. uloZi povinnej osobe, ak konkrétnu povinnost uloZend tymto zakonom porusila po
prvykrat alebo aj opakovane, ak od predchddzajuceho porusenia uplynuli aspon tri roky. Podla § 140
ods. 2 pism. a) a c) zakona €. 264/2022 Z. z. vsak regulator moze uloZit pokutu aj bez predchadzajiceho
upozornenia v pripade porusenia povinnosti uloZzenej osobitnym predpisom, ako je akt o digitdlnych
sluzbdch, ¢i v pripade poskytovania platformy na zdielanie videi bez registracie. V suUvislosti
s poskytovanim platformy na zdielanie videi bez registracie vSak treba dodat, Ze zdkon dalej
nestanovuje vysku pripadnej pokuty za dané porusenie.

V pripade Ucastnika konania iSlo o prvé porusenie zakona ¢. 264/2022 Z. z., resp. aktu o digitalnych
sluzbach, preto vsulade srozhodovacou praxou rady navrhujeme ulozZit sankciu upozornenie na
porusenie zakona.

ZAVER:
Na zaklade uvedenych skutocnosti Kancelaria Rady pripravila vy$sie uvedeny navrh uznesenia.
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