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Pracovny materidl Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady dna 23. 9. 2026

Sprava o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona €. 264/2022 Z. z.
Podnet na preverenie ¢.: 0239/50/2026

Programova sluzba: Radio Slovensko

Vysielatel: Slovenska televizia a rozhlas

Cislo autorizacie vysielania: AR/1

Na zdaklade zaverov uvedenych v sprave Kanceldria Rady pripravila nasledujice uznesenie:

Ndavrh uznesenia:

Rada pre medidlne sluzby (dalej len ,,Rada“) ako organ prislusny podia § 109 ods. 1 az4 a § 110 ods. 2
pism. e) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,,zakon €. 264/2022 Z. z.“) v senate 1 zlozenom z predsedu senatu Adama Valceka a ¢lenov
senatu Mgr. Ondreja Krivusa a Mgr. Katariny Zackovej postupom podla § 150 zédkona €. 264/2022 Z. z.
preverila podnet na preverenie evidovany pod ¢. 0239/50/2026 smerujtci voci vysielaniu programove;j
sluzby Radio Slovensko vysielatela Slovenska televizia a rozhlas a vyhodnotila podnet na preverenie
podla ustanovenia § 150 ods. 16 zdkona €. 264/2022 Z. z. za neopodstatneny.

Uloha:

Kanceldria Rady informuje podavatela podnetu na preverenie o vysledku preverenia podnetu.
T: 5. 10. 2026 Z: AO
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Kanceldria Rady pre medialne sluzby

Pracovny material Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady pre medialne sluzby dia 23. 9. 2026

Podnet na preverenie ¢. 0239/S0/2026 zaevidovany dna 20. 7. 2026
Predmet podnetu: RadioZurndl
Den a Cas vysielania: 17.7.2026 07:00 hod.
Programova sluzba: Radio Slovensko
Vysielatel" Slovenska televizia a rozhlas
Cislo autorizacie: AR/1
Datum: 16.9. 2026
()
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OBSAH PODNETU:

»VdZend pani ministerka kultury,

vdZend rada pre RPMS,

V SRO v sprdvach 17.7.2026, o 7,00 h sa zverejnila informdcia o odpocuvacich

zariadenia v FPU. Nic proti tej informdcii pokial je konStatdcia

skutocnosti. Ale v sprdve bolo zdroveri obvinenie riaditela p.Kornaja z instaldcie tychto zariadeni.
Zdroveti doslo k poskodeniu dobrého mena ministerky kultury.

V tomto pripade uz ide o priame obvinenie bez vysetrovania, bez dékazov,

je uZ za ¢iarami mordlky, a na urovni prdvnych konzekvencii .

Je to znevaZovanie , poniZovanie za tucelom poskodenia

konkrétnych oséb bez dékazov . Myslim ,Ze dand situdcia ddva tusit ..“Qui bono..” komu prospelo ,
takéto znevaZovanie .

Ziadam vyvodenie priamej zodpovednosti pre osoby v SRO,

ktoré su zodpovedné za redakcnu Cinnost ,tak podsuvanych

informdcii verejnosti.”

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:

Zakon €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (dalej len ,,zakon €. 264/2022 Z. z.“):

§ 16 Obsahova sluzba a sloboda prijmu

(1) Poskytovatel obsahovej sluzby poskytuje obsahovu sluZzbu slobodne a nezavisle. Do jej obsahu
moZno zasahovat iba na zdklade zdkona a v jeho medziach.

§ 25 Pristup verejnosti k pluralitnym, objektivnym a nestrannym informaciam

Vysielatel, ktory nepodlieha samoregulacnému mechanizmu zapisanému do evidencie podla tohto
zdkona, regulujucemu aj oblast vsestrannosti informdcii, ndzorovej plurality a objektivnosti
a nestrannosti programov, je povinny

a) zabezpecit vsestrannost informdcii a ndzorovu pluralitu v rdmci vysielanej programovej sluzby,

b) zabezpecit objektivnost a nestrannost spravodajskych programov a programov aktudinej
publicistiky; ndzory a hodnotiace komentdre musia byt oddelené od informdcii spravodajského
charakteru.

§ 61 Ochrana ludskej dostojnosti a fudskosti
,1) Obsahovd sluzba, ktoru poskytuje vysielatel alebo poskytovatel audiovizudlnej medidlnej sluzby na
poZiadanie, musi respektovat ludsku déstojnost, najmd nesmie...”

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre medialne sluzby:

Podavatel podnetu namietal voci spravodajskému prispevku informujicemu o kauze odpocuvacich
zariadeni v kanceldridach Fondu na podporu umenia. Podla podavatela prispevok obsahuje obvinenie
riaditefa FPU Frantiska Kornaja zinsStalacie zariadeni, ¢o podavatel povaZuje za znevaZovanie
a ponizovanie za Ucelom poskodenia konkrétnych oséb, okrem riaditela Kornaja aj ministerky kultury
(podla podavatela malo prist k poskodeniu dobrého mena ministerky kultary).

KedZe podavatel namieta aj skutoc¢nost, Ze prispevok obsahuje priame obvinenia bez dékazov a ze
ucelom odvysielanych informacii bolo poSkodenie konkrétnych oséb bez dbkazov, je nevyhnutné
spravodajsky prispevok preskimat aj z hladiska jeho suladu s ustanovenim § 25 pism. b) zakona
¢.264/2022 7. z.

Podla ustanovenia § 25 pism. b) je vysielatel, ktory nepodlieha samoregula¢nému mechanizmu (STVR
nepodlieha), povinny ,,zabezpecit objektivnost a nestrannost spravodajskych programov a programov
aktudlnej publicistiky; ndzory a hodnotiace komentdre musia byt oddelené od informdcii
spravodajského charakteru.”
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Medzi kritéria objektivnosti spravodajstva vo vSeobecnosti zahffiame: relevanciu, transparentnost,
presnost, Uplnost, vecnost, vyvazenost, roznorodost, aktualnost, zrozumitelnost, osvojenie si pozicie
odstupu a neutrality vo vztahu k predmetu spravodajstva, absenciu stranenia.

Namietany prispevok odvysielany v programe RddioZurndl dia 17. 7. 2026 o 07:00 hod. informoval
o tom, Ze zamestnanci Fondu na podporu umenia nasli vo svojich kancelaridch odpocuivacie zariadenia.
Téma bola zahlasend na zaCiatku programu v prehlade sprdv nasledovne:

Moderatorka: ,,Fond na podporu umenia tvrdi, Ze zamestnancov neodpocuval. Ministerka kulttry
spdjanie svojej osoby s kauzou odmieta.”

Z uvedeného je zrejmé, Ze iSlo o prispevok, ktory uz reagoval na predtym medializované informacie
o odpocuvacich zariadeniach v FPU. Namietany prispevok prinasa reakciu dotknutych stran. Hlavnym
posolstvom prispevku teda nie je informdcia, Ze k odpocuvaniu doslo, resp. kto je za nim, ale reakcia
dotknutych stran, teda os6b, ktoré boli s odpocivanim nejakym spdsobom spojené inymi subjektami.

Prispevok samotny prindsa reakcie réznych subjektov na kauzu odpocuvania. Neobmedzuje sa pritom
len na reakcie dotknutych osoOb, ale prindsa aj informacie o tom, kto dotknuté strany v suvislosti
s uvedenym konanim obvinil, kto ich s danou kauzou spdja alebo ich vyzyva na prevzatie
zodpovednosti.

Redaktorka: , Odpocuvacie zariadenie nasla zamestnankyria fondu ndhodou, ked' rieSila poruchu
pocitaca. Potvrdila to manazérka kanceldrie riaditela fondu Daniela Jahnovd. Podla medializovanych
informdcii si zamestnanci myslia, Ze takzvané plostice inStaloval docasny riaditel FrantiSek Kornaj. Ten
to odmieta. Z jeho stanoviska citujeme.”

Z uvedeného jasne vyplyva, Ze z odpocuivania obvinili riaditela Kornaja zamestnanci FPU. TaktieZ je
z prispevku zrejmé, Ze ide zatial o ich domnienku (neskor v prispevku je uvedené, Ze pripad vysetruje
policia — redaktorka: ,Pripadom sa uzZ zaoberda bratislavskd krimindlna policia.”).

Prispevok sa odvoldva na medializované informdcie. O kauze informovali viaceré médid, ale s témou
pridla ako prva TV JOJ. V spravodajskom prispevku v Novindch JOJ zo dfia 15. 7. 2026 je viac detailov
o samotnom odhaleni odpocuvania (Napr.: ,Podla vyjadreni zamestnancov, ktori z obavy o svoju
bezpecnost prehovorili len pod podmienkou anonymity, mal v kritickom obdobi (v mdji) kltuce od
vSetkych dotknutych miestnosti iba vtedajsi riaditel Frantisek Kornaj. Motivom malo byt podla ich
ndzoru monitorovanie aktivit zamestnancov a snaha odhalit, kto z nich spolupracuje s obCianskou
platformou Otvorend kultura, ktord dlhodobo kritizuje kroky ministerstva kultury.”). Na JOJ ako zdroj
spravy sa odvoldva aj TA3? a dalSie média.

Redaktorka dalej v prispevku prindsa reakcie dalsich subjektov na kauzu odpocuvania.

Redaktorka: ,Platforma Otvorend kultdra tvrdi, Ze bez ohladu na to, kto za odpocuvanim stoji,
zodpovednost nesie vedenie fondu.“

,Podla opozicie je vsak potrebné urobit viac, preto vyzyva premiéra, ministra vnutra, ako aj riaditefov
Slovenskej informacnej sluzby a Vojenského spravodajstva, aby otvorene povedali, Ze neslo o oficidlne
stdtne sledovanie.”

,Progresivne Slovensko Séfku rezortu vyzyva, aby sa k danej situdcii postavila.”

Martin Dubéci (PS): ,Aby vsetkych, ktorych nominovala do Fondu na podporu umenia, odvolala a aby
vykonala zdsadnu kontrolu v tejto institucii.”

Platforma Otvorenad kultura teda hovori o zodpovednosti vedenia FPU. Progresivne Slovensko vyzyva
ministerku kultury, aby odvolala vSetkych svojich nominantov do FPU a aby vykonala kontrolu v FPU.

1 https://www.noviny.sk/1234669-v-kancelariach-fondu-na-podporu-umenia-nasli-odpocuvacie-zariadenia-zamestnanci-
ukazuju-na-riaditela

2 https://www.ta3.com/clanok/1061071/v-priestoroch-fondu-na-podporu-umenia-mali-najst-odpocuvacie-zariadenia-
pripadom-sa-zaobera-prokuratura

r"-n, RADA PRE  _ 4
¢,2” MEDIALNE SLUZBY


https://www.noviny.sk/1234669-v-kancelariach-fondu-na-podporu-umenia-nasli-odpocuvacie-zariadenia-zamestnanci-ukazuju-na-riaditela
https://www.noviny.sk/1234669-v-kancelariach-fondu-na-podporu-umenia-nasli-odpocuvacie-zariadenia-zamestnanci-ukazuju-na-riaditela
https://www.ta3.com/clanok/1061071/v-priestoroch-fondu-na-podporu-umenia-mali-najst-odpocuvacie-zariadenia-pripadom-sa-zaobera-prokuratura
https://www.ta3.com/clanok/1061071/v-priestoroch-fondu-na-podporu-umenia-mali-najst-odpocuvacie-zariadenia-pripadom-sa-zaobera-prokuratura

Z prispevku nevyplyva, Ze by niekto priamo ministerku kultury spajal s odpocuvanim, napriek tomu na
zaver prispevku bolo zaradené aj jej stanovisko, Ze ,,s odpoctvanim vo Fonde na podporu umenia nemd
nic spolocné.”

Prispevok obsahuje aj stanoviska dotknutych stran: pisomné stanovisko F. Kornaja (ktory odmieta, Ze
by stal za odpocuvanim), Ustne vyjadrenie predsedu rady FPU Matusa Olhu, pisomné stanovisko
ministerstva kultury a v zavere aj sprostredkované stanovisko ministerky kultury.

FrantiSek Kornaj v stanovisku uviedol, Ze ,,sp6sob a nacasovanie, akym sa téma dostdva do verejného
priestoru, vnimame ako snahu poskodit fond a jeho povereného riaditela.”

Matus Olha, predseda rady FPU: , Fond je pravidelne ocierfiovany, jeho ¢innost sa spochybriuje. Su to
kroky Iudi, ktori od zacCiatku vyhlasovali ten fond za svoj, to znamend Otvorend kultura.”

Ministerstvo kultury (Citané stanovisko): ,Na zdklade doteraz dostupnych informdcii ministerstvo
v tejto chvili nevidi dévod na persondlne zmeny vo vedeni fondu.

Moderatorka: , Dodajme, e ministerka kultiry Martina Simkovi¢ovd, nominantka SNS, tvrdi, Ze
s odpocuvanim vo Fonde na podporu umenia nemd nic spolocné.”

Prispevok podla nasho nazoru prehladne a zrozumitelne sprostredkiva recipientovi reakcie viacerych
subjektov na kauzu odpocuvania. Z pouZitych formulacii je podla nasho ndzoru recipientovi zrejmé, kto
koho vini z nainStalovania odpocuvacich zariadeni v kanceldridch FPU (zamestnanci FPU povereného
riaditela Kornaja), kto tvrdi, Ze zodpovednost nesie vedenie FPU (platforma Otvorena kultura), kto
vyzyva ministerku kultdry na odvolanie vedenia FPU (Progresivne Slovensko) a pod. Zaroven prispevok
obsahuje priame stanoviska vsetkych dotknutych os6b.

Sme toho nazoru, Ze vsetky informacie relevantné pre spravne pochopenie kauzy boli v prispevku
redaktorkou podané jasne, zrozumitelne a boli zoradené a usporiadané do logického celku. Dany
spravodajsky prispevok poskytuje dostato¢ny a komplexny pohlad na kauzu odpocuvania, obsahuje
vSetky relevantné informdcie a je v sulade so vSetkymi kritériami objektivnosti spravodajstva.

V namietanom programe sme nezaznamenali také nedostatky, ktoré by spochybnrovali jeho
objektivnost a nestrannost a zakladali by podozrenie z poru$enia ustanovenia § 25 pism. b) zakona
€. 264/2022 Z. z.

Podavatel namietal, Ze v danom prispevku doslo k obvineniu povereného riaditefa FPU F. Kornaja
z inStaldcie odpocuvacieho zariadenia, ¢o poddavatel povaZuje za znevaZovanie a,poniZovanie za
ucelom poskodenia konkrétnych oséb“, pretoze islo o obvinenie bez dékazov. Zaroven podla neho
doslo k pogkodeniu dobrého mena ministerky kultiry Martiny Simkovic¢ovej.

Podla § 61 ods. 1 zdkona ¢. 264/2022 Z. z. ,Obsahovd sluzba, ktoru poskytuje vysielatel alebo
poskytovatel audiovizudinej medidlnej sluZzby na poZiadanie, musi respektovat ludsku déstojnost...”

V namietanom vysielani zazneli kritické informacie na adresu dotknutych oséb (povereného riaditela
FPU a ministerky kultury), ktoré sme citovali vyssie (na str. 5). Dotknuté osoby dostali v danom vysielani
priestor na vyjadrenie, ktory vyuzili.

Eurdpsky sud pre ludské prava dlhodobo hovori, Ze hranice prijatelnej kritiky su v pripade politikov
vymedzené SirSie ako v pripade sukromnej osoby. Na rozdiel od sukromnej osoby sa politik nevyhnutne
a vedome vystavuje dokladnej kontrole kazdého svojho slova a Cinu zo strany novindrov aj Sirokej
verejnosti, a preto musi prejavovat vaésiu mieru tolerancie (pozri Lindon, Otchakovsky-Laurens a July
v. Francuzsko, 2007 alebo Couderc a Hachette Filipacchi Associés v. Francuzsko, 2015).

Politici musia strpiet vyssiu mieru kritiky a verejnej kontroly, pretoZze dobrovolne vstipili do politiky
a ovplyviuju Zivoty obcanov. Obcan ma pravo kontrolovat pracu ludi, ktori rozhoduju o verejnych

5 ‘r"-n, RADA PRE  _
¢,2” MEDIALNE SLUZBY



L4

financiach a moci. Sloboda prejavu umozriuje kritizovat vladu aj opoziciu bez strachu z nasledného
postihu. Kritika moze byt tvrdd a mozZe obsahovat sarkazmus a irdniu, ktoré si neodmyslitelnou
sucastou novinarskeho vyjadrovania.

Pri posudzovani pripustnosti kritiky je vSak potrebné rozlisovat medzi skutkovymi tvrdeniami
a hodnotiacimi Usudkami. Skutkové tvrdenia musia mat redlny skutkovy zaklad, zatial ¢o pri
hodnotiacich Usudkoch nemoino pozadovat preukazanie ich pravdivosti; musia vsak vychadzat
z dostatocného skutkového zakladu. VysSia miera pripustnej kritiky sa tyka predovsetkym vykonu
verejnej funkcie, politického pdsobenia a otazok verejného zaujmu. Neznamena vsak, Ze politik straca
ochranu svojho sukromia, cti, dostojnosti a dobrej povesti. Jeho sukromny Zivot nadalej poZiva pravnu
ochranu, pri¢om zasah do tejto sféry moze byt pripustny najma vtedy, ak existuje relevantna suvislost
s verejnym zdujmom alebo vykonom verejnej funkcie.

Sme toho nazoru, Ze uvedené zavery do velkej miery platia aj pre iné osoby vo vykone verejnej funkcie.
Fond na podporu umenia je verejnoprdvna institlcia zabezpecujica podporu umeleckych aktivit,
kultiry a kreativneho priemyslu, ktory vznikol na zaklade zakona (zédkon €. 284/2014 Z. z. o Fonde na
podporu umenia) a je nezdvisly od Ustrednych orgdnov statnej spravy. Vedenie tejto verejnopravnej
inStitucie takisto podlieha verejnej kontrole.

Informacie, ktoré odzneli v prispevku, sa tykali vyhradne vykonu verejnej funkcie dotknutych oséb
(ministerka kultdry, riaditel FPU), neSlo o informacie zo siukromného Zivota danych os6b. Dané
informacie pritom nevybocovali zramca beznej kritiky, pricom v prispevku bolo transparentne
uvedené, kto je pévodcom danych kritickych vyjadreni. Zaroven tieto kritické vyjadrenia reagovali na
realny skutkovy stav (odhalenie odpocuvacieho zariadenia).

V prispevku sme nezaznamenali také informacie o dotknutych osobdch, ktoré by predstavovali zasah
do ich osobnostnych prav (ochrana dobrého mena), boli znevazujice alebo nejakym inym spdsobom
zasahovali do ich fudskej d6stojnosti.

Na zdklade uvedeného konstatujeme, Ze v namietanom programe sme nezaznamenali také
nedostatky, ktoré by zakladali dovodné podozrenie z porusenia ustanovenia § 61 ods. 1 zakona
¢€.264/2022 Z. z.

ZAVER:

Na zdklade uvedenych skutocnosti sa domnievame, Ze vysielatel Slovenska televizia a rozhlas
odvysielanim programu RddioZurndl zo dna 17. 7. 2026 na programovej sluzbe Radio Slovensko
neporusil ustanovenia § 25 pism. b) a § 61 ods. 1 zakona €. 264/2022 Z. z.

Podnet na preverenie navrhujeme posudit ako neopodstatneny.
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K bodu €. 19

Prepis/popis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona
€. 264/2022 Z. z. (podnet na preverenie €. 0239/5S0/2026)

Monitorované vysielanie: RddioZurndl
Den vysielania: 17. 7. 2026
Cas vysielania: 07:00 hod.

Vysielanie bolo monitorované zo zaznamu Rady.

casovy kod zaznamu o cca:
07:00:00 zaCiatok programu
Prehlad sprav:
Moderatorka: ,,Fond na podporu umenia tvrdi, Ze zamestnancov neodpocuval. Ministerka kultury
spdjanie svojej osoby s kauzou odmieta.”
Prispevky:
1. Vo Fonde na podporu umenia nasli zamestnanci ukryté odpocuvacie zariadenia
2. D. Trump obvinil Cinu z ovplyvriovania volieb v r. 2020
3. EK dnes predstavi reviziu systému obchodovania s emisnymi povolenkami
4. Strucne zo sveta
5. Taliansky sud odsudil séfa prevddzkovatela dialnic na 12 rokov za podiel na zriteni mosta pri
Janove vr. 2018
34. vyrocie prijatia Deklardcie zvrchovanosti
7. Odbornici odporucaju v lete digitdlny detox pre deti

a

07:12:11 Sport

07:14:27 Pocasie

07:15:00 zaver programu

07:00:52 Vo Fonde na podporu umenia nasli zamestnanci ukryté odpocuvacie zariadenia

Moderatorka: ,Vo Fonde na podporu umenia nasli zamestnanci ukryté odpocuvacie zariadenia.
Podozrievaju docasného riaditela Frantiska Kornaja, ten vsak tvrdenia odmieta. Opozicia hovori
o ndvrate k totalite a Ziada odstupenie vedenia fondu. Pripadom sa uZ zaoberda policia.

Redaktorka: , Odpocuvacie zariadenie nasla zamestnankyria fondu ndhodou, ked' rieSila poruchu
pocitaca. Potvrdila to manaZérka kanceldrie riaditela fondu Daniela Jahnovd. Podla medializovanych
informdcii si zamestnanci myslia, Ze takzvané plostice instaloval docasny riaditel FrantiSek Kornaj. Ten
to odmieta. Z jeho stanoviska citujeme.”

Frantisek Kornaj (Citané stanovisko): ,Spésob a nacasovanie, akym sa téma dostdva do verejného
priestoru, vnimame ako snahu poskodit fond a jeho povereného riaditela.”

Redaktorka: , Predseda rady fondu Matus Olha sa od tvrdeni tieZ distancuje.”

Matus Olha, predseda rady FPU: , Fond je pravidelne ocierriovany, jeho Cinnost sa spochybriuje. Su to
kroky ludi, ktori od zacCiatku vyhlasovali ten fond za svoj, to znamend Otvorend kultdra.”

Redaktorka: ,Platforma Otvorend kultdra tvrdi, Ze bez ohladu na to, kto za odpocuvanim stoji,
zodpovednost nesie vedenie fondu. Pripadom sa uZ zaoberd bratislavskd krimindlna policia. Podla
opozicie je vsak potrebné urobit viac, preto vyzyva premiéra, ministra vnutra, ako aj riaditelov
Slovenskej informacnej sluzby a Vojenského spravodajstva, aby otvorene povedali, Ze neslo o oficidlne
Stdtne sledovanie. Progresivne Slovensko Séfku rezortu vyzyva, aby sa k danej situdcii postavila. Martin
Dubéci.”

7 ‘r"-n, RADA PRE  _
¢,2” MEDIALNE SLUZBY



Martin Dubéci (PS): ,Aby vsetkych, ktorych nominovala do Fondu na podporu umenia, odvolala a aby
vykonala zdsadnu kontrolu v tejto institucii.

Redaktorka: , Rezort kultury v stanovisku reaguje, Ze zatial’konat nemieni.”

Ministerstvo kultary (Citané stanovisko): ,Na zdklade doteraz dostupnych informdcii ministerstvo
v tejto chvili nevidi dévod na persondlne zmeny vo vedeni fondu.”

Redaktorka: , Odvolat riaditela fondu mézZe iba rada. Najblizsie zasadnutie ma dvadsiateho druhého
jula. Anna Lacokovd, Slovensky rozhlas.”

Moderatorka: , Dodajme, e ministerka kultiry Martina Simkovi¢ovd, nominantka SNS, tvrdi, Ze
s odpocuvanim vo Fonde na podporu umenia nemd nic spoloc¢né.”
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