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Pracovny material Kancelarie Rady na zasadnutie Rady dna 26. 8. 2026

Sprava o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona ¢. 264/2022 Z. z.

Podnet na preverenie €.: 0231/5S0/2026

Predmet podnetu: Podanie podnetu tykajlceho sa nelegdlneho obsahu - Facebook
Sluzba: Facebook

Subjekt: Meta Platforms Ireland Limited

Na zaklade zaverov uvedenych v sprave Kanceldria Rady pripravila nasledujice uznesenie:

Navrh uznesenia:

Rada pre medidlne sluzby (dalej len ,,Rada“) ako organ prislusny podla § 109 ods. 1 az4 a § 110 ods. 2
pism. e) zdkona ¢&. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,,zékon ¢. 264/2022 Z. 2.“) v senate 2 zloZzenom z predsedu senatu doc. Mgr. Pavla Izraela,
PhD. a clenov senatu Mgr. Pavla Chovanca, DiS.art a Mgr. Rebeky Riabovej postupom podla § 151
zdkona ¢.264/2022 Z. z. preverila podnet tykajuci sa nelegalneho obsahu evidovany pod ¢.
0231/5S0/2026 smerujuci voci poskytovaniu obsahu — kratkeho videa s textovym popisom ,Koho to
bola vina?“ sSireného v ramci online platformy Facebook a uznala ho za nepreskimatelny. Z toho
dovodu podnet na zaklade § 151 ods. 4 v spojeni s § 150 ods. 7 pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z.
odklada.

Uloha:
Kanceldria Rady informuje podavatela podnetu na preverenie o vysledku preverenia podnetu.
T:7.9.2026 2:D0
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Kanceldria Rady pre medialne sluzby

Pracovny material Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady pre medialne sluzby dia 26. 8. 2026

Podnet na preverenie ¢. 0231/S0/2026 zaevidovany dna 13. 7. 2026
Podavatel: fyzicka osoba

Predmet podnetu: video na sluzbe Facebook

Sluzba: Facebook

Subjekt: Meta Platforms Ireland Limited

Priloha: Priloha 1

Datum: 19. 8. 2026
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OBSAH PODNETU:

Podanie podnetu tykajuceho sa nelegalneho obsahu

Nazov sluzby: Facebook

Uvedte, pre¢o ma byt nahlasovany obsah nelegdlny: Podavatel v rdmci podania namieta predmetny
obsah —video, ktoré bolo uverejnené na kanali na sluzbe Facebook. V rdmci daného podania podavatel
namieta skuto¢nosti, podla ktorych tdajne predmetny kanal napifia defini¢né kritérid audiovizualnej
medialnej sluzby na poziadanie a ako taky nema splnenu registraénu povinnost pre takyto typ sluzby,
pricom zdroven uvedené predmetné video Udajne podnecuje knenavisti a ndsiliu azaroven
predstavuje nelegalny obsah.

Kompletné znenie podania pozri Priloha 1.

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
Zakon €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (dalej ako ,, ZMS*):

§ 13 Vymedzenie obsahovej sluzby

(1) Obsahova sluzba je sluZzba urcend na prijem verejnostou koncovému uZivatelovi alebo inému
uZivatelovi, ktorej obsah zostavuje jej poskytovatel vo vlastnom mene a na vlastnu zodpovednost,
Ci uZ z vlastnej iniciativy, alebo na zdklade poZiadaviek uZivatela a

a) vo vnimatelnej podobe tento obsah tvoria cCasovo usporiadané zvukové, obrazové alebo
audiovizudlne komunikdty alebo Strukturované textové informdcie (linedrne medidlne sluzby), najmd
programovd sluzba,

b) vznikd ako poskytovatelom zostavend ponuka zvukovych, obrazovych alebo audiovizudlnych
komunikdtov alebo Strukturovanych textovych informdcii, ku ktorym poskytovatel sluzby umozriuje
pristup uZivatelovi jednotlivo alebo spolocne vo forme suboru obsahov (nelinedrne medidlne sluzby),
najmd audiovizudlna medidlna sluzba na poZiadanie a elektronicky programovy sprievodca,

¢) vznikd ako poskytovatelom zostavend ponuka obsahovych sluZieb podla pismena a) alebo b), ku
ktorym poskytovatel obsahovej sluzby umozriuje pristup uzivatelovi jednotlivo alebo spolocne vo forme
suboru sluZieb (suborné medidlne sluzby), najmd retransmisia programovych sluZieb a multiplex, alebo
d) je dalsim nezmenenym verejnym prenosom multiplexu alebo jeho casti poskytovanym inou osobou
ako pévodnym poskytovatelom multiplexu.

(2) Obsahovou sluzbou je aj platforma na zdielanie obsahu, najmd platforma na zdielanie videi.

§ 150 ods. 2

Z podnetu na preverenie musi byt zrejmé, ¢im mal byt poruseny tento zdkon alebo osobitné predpisy.
Ak sa namieta porusenie tohto zdkona vysielanim alebo poskytnutim programu, inej zloZky
programovej sluzby alebo inej zloZky audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie, podnet
na preverenie musi obsahovat aj datum a priblizny cas vysielania alebo poskytnutia tohto programu,
inej zlozky programovej sluzby alebo inej zlozky audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie a ndzov
programovej sluzby alebo audiovizudlnej medidlnej sluZzby na poZiadanie, v ramci ktorej mal byt tento
zdkon poruseny. Ak sa namieta porusenie osobitnych predpisov, podnet na preverenie musi obsahovat
aj identifikdciu poskytovatela sprostredkovatelskej sluzby, poskytovatela online sprostredkovatelskych
sluZieb alebo poskytovatela internetového vyhladdvaca, ktory mal porusit povinnost podla osobitnych
predpisov.

§ 150 ods. 7 pism. b)
Reguldtor podnet na preverenie odloZi, ak
b) podnet na preverenie neobsahuje povinné ndleZitosti alebo je nepreskimatelny z inych dévodov.

§ 151 ods. 2

Nelegdlnym obsahom sa na ucely tohto zdkona rozumie obsah, ktory

a) napltia znaky detskej pornografie alebo extrémistického materidlu,

b) podnecuje ku konaniu, ktoré naplria znaky niektorého z trestnych cinov terorizmu,
c) schvaluje konanie, ktoré naplria znaky niektorého z trestnych ¢inov terorizmu, alebo
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d) napliia znaky trestného ¢inu popierania a schvalovania holokaustu, zlocinov politickych reZimov
a zlocinov proti ludskosti, trestného ¢inu hanobenia ndroda, rasy a presvedcenia alebo trestného cinu
podnecovania k ndrodnostnej, rasovej a etnickej nendvisti.

§ 151 ods. 4
Na podnet tykajuci sa nelegdineho obsahu sa primerane vztahuju ustanovenia § 150 ods. 3 aZ 9.

Zakon €. 305/2005 Z. z. Trestny zakon (dalej ako , TZ“):

§ 424 Podnecovanie k narodnostnej, rasovej a etnickej nenavisti

(1) Kto verejne podnecuje k ndsiliu alebo nendvisti vocli skupine oséb alebo jednotlivcovi pre ich
skutocnu alebo domnelu prislusnost k niektorej rase, ndrodu, ndrodnosti, etnickej skupine, pre ich
skutocny alebo domnely pévod, farbu pleti, sexudlnu orientdciu, ndboZenské vyznanie alebo preto,
Ze su bez vyznania, alebo verejne podnecuje k obmedzovaniu ich prdv a slobéd, potrestd sa odriatim
slobody aZ na tri roky.

Dohovor o ochrane fudskych prdv a slobéd

Cldnok 10 - Sloboda prejavu

1. KaZzdy mad prdavo na slobodu prejavu. Toto prdvo zahffia slobodu zastdvat ndzory a prijimat
a rozsirovat informdcie alebo myslienky bez zasahovania Stdtnych orgdnov a bez ohladu na hranice.
Tento c¢ldnok nebrdni Statom, aby vyZadovali udelovanie povoleni rozhlasovym, televiznym alebo
filmovym spoloc¢nostiam.

2. VWykon tychto slobdd, pretoZe zahrria aj povinnosti aj zodpovednost, mézZe podliehat takym
formalitém, podmienkam, obmedzeniam alebo sankcidm, ktoré ustanovuje zdkon a ktoré su
nevyhnutné v demokratickej spolocnosti v zdujme ndrodnej bezpecnosti, uzemnej celistvosti,
predchddzania nepokojom a zlocinnosti, ochrany zdravia alebo mordlky, ochrany povesti alebo prdv
inych, zabrdneniu uniku dévernych informdcii alebo zachovania autority a nestrannosti sudnej moci.

Clénok 17 - Zdkaz zneufzitia prav

Ni¢ v tomto Dohovore sa nemdéZe vykladat tak, akoby ddvalo Stdtu, skupine alebo jednotlivcovi
akékolvek pravo vyvijat cinnost alebo dopustat sa ¢inov zameranych na znicenie ktoréhokolvek
z tu priznanych prdv a slobéd alebo na obmedzovanie tychto prdv a slobéd vo vidcsom rozsahu, neZ
to Dohovor ustanovuje.

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre medialne sluzby:

S ohlfadom na predmet podnetu je Ucelom tejto monitorovacej spravy posudenie mozného vyskytu
nelegdlneho obsahu, pricom ostatné aspekty predmetného podania tykajuce sa udajného
prevadzkovania audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie su predmetom samostatnej
monitorovacej spravy 0229/50/2026, ktora bude predloZena na zasadnuti Rady pre medialne sluzby.

Pri posudzovani moZného vyskytu nelegdlneho obsahu vychadza Rada pre medidlne sluzby (dalej len
»Rada“) z citovanych ustanoveni ZMS, pricom definicia pojmu , nelegalny obsah” je podla § 151 ods. 2
ZMS odvodend z definicii detskej pornografie, extrémistického materidlu, podnecovania alebo
schvalovania trestnych Cinov terorizmu alebo z definicii trestnych cinov uvedenych v § 151 ods. 2
pism. d) ZMS, ktorych znaky st vymedzené v zakone ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon.

Podavatel namieta konkrétny obsah — kratke video, tzv. ,reel” na sluzbe Facebook (subjekt: Meta
Platforms Ireland Limited, 4 Grand Canal Square, Dublin 2, D02 X525, irsko), ktoré podla nazoru
podavatela mézu byt povaZzované za nelegélny obsah podla ustanoveni § 151 ods. 2 ZMS.

Podanie obsahuje URL link na predmetny obsah:
https://www.facebook.com/reel/1327929212879113
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Kancelaria Rady pre medialne sluzby (dalej len ,Kancelaria“) vykonala dna 7. 7. 2026 monitoring
predmetného obsahu, pricom konstatuje nasledovné zistenia.
Predmetny obsah — kratke video, tzv. ,reel“ (dizka videa cca 40 sekdnd) publikovany na kanali Fiki Clips
mal v ¢ase vykondvania monitoringu dna 7. 7. 2026 radovo:

e viac ako 58 000 zhliadnuti,

e viac ako 1 800 interakcii (tzv. ,like”),

e 167 komentdrov,

e 75 zdielani.
Textovy popis videa: ,Koho to bola vina?“

Video , Koho to bola vina?“ zachytava Filipa Sulika (pozri nizSie) pocas sledovania a nasledného
komentovania iného videa, ktoré sa zobrazuje v spodnej ¢asti obrazovky. V ramci sledovaného videa,
ktoré obsahuje titulok v obraze ,JEDEN Z DOVODOV ZMENY USTAVY*, vystupuje blizdie neuréeny mus,
ktory recni vramci blizSie neurteného zhromazdenia, ktoré bolo pravdepodobne organizované
na podporu LGBTI+ komunity (v pozadi duhové vlajky a transparenty). Muz v sledovanom videu
vyslovuje ostru expresivnu kritiku namierend vodéi ludom ,sediacim v parlamente”, ktori Udajne
prijimaju zakony proti fludom z LGBTI+ komunity, priCom zaroven dav na danom zhromazdeni prijima
takto ostro vyslovenu kritiku s nadSenim. Nasledne Filip Sulik explicitne uvadza, Ze muz v sledovanom
videu ako jeden z ¢lenov LGBTI+ komunity takymto sp6sobom reagoval na obete teroristického Utoku,
ktory sa odohral 12. 10. 2022 v bratislavskom bare Teplaren, pricom toto tvrdenie je v spodnej Casti
obrazovky doplnené formou fotografii dvoch obeti daného utoku asnimkou obrazovky,
pravdepodobne zo sluzby Wikipédia, kde su vypisané zdkladné charakteristiky tohto teroristického
utoku. Filip Sulik nadsledne doddva, ze muz v sledovanom videu bol teda asi kamarat obeti, pricom sa
opat v spodnej Casti obrazovky zobrazi fotografia muZa v sledovanom videu. V zavere Filip Sulik
explicitne uvadza, Ze podla jeho nazoru, ak by muz vsledovanom videu bol v ¢ase spachania
teroristického utoku spolu s tymi dvoma obetami v podniku Teplareri a rovnako by sa stal obetou
teroristického cinu ,,...nebola velkad strata navyse. Myslim si, Ze tento genofond, ¢o sme tu prdve videli,
absolutne netreba zachovat...”

V zavere sa zobrazuje text v obraze: , Viac na Fiki.sk”

Ako vyplyva z vysledku monitoringu, autorom videa je Filip Sulik, ktory sa venuje produkovaniu
a publikovaniu videi na socidlnych sietach. Filip Sulik v predmetnom videu pozera a komentuje video,
ktoré zachytava blizSie neurceného recnika na verejnom zhromazdeni, ktory sa expresivne vyjadruje
o ¢lenoch parlamentu, ktori prijimaju zdkony, ktoré idajne obmedzuju prava ludi patriacich do LGBTI+
komunity.
Na zaklade verejne dostupnych informacii Kancelaria zistila, Ze predmetné archivne video, ktoré Filip
Sulik sleduje a neskor komentuje, je Cast vystupenia jedného z re¢nikov na zhromazdeni Zostdvame
v uliciach na pamiatku Matusa a Juraja’, ktoré sa uskutoénilo dfia 16. 10. 2022 a bolo bezprostrednou
reakciou na teroristicky utok, ktory sa odohral Styri dni predtym, dna 12. 10. 2022 (pozri nizsie)
v bratislavskom bare Teplaren a teréom utocnika boli fudia LGBTI+ komunity, ktori zvykli tento podnik
navstevovat.
Filip Sulik o danom muzovi v sledovanom videu explicitne tvrdi:
o Zeje prisluSnikom LGBTI+ komunity,
e e pravdepodobne bol kamaratom obeti teroristického Utoku na Zamockej ulici (vo videu sa
zobrazia aj fotografie obeti a zakladné informacie o spominanom teroristickom ttoku),
e ak by predmetny muz bol v ¢ase teroristického utoku spolu s obetami v Teplarni a rovnako by
sa stal obetou tohto teroristického Utoku voéi LGBTI+ komunite, nebola by to ,velka strata

! https://www.noviny.sk/slovensko/712122-nazivo-z-pochodu-zostavame-v-uliciach-na-pamiatku-matusa-a-

juraja
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navyse“, pretoZze podla Filipa Sulika takyto genofond, ako predstavuje predmetny muz,

,absolutne netreba zachovat”.
Z uvedenych skutocnosti vyplyva, Ze predmetné video prezentuje kritické vyjadrenia Filipa Sulika
adresované konkrétnej, ale blizSie neurenej osobe, ktora vystupila ako prislusnik LGBTI+ komunity
na protestnom zhromazdeni, ktoré bolo zorganizované bezprostredne par dni po teroristickom utoku
voCi LGBTI+ komunite. Predmetné kritické vyjadrenia adresované tejto osobe mali podobu explicitného
vyhlasenia, Ze ak by sa aj tato osoba stala rovnako obetou daného teroristického Utoku namiereného
voCi LGBTI+, nebola by to ,,velka strata navyse”, pretoze takyto genofond, ako predstavuje dand osoba,
»absolltne netreba zachovat”.

V ramci komplexného zhodnotenia celospolocenského kontextu publikacie predmetného videa
na sluzbe Facebook Kancelaria konstatuje nasledovné:

Predmetné video bolo publikované na profile Fiki Clips, ktory je jednym z funkénych kanalov, ktoré
sliZia na prezentdciu obsahov, ktoré produkuje Filip Sulik vystupujuci aj pod menom Filip Fiki Sulik
alebo Fiki Sulik. Filip Fiki Sulik je aj protagonistom predmetného namietaného videa.

Kanceldria v suvislosti s osobou Filipa Fikiho Sulika vychadza z predpokladu, Ze predmetna osoba je
verejnosti znama ako tvorca digitalneho obsahu na socialnych sietach, pricom vo vseobecnosti sa tieto
vided tematicky zameriavaju na polarizujuce témy a otazky kultdrno-spolocenského i politického
diania, pricom Filip Fiki Sulik sa stal verejnosti znamy aj ako zastanca a Siritel kontroverznych a ¢asto
provokativnych nazorov a tvrdenivo vztahu k inym verejne znamym osobam. Osoba Filipa Fikiho Sulika
a spOsob a forma jeho verejného vystupovania budi zdujem verejnosti aj z toho doévodu, zZe Filip Fiki
Sulik je syn znameho politika.

Predmetné zavery Kanceldria konstatuje na zaklade niekolkych prikladov novinovych titulkov
o aktivitach Filipa Fikiho Sulika z r6znych zdrojov:
e Zvrat v spore Sulika juniora s novindrom Snidlom: Sud zrusil prikaz na zmazanie vulgdrnych
videi?, publikované dfia 2. 6. 2026 na SME.sk,
e Fiki Sulik opdt Sokoval internet. Brutdlne ZOSMIESNIL Kiku a Dusana z Love Islandu,
fanusikovia hovoria o prekroéenej hranici®, publikované dria 8. 12. 2025 na kanall.sk,
e Fiki vs. Valden: O nenavisti a tviircich rivalitdch, citajte podrobny rozhovor s Filipom Sulikom
o jeho kontroverznych ndzoroch a zodpovednosti za vyroky na Refresheri®, publikované dna
9. 6. 2025 na profile valden.sk na sluzbe TikTok,
e Sulik vynadal Iudom, ktori kritizovali jeho syna: Ty budes nejaky Iuzer, co v Zivote h**no
dokdzal, publikované dfia 15. 4. 2025 na Refresher.sk
e Sulik starsi otvorene o kontroverznych Fikiho podcastoch: Hanbi sa za synove vulgarizmy?®,
publikované dna 7. 3. 2024 na pluska.sk,
e Rozhovor s Fiki Sulikom: Kontroverzné ndzory a zodpovednost za vyroky’, publikované dra
8. 11.2023 na profile Refresher.sk na sluzbe TikTok.

Predmetny obsah bol uverejneny na profile Fiki Clips
(https://www.facebook.com/profile.php?id=61560489642633).

2 https://www.sme.sk/domov/c/zvrat-v-spore-sulika-juniora-s-novinarom-snidlom-sud-zrusil-prikaz-na-

zmazanie-vulgarnych-videi

3 https://kanall.sk/fiki-sulik-opat-sokoval-internet-brutalne-zosmiesnil-kiku-a-dusana-z-love-islandu-
fanusikovia-hovoria-o-prekrocenej-hranici/

4 https://www.tiktok.com/@valden.sk/video/7513924912814361878

5> https://news.refresher.sk/180209-Sulik-vynadal-ludom-ktori-kritizovali-jeho-syna-Ty-budes-nejaky-luzer-co-v-
zivote-h-no-dokazal

6 https://www1.pluska.sk/spravy/z-domova/sulik-starsi-otvorene-kontroverznych-fikiho-podcastoch-hanbi-
synove-vulgarizmy

7 https://www.tiktok.com/@refreshersk/video/7299154771687296288
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Tento profil mal v case vykonavania monitoringu dria 7. 7. 2026 viac ako 1 300 sledovatelov,
pri opatovnom monitoringu dna 17. 7. 2026 mal predmetny profil viac ako 1 800 sledovatelov. Obsahy
predmetného profilu tvoria videa, v ktorych Filip Fiki Sulik komentuje udalosti z aktualneho politického
diania, alebo vyjadruje svoje nazory na iné osoby a osobnosti. Takto vytvorené vided st doplfiané
autorskymi titulkami v obraze, pripade inym obrazovym materidlom (fotografie pripadne
videozaznamy s osobami, ktorych sa dané video tematicky tyka a pod.). Priklady titulov dalSich
kratkych videi publikovanych na profile:

» 10 funguje so spravodlivostou”

»Vpoved jedného kajucnika”

,,Co sa deje na zdkladke”

,, Uchyldk Snidl”

Okrem toho su v popise profilu Fiki Clips uvedené informacie:
“KOD - Rene50 pre 50% ZIAVU na FIKI.SK

Tvorca klipov pre Fikiho

Fiki.sk

https://fikiunchained.sk/home”

Na zaklade uvedenych skutocnosti Kancelaria konstatuje, Ze predmetny profil slGzi na Sirenie obsahov
produkovanych Filipom Sulikom, pricom samotny Filip Sulik pravdepodobne nie je administratorom
predmetného profilu, t. j. nie je zodpovedny za zdielany obsah. Zaroven predmetny profil propaguje
oficidlnu stranku Filipa Sulika (fiki.sk) a ponuka i moznost ziskat zlavu pre pristup k spoplatnenému
obsahu na tejto stranke.

V kontexte tychto zisteni Kanceldria dalej uvadza informacie, ktoré boli publikované dna 3. 6. 2026
na sluzbe sme.sk v rdmci ¢lanku Fiki Sulik si plati 75 strihacov, internet zahlcuje videami so stovkami
tisic videni. Kontroverzné ndzory $iria desiatky tétov®. V predmetnom ¢&lanku sa uvadza, Ze Filip Fiki
Sulik prevadzkuje pod svojim menom niekolko Gc¢tov, pricom zamestndva timy ludi, ktory strihaju jeho
vyjadrenia do videi publikovanych na roéznych profiloch. V danom ¢lanku sa o samotnych videach
okrem iného uvadza aj: ,,...v poslednych tyZzdrioch zacali slovensky internet zahlcovat uryvkami z videi
Filipa Sulika. Sulik, ktory sa na Slovensku stal tvdrou manosféry, v uryvkoch vystrihnutych zo svojich
dihsich videi Siri ndzory na dnesnu spolocnost, kritizuje sprdavanie Zien, vulgdrne urdZa influencerky ci
politicky, ale utoci aj na konkrétne politické strany Ci svetondzory. Velkd cast klipov obsahuje Sulikovu
kritiku migrdcie, utoky na LGTGBI+I komunitu Ci narativy o tom, ako sa progresivne elity snaZia v Eurépe
nahradit bielu rasu fudmi z cudzich krajin...”

Zaroven clanok uvadza, Ze profily, ktoré Siria obsahy produkované Filipom Sulikom, nefunguju
izolovane: ,,...profily, ktoré tento obsah Siria, maju len pdr stoviek followerov, no spolo¢nymi silami
dokdzu oslovit miliony pouZivatelov..., ...Aj ked' v minulosti priddval najudernejsie pasdZe z videi
na svoje profily na Instagrame, Facebooku Ci Youtube on sdm, v sucasnosti Siria tento obsah desiatky
separdtnych profilov. Fiki Daily, Fiki Clips, Fiki Best Of ¢i Sulikova facka...”

Na zaklade uvedenych informdcii Kanceldria prezrela niekolko profilov, ktoré sa na sluzbe Facebook
zobrazili len na zaklade vyhladavania jedného kltcového slova , Fiki Sulik” (pozri video bod 26_ ostatné
FB kanaly). V ramci takto vykonaného monitoringu boli okrem vyssie spomenutych Statistik tykajucich
sa profilu Fiki Clips zaznamenané aj priklady niekolkych dalSich profilov, ktoré zdielaju videa Filipa
Sulika, napr.:

e  Filip Sulik (viac ako 37 000 sledovatelov)

e  Fiki Sulik (viac ako 590 sledovatelov)

e  Fiki Sulik (viac ako 1 900 sledovatelov)

e Sulik Fiki (bez udajov o sledovateloch)

e Fiki Daily (viac ako 3 400 sledovatelov)

8 https://www.sme.sk/closer/c/fiki-sulik-nazory-videa-viralne-slovensko
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Vsetky predmetné profily obsahovali v popise odkazy na oficidlnu stranku Filipa Sulika (fiki.sk),
pripadne i moznost ziskat zlavu pre pristup k spoplatnenému obsahu na tejto stranke. Zaroven
predmetné obsahy obsahovali rézne videa, pricom z nahladov tychto videi je zrejmé, Ze predmetné
vided formadlne zachytavaju Filipa Sulika, ktory v jednotlivych videdch komentuje r6zne udalosti,
pripadne reaguje na iné osoby, niektoré videa obsahuju aj screenshoty z inych videi, alebo fotografie
inych osbb. Zaroven je vidiet, Ze predmetné profily maju radovo niekolko tisicov sledovatelov, av$ak
vided na nich publikované maju rddovo stovky, desiatky tisic az stdtisice zahliadnuti, ¢o fakticky
potvrdzuje aj zistenia publikované v ¢lanku Fiki Sulik si plati 75 strihacov, internet zahlcuje videami
so stovkami tisic videni. Kontroverzné ndzory Siria desiatky uctov (pozri vyssie).

Kanceldria konstatuje, Zze koneény pocet profilov Siriacich obsahy Filipa Sulika je pravdepodobne
omnoho vacsi, kedZe vykonany monitoring bol vykonany len na zdklade jedného klucového slova,
pricom aj poc¢as samotného monitoringu boli vidite/né aj obsahy z dalSich profilov napr. ,Fiki Realita”,
,Fiki.ShOrts” (pozri 2:49 videa bod 26_ ostatné FB kandly).

Ulohou tejto analyzy nie je zmapovat vietky kanaly, ktoré $iria obsahy produkované Filipom Sulikom,
avsak vyssie uvedené skutocnosti su podla nazoru Kancelarie relevantné pre komplexné postdenie
okolnosti publikovania namietaného obsahu - videa , Koho to bola vina?“ na predmetnom profile Fiki
Clips. Kancelaria sa domnieva, Ze vo vSeobecnosti je moZné konstatovat, Ze obsahy - vided, ktoré
produkuje Filip Fiki Sulik a ktoré su Sirené prostrednictvom siete jeho profilov a kandlov na obsahovych
sluzbach, su obsahy, ktoré su potencialne lahko dostupné Sirokému publiku divakov a ktoré aj realne
dosahuju vysoké cisla v sledovanosti.

V kontexte posudzovania predmetného obsahu je potrebné spomenut, ze 22. oktébra 2022 sa odohral
prvy teroristicky Utok na Uzemi Slovenskej republiky. Utok bol napldnovany a namiereny proti
navstevnikom podniku Tepldren, ktory navstevovala prevaine LGBTI+ komunita. Par hodin pred
utokom zverejnil pachatel na svojom Ucte na platforme Twitter 65-stranovy dokument ,,A call to arms”,
kde vysvetloval svoje rasistické, antisemitské a extrémistické pohnutky, ktoré ho doviedli k ¢inu. Rada
pre medidlne sluzby predmetny teroristicky Utok reflektovala vo svojej publikdcii Teroristicky utok
na Zamockej ulici v Bratislave: bezprostredné a preventivne aktivity Rady pre medidlne sluzby
na zamedzenie Sirenia nelegdlneho a Skodlivého obsahu z decembra 2022. Okrem iného dana studia
uvaddza: ,Priblizne pdt hodin pred utokom na Zdmockej ulici zverejnil utocnik na svojom ucte
na platforme Twitter odkaz na 65-stranovy manifest obsahujuci neonacistické, extrémistickeé,
antisemitské a homofobne myslienky. Autor v nom vychddza z konsSpiracnej tedrie o Zidovskom
ovlddnuti sveta a o udajnych snahdch znicit a podmanit bielu rasu. Utocnik v zverejnenom dokumente
vyzyval na ndsilie voci Zidom, LGBTI+ komunite, politikom a ich rodinnym prislusnikom, sudcom,
obhajcom, novindrom ci ideologickym nepriatelom. Viackrdt pritom zopakoval, Ze jeho ciel ,,0slobodit
bielu rasu” sa da dosiahnut len prostrednictvom obrovského ndsilia namiereného voci vybranym
skupinam ludi. Vzhlfadom na to, Ze utocnik v manifeste opakovane glorifikuje trestné cCiny, obhajuje ich
a podnecuje ostatnych obcanov na spdchanie teroristickych trestnych cinov, je tento dokument
povaZovany za teroristicky obsah. Vrazda na Zamockej ulici bola 17. oktdobra 2022 prekvalifikovand
vySetrovatelom Ndrodnej krimindlnej agentury (NAKA) na obzvldst zavazny zlocCin teroristického utoku
podla § 149 Trestného zdkona...”

V predmetnej studii sa dalej uvadza, Ze zo zdverov vySetrovania vyplynul okrem iného aj fakt, Ze
utocnik sa dlhodobo radikalizoval na internete v prostredi socidlnych sieti: ,,...rovnako kltucovu ulohu
v procese radikalizdcie zohrdvaju aj digitdlne platformy, anonymné diskusné féra, online komunity
a pristup k nendvistnym materidlom. Zavery z analyzy britského ministerstva spravodlivosti ukazuju, Ze
zatial’ ¢o internet md Coraz déleZitejsiu ulohu v radikalizdcii jedincov, pocet tych, ktori podlahnu
radikalizaénym procesom v offline svete, klesd.

Tieto zistenia zodpovedaju vieobecnému trendu rozsireného pouZivania internetu v spoloénosti. Studia
RAND Corporation potvrdzuje, Ze internet ulahCuje a ponuka viac mozZnosti, ako sa radikalizovat, kedZe
umoZfiuje spojenie s rovnako zmyslajucimi fudmi a pristup k extrémistickym myslienkam z celého sveta.
Internet zdroven funguje ako ,komora ozveny” (,echo chamber”). To znamend, Ze pouZivatelia

", RADAPRE 8
¢ 2" MEDIALNE SLUZBY



pravidelne komunikuju svoje myslienky s fudmi, ktori maju rovnaké ndzory, ¢o ich dlhodobo utvrdzuje
o ich sprdvnost...”.

Z uvedeného vyplyva, Ze pravidelnda a kontinualna konfrontdcia s nazormi, ktoré potvrdzuju isté
nazorové vychodiskd m6zu mat z dlhodobého hladiska kumulativny a amplifikaény charakter v pripade
potencialnej radikalizacie. Za danych okolnosti je preto podla ndzoru Kancelarie potrebné pri
posudzovani zvazit aj potencidlny radikalizacny vplyv aefekt predmetnych vyjadreni v ramci
monitorovaného obsahu.

Pre aplikovatelnost instititu zamedzenia Sirenia nelegalneho obsahu je v prvom rade urcujlce
vysporiadat sa s otazkou, ¢i predmetny prejav moze naplnit znaky nelegalneho obsahu v podobe
podnecovania k nenavisti.

Korelacia nelegalneho obsahu podla ZMS so znakmi uvedenych trestnych ¢inov vsak nemoze znamenat
nutnost naplnenia vsetkych znakov skutkovej podstaty trestnych ¢inov. K tomuto zaveru nas vedie
gramaticky vyklad § 151 ods. 2 ZMS, ktory poskytuje definiciu pojmu nelegdiny obsah. Tento obsah je
objektivnym, vnimatelnym vysledkom ludskej ¢innosti (obsah) a ma zdroven rovnaké charakteristiky
ako externé, vonkajsSim pozorovatelom vnimatelné prejavy trestného cinu (nelegalny). Naplnenie
vSetkych obligatérnych znakov skutkovej podstaty v trestnom prave ma vyznam najma vzhladom
na Ucel trestného konania, ktorym je konstatovanie spachania trestného Cinu, teda naplnenie vsetkych
obligatérnych znakov trestného cinu in concreto spolu so stanovenim viny a trestu.

Pre vyvodenie zaveru o nutnosti zamedzenia Sirenia nelegdlneho obsahu je preto nutné skimat
naplnenie objektivnej stranky trestného Cinu podnecovania k narodnostnej, rasovej a etnickej
nenavisti.

Vo vSeobecnosti je mozné poznamenat, ze v pripadoch tzv. hate speech dochadza ku kolizii slobody
prejavu a ochrany prdv tretich osob, resp. hodnoty plurality informacii na strane jednej, a hodnot
zachovania tolerancie, rovnosti ¢i zdkazu diskriminacie na strane druhej — apriérne, abstraktné
a presné vymedzenie deliacej linie medzi trestnym ¢i sprdvnym prdvom sankcionovaného
nendvistného prejavu a prejavu, ktory este poziva ochranu na poli €l. 10 Dohovoru ¢&i &l. 26 Ustavy, je
narocné. Vytvorenie spravodlivej rovnovahy vyZaduje vyvazovanie tychto hodnét so zohladnenim
Specifik konkrétneho pripadu vo svetle judikatliry Eurépskeho sudu pre ludské prava (dalej len ESLP).
Na poli ¢lanku 10 Eurépskeho dohovoru o ludskych pravach je na mieste poukazat na uz notoricky
zndmu premisu ochrany slobody prejavu vyjadrenu vo veci Handyside proti Spojenému krdlovstvu,
a teda Ze sloboda prejavu sa vztahuje nielen na také informacie, ktoré su priaznivo prijimané alebo
povaZované za neSkodné Ci bezvyznamné ale tiez na tie, ktoré urdzaju, Sokuju alebo znepokojuju Stat
alebo skupinu obyvatelstva, také su totiz poZziadavky pluralizmu, tolerancie a znasanlivosti, ktoré
predstavuju predpoklady existencie demokratickej spoloénosti®.

ESLP vsak vo svojej judikature zaujima kvalitativne odliSny pristup k prejavu uvedenému vo veci
Handyside proti Spojenému kralovstvu a prejavu nendvistnému. Vo vSeobecnosti je mozné pojem
nenavisti vnimat ako dlhodobd, hlboku, intenzivnu negativhu emdciu, ktord vyjadruje zaujatost,
nepriatelstvo, odpor voci inej skupine, osobe alebo objektu, spaja sa s potrebou skodit a spésobovat
bolest. Nendvistné prvky takého prejavu st zaloZzené na negativnych predsudkoch hovorcu vodi uréitym
skupindm alebo jednotlivcom v spolo¢nosti, ktoré vo svojich vyjadreniach urdza, napadd, poniZuje,
vyzyva k obmedzeniu ich prav alebo k nasilnym ¢inom voci nim ¢i inak poSliapava ich fudsku
dostojnost.™ Konkrétnejsie tito emdciu zadefinoval Obershall, podla ktorého su nenavistné prejavy
stereotypizovanim cielovej skupiny ako podradenej, mordlne degenerovanej, ¢o predstavuje
dehumanizaciu ¢i démonizaciu. Nendvistny prejav je podla Jayawickrama v kone¢nom désledku
snahou o marginaliziciu jednotlivcov na zaklade ich &lenstva v skupine.!? Vo vieobecnosti je

° Teroristicky Utok na Zédmockej ulici v Bratislave: bezprostredné a preventivne aktivity Rady pre medidlne sluzby
na zamedzenie Sirenia nelegalneho a Skodlivého obsahu
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komunikacnym cielom nendvistnych prejavov znevaZovanie subjektu na zaklade negativnych
vlastnosti, ktoré ma dany subjekt prave z dbévodu prislusnosti k skupine. Nendvistné prejavy
predstavuju formu ocierfiovania subjektu na socidlnej a v kone¢nom doésledku psychologickej drovni.
Jasny Umysel znevazit subjekt sa vo vSeobecnosti povazuje za dostatoény pre kvalifikaciu prejavu ako
nenavistného, a to aj vtedy, ak sa nenavistny prejav minie Uéinkom a re¢nik neuspeje v navadzani
publika na diskrimina&né alebo $kodlivé spravanie.'®*V pripade pojmu hate speech viak absentuje jasnd
univerzdlna legdlna definicia. Ani samotny ESLP nevytvoril vyCerpavajucu definiciu predmetného
pojmu, namiesto toho pristupuje ku konceptu pripad od pripadu.*

K samotnému nenavistnému prejavu pristupuje ESLP z dvoch pozicii. Pokial pri najzavaZnejSich
prejavoch uzna, Ze dany prejav spadd pod ¢l. 17 Dohovoru, ten bude z ochrany ¢l. 10 Dohovoru
vyltéeny Uplne. V kontexte homofdbneho prejavu tak ESLP urobil prvykrat vo veci Lenis proti Grécku®.
Metropolita gréckej pravoslavnej cirkvi publikoval na svojom blogu ¢ldanok s nazvom ,Spodina
spolocnosti zdvihla hlavu! Budme uprimni — plujte na nich!“ V blogovom prispevku sa objavili aj tieto
vyroky: ,TakZe, tito zneucteni ludia — plujte na nich! Odsudte ich! VymaZte ich z verejného priestoru!
(‘Mavupiote toucg!’) Nie su to ludia! Su to uchylky prirody! Trpia psychicky aj duchovne! Su to osoby
s dusevnou poruchou! BohuZial, tito ludia su horsi a nebezpecnejsi neZ niektori z tych, ktori Ziju
v psychiatrickych liecebniach! Preto nevdhajte — ked' ich stretnete, plujte na nich!“ ESLP povazoval
uvedené vyroky podnecujice k nenavisti a dokonca k ndsiliu, ktory predniesol vysoko predstaveny
cirkevny hodnostar za natolko zadvainé, Ze uplatnil ¢lanok 17 a rozhodol, Ze staZovatel nemdie
pozadovat ochranu podla ¢lanku 10 Dohovoru. Druhy pristup spodiva v tom, Ze nenavistny prejav
sa povaZzuje za spadajuci do rozsahu ¢lanku 10 Dohovoru a nasledne sa posudzuje podla Standardnych
testov proporcionality tohto ustanovenia (Vejdeland a ini v. Svédsko, 2012, §§ 47-60; Beizaras
a Levickas v. Litva, 2020, § 125; Lilliendahl v. Island (rozhodnutie), 2020, § 39). ESLP tento pristup
neuplatiiuje len pri prejavoch, ktoré vyslovne vyzyvaju na nasilie alebo iné trestné Ciny, ale aj pri
vyjadreniach, ktoré Utocia na osoby prostrednictvom urazania, zosmieSfiovania alebo ocierfiovania
uréitych skupin obyvatelstva (Beizaras a Levickas v. Litva, 2020, § 125; Vejdeland a ini v. Svédsko, 2012,
§ 55).1¢

Vo veci Vejdeland proti Svédsku’” ESLP nekonstatoval porusenie ¢l. 10 Dohovoru v pripade stazovatelov
odsudenych za spachanie trestného c¢inu podnecovania k nenavisti. Stazovatelia distribuovali
do skriniek $tudentov gymnazia letaky oznacujice homosexuélov za deviantov. Dalej v letakoch tvrdili,
Ze homosexualita ma moralne devastujuce ucinky na podstatu spoloc¢nosti, promiskuitny Zivot
homosexudlov je hlavnym dévodom rozsirenia AIDS, alebo Ze homosexudlna lobby zlahcuje pedofiliu.
Predmetné vyroky podla ESLP obsahovali zavazné tvrdenia zaloZené na predsudkoch. Zdéraznil tiez
okolnost, Ze k distribucii doslo v Skolskych zariadeniach, teda u mladych ludi v ovplyvnitelnom
a citlivom veku, ktori naviac letdky nemohli odmietnut (bod €. 56).

V rozhodnuti Lilliendahl proti Islandu®® bol staZovatel uznany za vinného v suvislosti s vyrokmi, ktoré
zverejnil online v rdmci verejnej diskusie po rozhodnuti obecného zastupitelstva posilnit na skolach
vzdeldvanie a poradenstvo tykajluce sa os6b LGBTI+. ESLP konStatoval, Ze dotknuté vyjadrenia ako
»sexudlna deviacia” ¢i ,devianti” na adresu tychto osob boli mimoriadne zranujuce a motivované
predsudkami, predovsetkym s jednoznacnym prejavom odporu, predstavovali prejav podporujuci
neznasanlivost a pohrdanie vo¢i homosexualnym osobam. Pefiaznl sankciu vo vyske 800 EUR
povaZoval ESLP za primeranu a staznost zamietol ako zjavne neopodstatnend.

13 Rozhodnutie ESLP
14 Rozhodnutie ESLP
15 Rozhodnutie ESLP
16 Rozhodnutie ESLP
17 Rozhodnutie ESLP
18 Rozhodnutie ESLP

", RADAPRE 10
¢ 2" MEDIALNE SLUZBY


https://euc-word-edit.officeapps.live.com/we/wordeditorframe.aspx?ui=sk&rs=en-US&wopisrc=https%3A%2F%2Frpmssk.sharepoint.com%2Fsites%2FDO%2F_vti_bin%2Fwopi.ashx%2Ffiles%2F986451e8c19b4cbc81176363374ef204&wdorigin=AuthRedirect.TEAMS-MAGLEV.p2p_ns.rwc&wdexp=TEAMS-TREATMENT&wdhostclicktime=1758547807312&wdenableroaming=1&mscc=1&hid=B43CC8A1-5028-9000-FA07-34F09DE0D767.0&uih=sharepointcom&wdlcid=sk&jsapi=1&jsapiver=v2&corrid=0b932037-0c9f-6203-2edb-2cd3efabc85c&usid=0b932037-0c9f-6203-2edb-2cd3efabc85c&newsession=1&sftc=1&uihit=docaspx&muv=1&ats=PairwiseBroker&cac=1&sams=1&mtf=1&sfp=1&sdp=1&hch=1&hwfh=1&dchat=1&sc=%7B%22pmo%22%3A%22https%3A%2F%2Frpmssk.sharepoint.com%22%2C%22pmshare%22%3Atrue%7D&ctp=LeastProtected&rct=Normal&afdflight=80&csiro=1&instantedit=1&wopicomplete=1&wdredirectionreason=Unified_SingleFlush#_ftn7
https://euc-word-edit.officeapps.live.com/we/wordeditorframe.aspx?ui=sk&rs=en-US&wopisrc=https%3A%2F%2Frpmssk.sharepoint.com%2Fsites%2FDO%2F_vti_bin%2Fwopi.ashx%2Ffiles%2F986451e8c19b4cbc81176363374ef204&wdorigin=AuthRedirect.TEAMS-MAGLEV.p2p_ns.rwc&wdexp=TEAMS-TREATMENT&wdhostclicktime=1758547807312&wdenableroaming=1&mscc=1&hid=B43CC8A1-5028-9000-FA07-34F09DE0D767.0&uih=sharepointcom&wdlcid=sk&jsapi=1&jsapiver=v2&corrid=0b932037-0c9f-6203-2edb-2cd3efabc85c&usid=0b932037-0c9f-6203-2edb-2cd3efabc85c&newsession=1&sftc=1&uihit=docaspx&muv=1&ats=PairwiseBroker&cac=1&sams=1&mtf=1&sfp=1&sdp=1&hch=1&hwfh=1&dchat=1&sc=%7B%22pmo%22%3A%22https%3A%2F%2Frpmssk.sharepoint.com%22%2C%22pmshare%22%3Atrue%7D&ctp=LeastProtected&rct=Normal&afdflight=80&csiro=1&instantedit=1&wopicomplete=1&wdredirectionreason=Unified_SingleFlush#_ftn8
https://euc-word-edit.officeapps.live.com/we/wordeditorframe.aspx?ui=sk&rs=en-US&wopisrc=https%3A%2F%2Frpmssk.sharepoint.com%2Fsites%2FDO%2F_vti_bin%2Fwopi.ashx%2Ffiles%2F986451e8c19b4cbc81176363374ef204&wdorigin=AuthRedirect.TEAMS-MAGLEV.p2p_ns.rwc&wdexp=TEAMS-TREATMENT&wdhostclicktime=1758547807312&wdenableroaming=1&mscc=1&hid=B43CC8A1-5028-9000-FA07-34F09DE0D767.0&uih=sharepointcom&wdlcid=sk&jsapi=1&jsapiver=v2&corrid=0b932037-0c9f-6203-2edb-2cd3efabc85c&usid=0b932037-0c9f-6203-2edb-2cd3efabc85c&newsession=1&sftc=1&uihit=docaspx&muv=1&ats=PairwiseBroker&cac=1&sams=1&mtf=1&sfp=1&sdp=1&hch=1&hwfh=1&dchat=1&sc=%7B%22pmo%22%3A%22https%3A%2F%2Frpmssk.sharepoint.com%22%2C%22pmshare%22%3Atrue%7D&ctp=LeastProtected&rct=Normal&afdflight=80&csiro=1&instantedit=1&wopicomplete=1&wdredirectionreason=Unified_SingleFlush#_ftn2
https://euc-word-edit.officeapps.live.com/we/wordeditorframe.aspx?ui=sk&rs=en-US&wopisrc=https%3A%2F%2Frpmssk.sharepoint.com%2Fsites%2FDO%2F_vti_bin%2Fwopi.ashx%2Ffiles%2F986451e8c19b4cbc81176363374ef204&wdorigin=AuthRedirect.TEAMS-MAGLEV.p2p_ns.rwc&wdexp=TEAMS-TREATMENT&wdhostclicktime=1758547807312&wdenableroaming=1&mscc=1&hid=B43CC8A1-5028-9000-FA07-34F09DE0D767.0&uih=sharepointcom&wdlcid=sk&jsapi=1&jsapiver=v2&corrid=0b932037-0c9f-6203-2edb-2cd3efabc85c&usid=0b932037-0c9f-6203-2edb-2cd3efabc85c&newsession=1&sftc=1&uihit=docaspx&muv=1&ats=PairwiseBroker&cac=1&sams=1&mtf=1&sfp=1&sdp=1&hch=1&hwfh=1&dchat=1&sc=%7B%22pmo%22%3A%22https%3A%2F%2Frpmssk.sharepoint.com%22%2C%22pmshare%22%3Atrue%7D&ctp=LeastProtected&rct=Normal&afdflight=80&csiro=1&instantedit=1&wopicomplete=1&wdredirectionreason=Unified_SingleFlush#_ftn3
https://euc-word-edit.officeapps.live.com/we/wordeditorframe.aspx?ui=sk&rs=en-US&wopisrc=https%3A%2F%2Frpmssk.sharepoint.com%2Fsites%2FDO%2F_vti_bin%2Fwopi.ashx%2Ffiles%2F986451e8c19b4cbc81176363374ef204&wdorigin=AuthRedirect.TEAMS-MAGLEV.p2p_ns.rwc&wdexp=TEAMS-TREATMENT&wdhostclicktime=1758547807312&wdenableroaming=1&mscc=1&hid=B43CC8A1-5028-9000-FA07-34F09DE0D767.0&uih=sharepointcom&wdlcid=sk&jsapi=1&jsapiver=v2&corrid=0b932037-0c9f-6203-2edb-2cd3efabc85c&usid=0b932037-0c9f-6203-2edb-2cd3efabc85c&newsession=1&sftc=1&uihit=docaspx&muv=1&ats=PairwiseBroker&cac=1&sams=1&mtf=1&sfp=1&sdp=1&hch=1&hwfh=1&dchat=1&sc=%7B%22pmo%22%3A%22https%3A%2F%2Frpmssk.sharepoint.com%22%2C%22pmshare%22%3Atrue%7D&ctp=LeastProtected&rct=Normal&afdflight=80&csiro=1&instantedit=1&wopicomplete=1&wdredirectionreason=Unified_SingleFlush#_ftn4
https://euc-word-edit.officeapps.live.com/we/wordeditorframe.aspx?ui=sk&rs=en-US&wopisrc=https%3A%2F%2Frpmssk.sharepoint.com%2Fsites%2FDO%2F_vti_bin%2Fwopi.ashx%2Ffiles%2F986451e8c19b4cbc81176363374ef204&wdorigin=AuthRedirect.TEAMS-MAGLEV.p2p_ns.rwc&wdexp=TEAMS-TREATMENT&wdhostclicktime=1758547807312&wdenableroaming=1&mscc=1&hid=B43CC8A1-5028-9000-FA07-34F09DE0D767.0&uih=sharepointcom&wdlcid=sk&jsapi=1&jsapiver=v2&corrid=0b932037-0c9f-6203-2edb-2cd3efabc85c&usid=0b932037-0c9f-6203-2edb-2cd3efabc85c&newsession=1&sftc=1&uihit=docaspx&muv=1&ats=PairwiseBroker&cac=1&sams=1&mtf=1&sfp=1&sdp=1&hch=1&hwfh=1&dchat=1&sc=%7B%22pmo%22%3A%22https%3A%2F%2Frpmssk.sharepoint.com%22%2C%22pmshare%22%3Atrue%7D&ctp=LeastProtected&rct=Normal&afdflight=80&csiro=1&instantedit=1&wopicomplete=1&wdredirectionreason=Unified_SingleFlush#_ftn5

ESLP vo veci Erbakan proti Turecku prizvukuje, Ze zakladom demokratickej a pluralitnej spoloc¢nosti je
tolerancia a reSpekt pre rovnakd déstojnost vsetkych ludi, z ¢oho plynie mozZnost povaZovat v zasade
za nutné postihovat vsetky formy alebo dokonca zabranovat vietkym formam prejavov, ktoré
propaguju, podnecujd, podporuju alebo ospravedIfiuji nendvist zaloZzenl na neznasanlivosti (vratane
naboZenskej neznasanlivosti) za predpokladu primeranosti formalnych poZiadaviek, podmienok
i obmedzeni legitimnemu cielu, ktory je sledovany.'® Naviac podnecovanie k nendvisti nemusi
nevyhnutne znamenat vyzvu na pachanie nasilia alebo iné trestné ¢&iny. Utoky na osoby spachané
urdzanim, vystavovanim na posmech alebo hanobenim konkrétnych skupin obyvatelstva mozu byt
dostatocéné na to, aby orgdny uprednostnili boj proti rasistickym prejavom pred slobodou prejavu
uplatfiovanou nezodpovednym spbsobom (pozri Féret proti Belgicku, ¢. 15615/07, § 73, 16. jula
2009).%°

Eurdpsky sud pre ludské prdva taktiez uvadza: ,Podla judikatury Sudu ma prejav tykajuci sa veci
verejného zdujmu v zdsade ndrok na silnu ochranu, zatial ¢o vyjadrenie, ktoré podporuje alebo
ospravedIriuje ndsilie, nendvist, xenofébiu alebo inud formu intolerancie, si za normdlnych okolnosti
neméze ndrokovat ochranu.“ (rozhodnutie Peringek proti Svaj¢iarsku, § 230). Eurépsky sud pre fudské
prava zdoraziuje, Ze ,tolerancia a respekt pre rovnaku déstojnost vsetkych ludskych bytosti tvori
zdklad demokratickej a pluralitnej spolocnosti. Z toho vyplyva, Ze v principe sa méZe v demokratickych
spolocnostiach povaZovat za nevyhnuté trestat vsetky formy alebo dokonca zabrarnovat vsetkym
formdm prejavov, ktoré propaguju, podnecuju, podporuju alebo ospravedlriuju nendvist zaloZenu
na nezndsanlivosti (vrdtane ndboZenskej nezndsanlivosti), ak ,formdlne poZiadavky”, ,podmienky”,
,0bmedzenia” alebo ,sankcie”, ktoré boli uloZené, su primerané legitimnemu cielu, ktory je
sledovany...” (rozhodnutie Erbakan proti Turecku, § 56).

Vo vseobecnosti moézeme konstatovat, Ze pri posudzovani legitimity zasahov do zdkladnych prav
zarucenych (nielen) Eurépskym dohovorom o ludskych pravach, musia takéto zasahy obstat v teste
proporcionality. Zasah do zakladného prava by tak mal byt v sulade so zdkonom, mal by sledovat
legitimny ciel a mal by byt zarover nevyhnutny v demokratickej spolo¢nosti.?! Akykolvek zdsah musi
splnit poZiadavku legality, teda vnitrostatne pravo v materidlnom zmysle musi dosahovat istych kvalit
tykajlcich sa jasnosti, presnosti ¢i predvidatelnosti, si¢asne musi sledovat jeden z legitimnych cielov
vymedzenych v Dohovore spdsobilych k obmedzeniu kvalifikovaného prava a byt zaroven nevyhnutny
v demokratickej spoloénosti. Test nevyhnutnosti v demokratickej spolo€nosti sa potom istym
spdsobom modze prelinat s tradi¢nymi prvkami testu proporcionality aplikovanymi vo vnutrostatnom
prave, teda s posudenim vhodnosti, nevyhnutnosti a nakoniec s uzsim vyvaZzovanim konkurujucich
prav, resp. v konflikte stojaceho prava a verejného zdujmu.?

Pri aplikovani testu proporcionality, t. j. pri posudzovani otazky, ¢i bolo obmedzenie slobody prejavu
zarucenej v ¢l. 10 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slob6d naozaj ,,nevyhnutné
v demokratickej spolocnosti“ v zaujme ochrany niektorého z verejnych zaujmov stanovenych
v €l. 10 ods. 2 Dohovoru (okrem iného v zaujme narodnej bezpecnosti alebo predchadzania nepokojom
a zlo¢innosti) aj Eurdpsky sud pre ludské prava zohladnuje viacero kritérii (faktorov). V rozhodnuti
vo veci Peringek v. Svajciarsko (rozhodnutie z 15. oktébra 2015, § 204 - 207) ich zhrnul takto:

,204. Sud bol postaveny pred ulohu zvdZit uplatnenie ¢ldnku 10 Dohovoru v mnohych pripadoch
tykajucich sa vyhldseni, verbdlnych alebo neverbdinych, o ktorych sa tvrdilo, Ze vyvoldvaju alebo
odbvodriuju ndsilie, nendvist alebo nezndsanlivost. Pri posudzovani, ¢i zdsah do vykonu prdva slobody
prejavu autorov takychto vyhldseni, alebo niekedy aj vydavatelov, bol ,,nevyhnutny v demokratickej
spolocnosti“, Sud vo svetle vseobecnych principov formulovanych v judikature (...) zohladnil viacero
faktorov.
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205. Jednym z nich bolo, ¢i boli vyhldsenia urobené v napdtej politickej alebo socidlnej situdcii;
pritomnost takéhoto pozadia vo vseobecnosti viedla k tomu, Ze Sud akceptoval, Ze urcitd forma zdsahu
proti takymto vyhldseniam bola dévodnd. {(...)

206. Dalsim faktorom bolo, €i vyhldsenia interpretované a videné v ich bezprostrednom alebo Sirsom
kontexte mozno povazZovat za priamu alebo nepriamu vyzvu k ndsiliu, alebo za ospravedirfiovanie
ndsilia, nendvisti alebo nezndsanlivosti {...)

207. Sud tieZ venoval pozornost spésobu, akym boli vyhldsenia urobené, a ich schopnosti - priamej
alebo nepriamej - viest k skodlivym ndsledkom. {...)".

Na podklade vyssie uvedenych postulatov je preto treba posudit, ¢i vyroky v ich vzajomnom prepojeni,
v sUvislostiach a celkovom vyzneni predstavuju v ociach raciondlneho vonkajsieho pozorovatela
podnecovanie k nendvisti, a to s ohfadom na obsah prejavu, okolnosti prejavu ¢i sposobilosti prejavu
viest k skodlivym nasledkom.

Postdenie, ¢ predmetny prejav naplfia znaky tzv. hate speech, musi byt vidy vysledkom
kontextudlneho a individudlneho hodnotenia kazdej okolnosti veci, a to predovsetkym osoby, ktora
prejav predniesla, obsahu prejavu, motivu osoby, pravdepodobnosti ujmy v dosledku takto
realizovaného prejavu.

V ramci tohto hodnotenia je potrebné venovat osobitnl pozornost osobe, ktord predmetny prejav
predniesla. Rozhodujucim kritériom v tomto smere je, Ci ide o osobu verejne znamu, alebo o osobu
sukromnu. Skutocnost, Ze ide o influencera, moze byt pritom vyznamnym faktorom podporujicim
zaver o verejnej znamosti dotknutej osoby. Pri posudzovani tejto otazky je zaroveri potrebné prihliadat
na vSeobecné obsahové zameranie Cinnosti influencera. Relevantné je najma to, ¢i ide o osobu, ktord
sa dlhodobo a systematicky vyjadruje k veciam verejného zaujmu (napr. spolocenskym alebo
politickym otazkam), alebo o osobu, ktorej ¢innost sa prevazne sustreduje na oblast sikromného
Zivota, zdbavy, pripadne iny obsah bez vazby na verejny diskurz.

V tomto kontexte je dalej potrebné zohladnit postavenie predmetnej osoby v prostredi socialnych
sieti, najma pokial ide o kvantifikovatelné ukazovatele, ako su pocet sledovatelov, rozsah interakcii
a celkovy dosah jej prejavov. Rovnako tak vsak nemozno opomenut spolocenské postavenie tejto
osoby mimo digitdlneho priestoru, pokial ma takéto postavenie vplyv na vnimanie jej prejavov
verejnostou. Na obsah prejavov je tak nutné klast prisnejsie poZiadavky z pohladu potencidlneho
zasahu do prav inych, pokial su prednesené osobou verejne zndmou, venujlcej sa otazkam verejného
diskurzu. V danom pripade ide o influencera s aktivnou sietou profilov a kanalov, ktoré Siria jeho
obsahy, ktoré dosahuju radovo desiatky aZ stovky tisic pozreti, pricom samotny predmetny obsah
dosiahol v ¢ase vykonavania monitoringu vyse 58-tisic pozreti. Dany influencer sa naviac kontinualne
vyjadruje aj k spolocensko-politickym otazkam. Tieto okolnosti legitimuju vyssie naroky na prejav
z perspektivy pripadného zasahu do prav inych.

V pripade obsahu by nemal byt objektom posudenia len izolovany vyznam vyrokov, ale aj ich celkové
vyznenie. V posudzovanom videu su jednotlivé vyroky Filipa Sulika formalne adresované konkrétnemu
jednotlivcovi, ktory je podla slov Filipa Sulika prislusnikom LGBTI+ komunity. Tato suvislost je dalej
posilnend odkazom na teroristicky Utok v Teplarni a tvrdenim, Ze pravdepodobne iSlo o priatela obeti
uvedeného Utoku (doplnené fotografiami obeti), pricom nasledne na tomto zaklade vyslovuje Filip
Sulik svoj subjektivny nazor, Ze ak by sa tento jednotlivec vtedy nachddzal na mieste ¢inu s nimi,
»,hebola by to velka strata navyse“. Prejav uzatvara vyrokom ,takyto genofond absollitne netreba
zachovat”. Aj napriek tomu, Ze st predmetné vyroky uréené pre konkrétnu osobu, nemozno ich vnimat
iba ako kritiku jednotlivca, kedZe aj sam Filip Sulik prostrednictvom videa zobrazeného na spodnej ¢asti
obrazovky dany prejav prepdja s teroristickym Utokom, ktory bol cieleny na prislusnikov LGBTI+
komunity. Podstata prejavu teda spociva na domnelej previazanosti daného jednotlivca, muza,
na LGBTI+ komunitu. Aj samotné poufzitie vyrazu “genofond” presahuje individualnu kritiku jednotlivca
a naznacuje odmietnutie samotnej existencie osbb, ktoré mozu byt prezentované kritizovanym
jednotlivcom, cize ludi patriacich do LGBTI+ komunity. Takto formulovany prejav svojim celkovym
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vyznenim smeruje k Sireniu nepriatelskych postojov z dévodu sexualnej orientacie, ktora predstavuje
zdkonom chranenu charakteristiku, objekt chraneny zakonom v § 424 TZ.

Uvedeny zaver podporuje aj samotné znenie skutkovej podstaty trestného cinu Podnecovanie
k narodnostnej, rasovej a etnickej nendvisti podla § 424 ods. 1 TZ, ktord vyslovne postihuje verejné
podnecovanie k nasiliu alebo nenavisti voci skupine os6b alebo jednotlivcovi pre ich skuto¢nu alebo
domnelu prislusnost, okrem iného, aj k sexudlnej orientacii. Objektom ochrany teda nie je vyluc¢ne
skupina os0b, ale aj jednotlivec, pokial je ter€om nendvistného prejavu z dovodu prislusnosti k takejto
skupine.

Pri posudeni videa sa ako problematické javi aj pouZitie slova “genofond”. Hoci samotny pojem
genofond predstavuje odborny biologicky termin, ktory sdm o sebe nema hanlivy charakter, v spojeni
s tvrdenim , takyto genofond by sa nemal Sirit“ nadobuda odlisSny vyznam. Takto formulovany vyrok
vykazuje znaky eugenického uvaZovania, kedZe urcité biologické a genetické charakteristiky hodnoti
ako negativne a sucasne vyjadruje presvedéenie, Ze takéto charakteristiky by sa nemali prenasat
na dalSie generacie. Nadvazuje tak na historicky zndme koncepcie selekcie populdcie podla
biologickych charakteristik. Prave z tohto dévodu nemoZno predmetny vyrok vnimat ako beinu
expresivnu kritiku, ale ako vyrok, ktory smeruje k odopretiu plnohodnotného postavenia dotknutych
0s6b ako rovnocennych ¢lenov spoloc¢nosti.

Pri posudzovani celkového vyznenia obsahu mozno zohladnit aj skuto¢nost, ze bezprostredne pred
vyslovenim predmetnych vyrokov, autor uvddza vetu ,,...jak to povedat, aby to nebolo stihatelné”.
Takéto vyjadrenie samo o sebe nepreukazuje naplnenie znakov skutkovej podstaty trestného cinu,
avsak mozno ho vnimat ako jednu z okolnosti, z ktorych mozno usudzovat autorov zamer a vedomost
o rizikovosti danych vyjadreni.

Zasadny vyznam pre posudenie predmetného prejavu ma spolocensky kontext, ako
aj pravdepodobnost ujmy spdsobenej takymto prejavom, a to predovsetkym s ohladom na vyssie
spominany teroristicky Utok zamerany voci prislusnikom LGBTI+ komunity.

Pri opakovanom monitoringu predmetného obsahu dia 22. 7. 2026 Kancelaria zistila, Ze tento obsah
na uvedenej URL adrese uZ nie je na sluzbe Facebook dostupny. Vzhladom na skutocnost, Ze
namietany obsah po uskutocneni opakovaného monitoringu uz nie je dostupny, sa Kanceldria
domnieva, Ze podnet ¢. 0231/5S0/2026 je mozné na zaklade ustanovenia § 151 ods. 4 v spojeni s § 150
ods. 7 pism. b) ZMS odlozit.

ZAVER:
Na zdklade vyssie uvedeného Kanceldria navrhuje podla ustanovenia § 150 ods. 7 pism. b)
zakona €. 264/2022 Z. z. o medidlnych sluzbach, podnet na preverenie ¢. 0231/50/2026 odloZit.
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K bodu €. 26

Prepis/popis monitorovaného obsahu k Sprave o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona
€. 264/2022 Z. z. (podnet na preverenie ¢. 0231/50/2026)

URL: https://www.facebook.com/reel/1327929212879113
Datum vykonania monitoringu: 7. 7. 2026

Predmetny obsah je kratke video tzv. reels celkovou dizkou 40 sekind publikované na sluzbe
Facebook.

Textovy popis videa: ,Koho to bola vina?“

Filip Sulik na kameru zaznamenava sdm seba zrejme v domacom prostredi, pocas sledovania iného
videa. Sledované video sa zobrazuje v spodnej Casti obrazovky. Na sledovanom videu vystupuje iny
blizSie neidentifikovany muz, ktory vystupuje pocas zhromaZidenia, ktoré bolo pravdepodobne
organizované na podporu LGBTIQ komunity (v pozadi duhové vlajky a transparenty). V popise
sledovaného videa je zobrazeny titulok ,JEDEN Z DOVODOV ZMENY USTAVY“.

Muz vo videu:,A hlavne vyskurvysyni, co sedite v parlamente, ¢o si vyseddvate
v parlamente a navrhujete zakony namierené proti LGBTI fludom (dav na zhromazdeni jasa), je to vasa
vina! Je to vasa skurvend vina!“ (Muz na kamere otvdra Usta a imituje predmetné vyjadrenia o vine)
Sledované video konci a dalej pokracuje uz len zaber na muza na kamere, pricom jeho vyjadrenia je
sprevadzané aj vo forme titulkov v obraze.

Filip Sulik: ,, Toto vlastne bola reakcia jedného z ¢lenov LGBT na tych dvoch chlapcov...

(v spodnej Casti obrazovky za zobrazuju fotografie obeti teroristického Utoku na Zamockej ulici z dha
12. 10. 2022 spolu so snimkou obrazovky pravdepodobne z wikipédie, kde su vypisané zakladné
informacie o spominanom teroristickom Gtoku),

...Co boli zastreleni pred Tepldrriou. To bol asi ich nejaky kamardt, to je tdto osoba.

(V spodnej casti obrazovky sa zobrazi zaber na muza v sledovanom videu)

Povedal by som na to len tolko, Ze jak to povedat, aby to nebolo stihatelné. Myslim si, Ze keby v ten
vecer s tymi dvoma chlapcami tam vonku pred Tepldrriou stdl aj tento, tak by to nebola velkd strata
navyse. Myslim si, Ze tento genofond, ¢o sme tu prdve videli, absolutne netreba zachovat.”

Text v obraze: , Viac na Fiki.sk”

Priklady inych obsahov publikovanych na danom profile (tituly publikovanych kratkych videi):
, To funguje so spravodelivostou”

»VWpoved' jedného kajucnika”

,Co sa deje na zdkladke”

,, Uchyldk Snidl”
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