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Pracovny materidl Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady dna 26. 3. 2025

Sprava o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona €. 264/2022 Z. z.
Podnet na preverenie ¢.: 0042/50/2025

Programova sluzba: JOJ

Vysielatel: MAC TV s.r.o.

Cislo autorizacie vysielania: AT/10

Na zdaklade zaverov uvedenych v sprave Kanceldria Rady pripravila nasledujice uznesenie:

Ndavrh uznesenia:

Rada pre medidlne sluzby (dalej len ,,Rada“) ako organ prislusny podla § 109 ods. 1 a7z 4 a § 110 ods. 2
pism. e) zadkona ¢. 264/2022 Z. z. o mediadlnych sluzbach (dalej len ,zdkon ¢&. 264/2022 7. z.“)
v senate 2 zlozenom z predsedu senatu doc. Mgr. Pavla Izraela, PhD. a ¢leniek senatu Mgr. Andrey
Cox a Mgr. Katariny Zackovej postupom podla § 150 zakona ¢. 264/2022 Z. z. preverila podnet
na preverenie evidovany pod ¢. 0042/5S0/2025 smerujuci voci vysielaniu televiznej programovej sluzby
JOJ vysielatela MAC TV s.r.o. a uznala podnet na preverenie podla ustanovenia § 150 ods. 16 zakona
¢. 264/2022 Z. z. za neopodstatneny.

Uloha:

Kanceldria Rady informuje poddavatela podnetu na preverenie o vysledku preverenia podnetu
T:7.4.2025 Z: AO
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Kanceldria Rady pre medialne sluzby

Pracovny material Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady pre medialne sluzby dia 26. 3. 2025

Podnet na preverenie ¢. 0042/S0/2025 zaevidovany dria 13. 1. 2025
Podavatel: fyzicka osoba
Predmet podnetu: Krimi
Den a Cas vysielania: 29.12. 2024 19:00 hod.
Programova sluzba: JOJ
Vysielatel" MACTV s.r.o.
Cislo autorizacie: AT/10
Datum: 19. 3. 2025
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OBSAH PODNETU:

,Dria 29.12.2024 odvysielala TV JOJ v reldcii KRIMI, v rubrike PRAVNE MYTY s podtitulom "Ob¢&iansky
preukaz ako zdloha ?" informdciu, Ze citujem: "Viete, Ze tzv. SBS-ka nie je oprdvnend od Vds Ziadat
doklady totoZnosti ?" Tdto zverejnend informdcia je zavddzajuca a nepravdivd, nakolko zamestnanec
strdznej sluzby je v zmysle § 50 ods. 4 pism. d, f, g/ zdkona & 473/2005 Z. z. o poskytovani sluZieb
v oblasti sukromnej bezpecnosti a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, v zneni neskorsich predpisov
oprdvneny vyZadovat preukdzanie totoZnosti. Tymto svojim nepravdivym tvrdenim redaktor TV JOJ
porusil ustanovenie § 16 ods. 3 pism. b/ zdkona ¢ 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii v zneni
neskorsich predpisov, nakolko nezabezpecil objektivnost spravodajského programu. Zdroven s touto
staZnostou, v zmysle § 21 zdkona ¢ 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii v zneni neskorsich
predpisov, Ziadam o odvysielanie opravy tohto nepravdivého udaja, nakolko zamestnanec SBS md
prdvo poZadovat preukdzanie totoZnosti od osoby v zmysle § 50 ods. 4 pism. d, f, g/ zdkona ¢. 473/2005
Z. z. 0 poskytovani sluZieb v oblasti sukromnej bezpecnosti a o zmene a doplneni niektorych zdkonov,
v zneni neskorsich predpisov, ¢o redaktor v reldcii KRIMI vébec nespomenul, len vSeobecne prehldsil,
Ze SBS-kdr nie je oprdvneny Ziadat od osoby doklady totoZnosti, ¢im zavddzal Siroku verejnost a verejne
uviedol nepravdivu informdciu.”

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
Zakon €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (dalej len ,,zakon €. 264/2022 Z. z.“):

§ 25
Pristup verejnosti k pluralitnym, objektivnym a nestrannym informaciam

Vysielatel, ktory nepodlieha samoregulacnému mechanizmu zapisanému do evidencie podla tohto
zdkona, regulujucemu aj oblast vsestrannosti informdcii, ndzorovej plurality a objektivnosti
a nestrannosti programov, je povinny

b) zabezpecit objektivhost a nestrannost spravodajskych programov a programov aktudinej
publicistiky; ndzory a hodnotiace komentdre musia byt oddelené od informdcii spravodajského
charakteru.

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre medialne sluzby:

Podavatel podnetu na preverenie namietal voci spravodajskému prispevku s ndzvom Prdvne myty:
Obciansky preukaz ako zdloha? odvysielanému dnia 29. 12. 2024 o cca 19:26:47 hod. v programe Krimi
na programovej sluzbe JOJ. V predmetnom prispevku bola podla poddvatela odvysielana nepravdiva
a zavadzajuca informdacia. Tykala sa tvrdenia redaktora, podla ktorého pracovnici sukromnych
bezpecnostnych sluZieb (dalej len ,,SBS”) nie st opravneni poZzadovat od obéanov doklad totoZnosti.

Podavatel namietal porusenie zdkona ¢. 308/2000 Z. z. a tieZ Ziadal o opravu podla § 21 tohto zdkona.
Kanceldria Rady podavatela mailom informovala, Ze v suvislosti s preverovanim jeho podnetu bude
Rada postupovat podla ustanoveni zakona ¢. 264/2022 Z. z., ktory nadobudol ucinnost 1. 8. 2022
a vdanom kontexte ho informovala aj v pripade jeho prava na opravu.

Namietany spravodajsky prispevok sme posudzovali na zdklade ustanovenia § 25 pism. b) zdkona
€. 264/2022 Z. z., podla ktorého ,vysielatel, ktory nepodlieha samoregulaénému mechanizmu
zapisanému do evidencie podla tohto zdkona, regulujucemu aj oblast vsestrannosti informdcii,
ndzorovej plurality a objektivnosti a nestrannosti programov, je povinny zabezpelit objektivnost
a nestrannost spravodajskych programov a programov aktudlnej publicistiky; ndzory a hodnotiace

komentdre musia byt oddelené od informdcii spravodajského charakteru.”

Medzi kritéria objektivity vo vSeobecnosti zahffiame: relevanciu, transparentnost, presnost, Uplnost,
vecnost, vyvazenost, roznorodost, aktudlnost, zrozumitelnost, osvojenie si pozicie odstupu a neutrality
vo vztahu k predmetu spravodajstva, absenciu stranenia.
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Podstatou namietaného prispevku bola informacia tykajuca sa nosenia dokladu totoznosti (obciansky
preukaz) astym suvisiace skutocCnosti. Problematika bola analyzovana prostrednictvom oslovenej
respondentky - advokatky Denisy Demcak MikloSovej.

Redaktor na uvod prispevku uviedol, Zze uz dlhé roky sa medzi ludmi traduje, Ze bez obc¢ianskeho
preukazu nesmu ani na krok, teda maximalne 500 m od obydlia. To podla prispevku nie je pravda.
Pravdou je, Ze od dovrienia patnasteho roku Zivota je obcan povinny vybavit si obliansky preukaz,
avsak nema povinnost nosit ho pri sebe. Vyssie spomenutd advokatka doplnila, ze v pripade, ak obéana
zastavi hliadka a nema pri sebe obdiansky preukaz, musi strpiet stotoZnenie na policajnej stanici.
Cestovny pas, pripadne vodi¢sky preukaz su taktiez identifikacné doklady. Ak by hliadka vyslovene
trvala na predlozZeni obcianskeho preukazu, je nevyhnutné stotoZznenie na policajnej stanici.

Nasledovalo podavatefom namietané tvrdenie redaktora prispevku: ,Este chvilu pri obcianskych
preukazoch zostaneme. Viete, Ze tzv. SBS-ka nie je oprdvnend od vds Ziadat doklady totoZnosti?
TaktieZ od vds nikde nemézZu Ziadat ako zdlohu, napr. za vypoZi¢anu vec.”

Pokracovanie prispevku sa dotklo aj zdravotnej dokumentacie. Daldim ,mytom* medzi ludmi je to, Ze si
mozZu od lekdra vypytat zdravotnu kartu, zobrat si ju domov a uloZit si ju napriklad do kniZnice.
Advokatka v uvedenej suvislosti skonstatovala, Ze ,,zdravotnd dokumentdcia nie je majetkom pacienta,
nie je ani vo vlastnictve lekdra, pretoZe ona nie je v pradvnom zmysle vec.”

Redaktor doplnil, Ze to je sluzba, ktord poskytovatel zdravotnej starostlivosti poskytuje pacientovi,
ktorou sa rozumie vedenie zdravotnej dokumentacie.

D. Deméak MikloSova uviedla, ze ak sa pacient rozhodne zmenit poskytovatela zdravotnej
starostlivosti, tak pdvodny poskytovatel zdravotnej starostlivosti je povinny do siedmich dni odovzdat
zdravotnu dokumentaciu novému poskytovatelovi, ak tento o fu poziada.

Mnoho ,mytov” sa tyka aj nahliadania do zdravotnej dokumentacie. Redaktor uviedol, ze kazdy
nemdze nahliadat do dokumentdacie pacienta. Lekar by bez splnomocnenia nemal povolit nahliadnut
do dokumentacie partnerovi, manzelovi ¢i manzelke. Splnomocnenie nepotrebuje zakonny zastupca
pacienta.

D. Demcéak Miklosova na zaver konstatovala, Ze ak je dieta plnoleté, nemdze uz rodi¢ nahliadat
do zdravotnej dokumentacie svojho dietata bez splnomocnenia iba na zaklade toho, ze je rodinny
prislusnik. Splnomocnenie je v takomto pripade nevyhnutné.

Podavatel podnetu na preverenie namietal nasledovné tvrdenie redaktora ,,Viete, Ze tzv. SBS-ka nie
je oprdvnend od vds Ziadat doklady totoZnosti?“.

Argumentoval, Ze, cit.: ,...Tdto zverejnend informdcia je zavddzajiuca a nepravdivd, nakolko
zamestnanec strdznej sluzby je v zmysle § 50 ods. 4 pism. d, f, g/ zdkona ¢. 473/2005 Z. z. o poskytovani
sluZieb v oblasti sukromnej bezpecnosti a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, v zneni neskorsich
predpisov oprdvneny vyZadovat preukdzanie totoZnosti...“

Pozreli sme sa blizSie na spominané ustanovenia § 50 ods. 4 pism. d), f) a g) zdkona ¢&. 473/2005 Z. z.
o poskytovani sluzieb v oblasti sikromnej bezpecnosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
v zneni neskorsich predpisov plati:

(4) Osoby poverené vykonom fyzickej ochrany podla tohto zdkona su oprdvnené:

d) viest evidenciu o vstupe alebo vystupe os6b a dopravnych prostriedkov do chraneného objektu alebo
z chréneného objektu alebo na chranené miesto alebo z chrdneného miesta; na tento ucel je oprdavneny
vyZadovat preukdzanie totoinosti*® alebo preukdzanie prislusnosti k ozbrojenému zboru,
ozbrojenému bezpecnostnému zboru alebo ozbrojenym sildm Slovenskej republiky,

f) vyZadovat preukdzanie totoZnosti u osoby, ktord je pristihnutad pri pdchani priestupku alebo trestného
Cinu, ktory suvisi s vyvkonom fyzickej ochrany, alebo bezprostredne po spdchani takéhoto priestupku
alebo trestného cinu,
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g) v suvislosti s vykonom fyzickej ochrany vyZadovat preukdzanie totoZnosti osoby, ktord bola
pristihnutd pri neoprdvnenom vstupe do chraneného objektu alebo na chrdnené miesto, alebo osoby,
ktord bola pristihnutd pri neoprdvnenom vystupe z chrdneného objektu alebo z chréneného miesta.’

Ako z vysSie uvedenej citacie zakona o sukromnej bezpecénosti vyplyva, SBS je opravnena ziadat
preukazanie totoznosti, priCom zaroven (pod ¢. 29) odkazuje na zakon o obcianskych preukazoch. Sme
preto toho nazoru, Ze SBS je opravnena Ziadat preukazanie totoznosti, t. j. aj obCianskeho preukazu,
pretoZe prave ten slUzi na preukdzanie totoznosti. V danom kontexte mozno potom konstatovanie
redaktora , Viete, Ze tzv. SBS-ka nie je oprdvnend od vds Ziadat doklady totoZnosti?“ vnimat ako
nepresnost.

Na druhej strane, ak chcel redaktor danym konstatovanim povedat predovsetkym to, Ze SBS neméze
trvat na preukazani totoznosti len ob¢ianskym preukazom, tak by o nepresnu informaciu neslo.

Vzhladom na uvedené sa tak postdenie presnosti/nepresnosti v stvislosti s namietanou informaciou
javi ako nejednoznacné. Pri posudzovani objektivity je vSak potrebné vsimat si dané informacie v ramci
celku, t. j. v kontexte celého prispevku. Ten primarne informoval o tom, ¢i musime obcianske preukazy
nosit stale pri sebe, ¢i ho mbézeme pouZit ako zalohu a podobne. Tvrdenie tykajuce sa SBS bolo v rémci
prispevku margindlne, nebolo hlavnou témou a redaktor ho dalej nerozvijal. Priklaiame sa preto
k ndzoru, Ze prispevok nezaklada rozpor s ust. § 25 pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z.

ZAVER:

Na zaklade skutoénosti uvedenych v analyze sa domnievame, Ze vysielatel programovej sluzby JOJ
odvysielanim prispevku Pravne myty: Obcliansky preukaz ako zdloha? dna 29. 12. 2024 v programe
Krimi v ¢ase o cca 19:26:47 hod. neporusil ustanovenie § 25 pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z.

Podnet na preverenie navrhujeme posudit ako neopodstatneny.

1 https://www.slov-lex.sk/ezbierky/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/473/20240101
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K bodu €. 21

Prepis/popis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona
€. 264/2022 Z. z. (podnet na preverenie ¢. 0042/50/2025)

Monitorované vysielanie: Krimi
Den vysielania: 29. 12. 2024
Cas vysielania: 19:00 hod.

Vysielanie bolo monitorované zo zaznamu Rady.
casovy kod zaznamu o cca:
18:59:50 zaciatok zaznamu vysielania (Stidio Krimi)

19:00:04 zaciatok programu Krimi

headlines

prispevky:

- Cieszyn, Polsko: Zrutenie obytného domu

- Banska Bystrica: 24 rokov na uteku

- Zilina: Nie pre kazdého je ohfiostroj zabavou

- Humenné: Trest za nehodu pod vplyvom alkoholu
- Orlov, okres Stara Lubovna: Maly zazrak

19:10:50 prerusenie programu

predel

Uputavka: Konecnd

Reklama: Orange, Billa, Alza, Slovakia Travel, Coop Jednota, McDonalds
Uputavky: Indigo, Prazdniny, Ran¢

predel

19:15:56 pokracovanie programu Krimi

prispevky:

- MaluZind/Niznd Boca, okres Liptovsky Mikulas: Celna zrazka

- Zalobin, okres Vranov nad Toplou: Vodi¢ po nehode nafukal

- Horny Zemplin: Podvod za 120 tisic eur

- D1, Liptovsky Mikulas: PoZiar auta na dialnici

- Slovensko: Azyly pre zvierata

- Slovensko: Pomozte policii v patrani

- Texas, USA: Tornado zabijalo

- OZdany, okres Rimavska Sobota: Pozitivny test na drogy

19:26:47 namietany prispevok s ndzvom Prdvne myty: Obciansky preukaz ako zdloha?
Moderatorka: ,Musime mat pri sebe stdle obCiansky preukaz? MéZeme ho pouzit ako zdlohu pri
vypoZi¢ani napriklad ¢Ina a je zdravotnd karta méj majetok? Na tieto otdzky sa teraz v ramci pravnych
mytov pozrieme s advokdtkou.

Redaktor: ,UZ dlhé roky sa medzi ludmi traduje, Ze bez obCianskeho preukazu nesmiete ani na krok,
teda maximdlne 500 m od obydlia. Ale toto vébec nie je pravda. Je pravda, Ze od dovrSenia péitndsteho
roku Zivota ste povinny si obCiansky preukaz vybavit, avsak nie je povinnost ho nosit pri sebe.”

Denisa Demcak Miklosova, advokatka: , V pripade, ak vds zastavi hliadka a nemdte obciansky preukaz
pri sebe, nie je to Ziadny priestupok, nie je to Ziadny trestny ¢in, avsak ste povinny strpiet odvedenie na
policajnu stanicu a identifikdciu vasej osoby, stotoZnenie. Pas alebo aj vodi¢sky preukaz je ako doklad,
je teda jeden zo spésobov identifikdcie, ale vyslovene, ak by sa trvalo na obcianskom preukaze, tak
stotoZnenie na policajnej stanici.”
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Redaktor: , ESte chvilu pri obcianskych preukazoch zostaneme. Viete, Ze tzv. SBS-ka nie je oprdvnend
od vds Ziadat doklady totoZnosti? TaktieZ od vds nikde neméZu Ziadat ako zdlohu, napr. za vypoZicanu
vec.”

D. Demcak Miklosova: , To, Ze sa to robi, samozrejme neznamend, Ze je to sprdvne. Ja by som rozhodne
svoj doklad totoznosti nikomu neodovzddvala ako nejaku zdlohu. Viem si predstavit financnu zdlohu,
ale urcite nie doklad totoZnosti.”

Redaktor: ,, Dalsim mytom medzi ludmi je, Ze si méZu od lekdra vypytat zdravotnu kartu a zobrat si ju
domov a uloZit si ju napriklad do kniznice.”

D. Demcak Miklosova: ,No, aj ked'som si vedomd toho, Ze tento tzus tu je, Ze pacienti fyzicky disponuju
kartami a prendsaju ich, tak zdravotnd dokumentdcia nie je majetkom pacienta, nie je ani vo vlastnictve
lekdra, pretoZe ona nie je v pravnom zmysle vec.”

Redaktor: ,Je to takzvand sluzba, ktoru poskytovatel zdravotnej starostlivosti poskytuje tomuto
pacientovi, Ze pre neho zdravotnu dokumentdciu vedie.”

D. Demcak MikloSova: ,, Ak sa pacient rozhodne, Ze chce zmenit poskytovatela zdravotnej starostlivosti,
tak pévodny poskytovatel zdravotnej starostlivosti je povinny do siedmich dni odovzdat zdravotnu
dokumentdciu novému poskytovatelovi, ak si teda tento novy poskytovatel o riu poZiada.”

Redaktor: , Takisto, ¢o sa tyka nahliadania do zdravotnej dokumentdcie, tak panuje mnoho mytov.
NeméZe kaZdy nahliadat do tejto dokumentdcie pacienta. Lekdr by vam bez splnomocnenia nemal
povolit nahliadnut do dokumentdcie partnerovi, manZelovi ¢i manZelke. SpInomocnenie nepotrebujete,
ak ste zakonny zdstupca pacienta.”

D. Demcak MiklosSova: , Ak ste rodic a uz mdte plnoleté dieta, nemézZete bez dalSieho nahliadat alebo
teda Ziadat lekdra o nahliadnutie a iba skrze to, Ze ste jeho rodinny prislusnik. VyZaduje sa aj tak
splnomocnenie.”

Redaktor: ,Juraj Hajdin, televizia JOJ.“

19:29:51 koniec programu Krimi

19:29:59 koniec zaznamu vysielania
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