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Pracovny materidl Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady dna 26. 2. 2025

Sprava o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona €. 264/2022 Z. z.
Podnet na preverenie ¢.: 0016/50/2025 (predch. ¢. 0251/50/2024)
Programova sluzba: TA3

Vysielatel: C.E.N. s.r.o.

Cislo autorizacie vysielania: AT/87

Na zdaklade zaverov uvedenych v sprave Kanceldria Rady pripravila nasledujice uznesenie:

Ndavrh uznesenia:

Rada pre medidlne sluzby (dalej len ,,Rada“) ako organ prislusny podia § 109 ods. 1 az4 a § 110 ods. 2
pism. e) zakona ¢. 264/2022 Z. z. o mediadlnych sluzbach (dalej len ,zdkon ¢&. 264/2022 7. z.“)
v senate 2 zlozenom z predsedu senatu doc. Mgr. Pavla Izraela, PhD. a ¢leniek senatu Mgr. Andrey Cox
a Mgr. Katariny Zackovej postupom podla § 150 zdkona ¢&. 264/2022 Z. z. preverila podnet
na preverenie evidovany pod €. 0016/S0/2025 (predch. ¢. 0251/S0/2024) smerujuci vodi vysielaniu
programovej sluzby TA3 vysielatela C.E.N. s.r.o. a uznala podnet na preverenie podla ustanovenia
§ 150 ods. 16 zdkona €. 264/2022 Z. z. za neopodstatneny.

Uloha:
Kanceldria Rady informuje podavatela podnetu na preverenie o vysledku preverenia podnetu.
T: 10. 3. 2025 Z: AO
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Kanceldria Rady pre medialne sluzby

Pracovny material Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady pre medialne sluzby dia 26. 2. 2025

Podnet na preverenie ¢. 0016/S0/2025 (predch. €. 0251/S0/2024) zaevidovany
dna 9. 12. 2024

Podavatel: fyzicka osoba
Predmet podnetu: Téma
Den a ¢as vysielania: 19.11. 2024 12:30 hod.
Programova sluzba: TA3
Vysielatel" C.E.N.s.r.o.
Cislo autorizacie: AT/87
Datum: 19. 2. 2025
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OBSAH PODNETU:
»Relacia je nevyvazena, zaznievaju v nej nepravdy, opozicia nedostava priestor, zaznievaju tam
nepravdy o zahranicnej politike.”

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
Zakon €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (dalej len ,,zakon €. 264/2022 Z. z.“):

§ 25 Pristup verejnosti k pluralitnym, objektivnym a nestrannym informaciam

Vysielatel, ktory nepodlieha samoregulacnému mechanizmu zapisanému do evidencie podla tohto
zdkona, regulujucemu aj oblast vsestrannosti informdcii, ndzorovej plurality a objektivnosti
a nestrannosti programov, je povinny {(...)

b) zabezpecit objektivnost a nestrannost spravodajskych programov a programov aktudinej
publicistiky; ndzory a hodnotiace komentdre musia byt oddelené od informdcii spravodajského
charakteru.

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre medialne sluzby:
Hostom relacie Téma zo dra 19. 11. 2024 bol Eduard Chmelar, politicky komentator, historik, byvaly
vysokoskolsky pedagdg a byvaly poradca premiéra Roberta Fica. Rozhovor s hostom relacie preberal
nasledovné témy:

1. Cesty koali¢nych politikov do Ruska.

2. Eskaldcia vojnového konfliktu na Ukrajine.

V Gvode prvej témy moderatorka upriamila pozornost na zahrani¢nu cestu do Ruska, ktord uskutoénil
koali¢ny europoslanec za stranu Smer-SD L. Blaha. L. Blaha v kratkom zostrihu komentoval ucel cesty
slovami, Ze s ruskymi priatelmi rokoval o mieri. Na otazku, v mene koho L. Blaha do Ruska cestoval,
kedZe neslo o oficidlnu navstevu, E. Chmelar konstatoval, Zze hoci vo vSeobecnosti nenamieta voci
cestam do Ruska ako takym, zvlast v tomto obdobi by si mali politici ujasnit, ¢o tymito cestami chcu
dosiahnut. Podla neho v pripade europoslanca L. Blahu iSlo o UspeSnd PR cestu, ktord prirovnal
k Matovicovej ceste do Cannes, no pre samotny $tat v nej az taky velky prinos nevidi. Kriticky sa vyjadril
aj k rozhovoru R. Fica pre rusku televiziu. Premiérovi nezazlieva, ze poskytol rozhovor ruskej televizii,
v ktorom hovoril o mieri, ale vyhrady mal najmad voci televiznemu kanalu, ktorému poskytol
rozhovor, pretoze rozhovor podla neho neziskal patricny medidlny efekt a, naopak, nahneval
zapadnych partnerov. Konstatoval, Ze V. Putin nema také dobré vztahy s Ficom, aké ma napriklad
s V. Orbanom, ktory mu nevie viaceré veci odpustit, pricom ako priklad uviedol spustenie reverzného
toku plynu zo Slovenska na Ukrajinu. Uviedol, Ze veci nemoZzno posunut dalej, ak na jednej strane
obvinujeme Putina, Ze nema zdujem o mierové rozhovory, a na druhej strane robime hystériu z toho,
ked' niekto s nim vébec hovori. Diplomacia je podla neho o tom, Ze musime hovorit aj s tymi, s ktorymi
si nerozumieme. Posolstvo, ktoré si vybral R. Fico prostrednictvom kontroverznej moderatorky
ruského televizneho kandlu Rossija 1 Olgy Skabajevovej, ktord este minuly rok vyzyvala na
bombardovanie Slovenska, nebolo podla neho najstastnejsie. Uviedol, Ze premiér, ktory reprezentuje
svoju vlast, by sa mal v prvom rade ohradit voci takym slovam a nie viest priatelsky dialég. Na otazku
moderatorky, ¢i to nebolo tak, Ze mozno iba od nej dostal premiér ponuku vystlpit, odvetil, Ze naozaj
nevie, kto mu toto poradil, ale podla neho si v takychto veciach zahrani¢ni $tatnici vyberaju kanal
Rossija 24, ktory ma vacsi medzinarodny vplyv. Na konstatovanie, Ze reakcie lidrov na jeho vystupenie
boli u nds aj v Eurépskej unii pomerne tvrdé, odpovedal, Ze prvoplanova kritika je Uplne od veci, ked'
kritizujeme len to, Ze dava nejaké rozhovory. Zopakoval, Ze diplomacia je o kontaktoch, Ze my sme sa
zaviazali v prvom rade riesit spory mierovou cestou, Cize rokovania by mali byt zamerané na obsah.
Uviedol priklad zasadnutia ministrov zahrani¢nych veci Eurépskej Unie, na ktorom sa vaésina ministrov
prihovarala za maksi postoj k Izraelu a skonstatoval, Ze je legitimne, ak sme dali priestor na dialdg
Izraelu, pokusat sa aj o dialdog s Moskvou. Na margo chystanej navstevy Ruska A. Dankom by sa
A. Danka rad pytal, s akym posolstvom tam ide, a odporucil mu, ak chce Rusku niec¢o odkazat vo vztahu
k vojne na Ukrajine, Ze by malo ist o nejaké premyslené vyhlasenie.
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Druhou diskutovanou témou bola mozna reakcia Kremla na povolenie amerického prezidenta Joe
Bidena pouzit rakety dlhého doletu, ktoré podla ukrajinskych médii dopadli priblizne 400 km od
Moskvy. Podla E. Chmelédra treba v prvom rade rozumiet ruskej politike, nielen hystericky kri¢at
smerom na Moskvu nejaké Sovinistické hesla. Podla neho je ruska politika Citatelna v otdzkach
reciprocity, ¢o znamena, ze ak sa my chceme vo vztahoch s Ruskom niekam pohndt, museli by sme
vediet, ¢o chceme dosiahnut. Uviedol priklad, Ze ak sa stdle hovori o moznych mierovych rozhovoroch,
tak by sa malo zacat s kardindlnou otazkou, ktora je pre Rusko ddleZita - ¢lenstvo Ukrajiny v NATO
a plan postupného odburavania protiruskych sankcii. Podla neho, ak my nemame takyto plan, nevieme
a nepozadujeme od Ruska nic, iba nejaké nerealne veci, aby sa stiahlo z okupovanych lGzemi, ide len o
zbytocénu eskaldciu konfliktu, ktord vedie k hrozbe priameho stretu Ruska a Severoatlantickej aliancie.
Prijaté Bidenove rozhodnutie o povoleni pouZitia rakiet dlhého doletu charakterizoval ako vyslovene
podly krok, ktorym torpédoval Trumpove snahy o mierové rokovania, ktoré budu teraz ovela
komplikovanejsie. Na otazku moderatorky, ¢i nema Ukrajina pravo ubranit si svoje Uzemie, host
konstatoval, Ze toto pravo ma, len podla neho Ukrajina dnes najviac moze ziskat za rokovacim stolom,
nie na bojisku. Uviedol, Ze situdcia Ukrajiny sa neustale zhorsuje, a dnes by sme uz kone¢ne mali zacat
bilancovat, ¢i ta stratégia za uplynulych tisic dni bola spravna. Podla jeho ndzoru sa ukazuje, Ze nie,
a ak nieco nefunguje, tak musite zmenit stratégiu, pretoZe idealisticky pristup, Ze Ukrajina sa teraz
vojensky oslobodi, je pri ruskej jadrovej mocnosti uplne mimo misu. Do debaty v danej suvislosti
moderatorka zaradila vyjadrenia ukrajinského prezidenta V. Zelenského, ktory upriamil pozornost na
to, Zze V. Putin priviedol k ukrajinskym hraniciam 11000 severokérejskych vojakov, Ze V. Putin sa
sustreduje na to, aby zvitazil v tejto vojne a nezastavi sa sam od seba. Cim viac ¢asu ma, tym sa
podmienky pre Ukrajincov zhorsia, Ze treba na Rusko viac zatlacit, no bez dostatoénej municie to
nebude lahké. Konstatoval, Ze je potrebné nicit muniéné sklady na ruskom Gzemi, narusit vojensku
logistiku, letecké zakladne. Rusko musi prist o svoju schopnost vyrabat rakety, bezpilotné lietadla a
v zavere konstatoval, Ze V. Putin si nevazi fudi ani pravidld, len peniaze a moc.

E. Chmeldr v danej suvislosti prirovnal ukrajinského prezidenta k podomovému obchodnikovi,
Smelindrovi, ktory neustale ponuka nejaké produkty, a ked nefungujd, hovori, ze ich treba kupovat
v eSte va¢Som mnoistve, aby zafungovali. Skonstatoval, Ze koniec vojny pre V. Zelenského znamena
koniec stanného prava a povinnost usporiadat prezidentské volby, pricom Volodymyr Zelenskyj v tejto
chvili nehra podla neho uz ani tak o Ukrajinu, ako o samého seba, a Ze treba rozliSovat zaujmy Ukrajiny
a zaujmy Volodymyra Zelenského. Vyjadril presvedcenie, Ze Zapad sa k tomu nemdzZe stavat tak,
Ze vsetko, o si zaziada Volodymyr Zelenskyj, mu dame. V suvislosti s rozhodnutim Joe Bidena poufZit
rakety dlhého doletu v ¢ase, ked jeho mandat konci, upriamil pozornost na odvetny Putinov krok,
ktorym bolo podpisanie novej jadrovej doktriny, ktord umoZiiuje zasiahnut Rusku aj proti
»,hejadrovému” statu, ked ho podporuje ,jadrovy” stat. K otazke splnenia sfubov D. Trumpa ohladom
ukoncenia vojny na Ukrajine sa E. Chmelar vyjadril skepticky. Podla neho je Donald Trump obchodnik,
a ak sa mu podari zastavit vojnu, tak skor ako vedlajsi produkt nie¢oho iného. Podla neho tu bude
snaha vyvijat tlak jednak na Rusko a jednak na eurdpskych partnerov, pretoze Donald Trump a jeho
tim sa chcu venovat nie¢omu inému, napriklad konfrontacii s Cinou, a tieto problémy prenechaju
Eurdpe. Podla neho sa vojna méze skondit tak, Ze Eurdpa bude vyCerpana a nebude uz vladat. A kedze
nebude mat Spojené Staty za chrbtom, tak tuto otazku bude musiet nejako vyriesit sama. Dodal, ze
posledné tyidne Eurdpa neurobila vbébec ni¢, ¢o nenaznauje suverénnu zahrani¢nu politiku
nastupujucej velmoci.

Vseobecné vychodiska posudzovania:

Za hlavné kritéria objektivity sa vo vSeobecnosti povaZzuju: relevancia, transparentnost, presnost,
Uplnost, vecnost, vyvazenost, roznorodost, aktualnost, zrozumitelnost, osvojenie si pozicie odstupu
a neutrality vo vztahu k predmetu spravodajstva, absencia stranenia.

Rada vo svojich rozhodnutiach tykajucich sa objektivity okrem iného uvadza, Ze pre naplnenie
poziadavky objektivnosti a nestrannosti programu aktualnej publicistiky, ktory pojednava
o kontroverznych témach, nie je nevyhnutné prezentovat iba objektivne fakty, je vsak potrebné, aby
vysielatel zabezpedil ndzorovu pluralitu tak, aby si recipient mohol vytvorit na predmetnt tému nazor
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na zaklade pluralitnych a rozmanitych informacii a pontdknut mu za tymto Ucelom viaceré relevantné
pohlady, nazory alebo informacie. Vysielatel je povinny tdto pluralitu a rozmanitost zabezpedit aj
prostrednictvom otdzok alebo reakcii moderatora programu.

Reakcie moderatora reagujice na vyjadrenia resp. hodnotenia hosti programu vsak nie st jedinym
spdsobom, ako je moiné zabezpedit pluralitu nazorov v programe. Ak by aj moderator hostom
programu svojimi reakciami vyslovne neoponoval, resp. neklddol viac podrobnejSich dopliujucich
otazok kich vyjadreniam, to eSte automaticky neznamend, Ze v programe nebola zabezpecéena
nazorova pluralita. Je vecou redakénej slobody vysielatela rozhodnut o spdsobe spracovania nejake;j
témy. Pluralitu nazorov je moiné zabezpelit aj inymi sposobmi, napriklad odvysielanim alebo
sprostredkovanim (zreprodukovanim) inych relevantnych stanovisk (napr. stanovisk politikov)
v priebehu programu alebo samotnym znenim otdzok poloZenych moderatorom, ktoré v sebe
zahffiaju aj stanovisko, resp. nazor druhej strany sporu, alebo su polemizujlice ¢i spochybriujice voci
stanovisku zastavanému hostom programu, a teda maju vyvazujuci G¢inok a zabezpecuju pluralitu
nazorov. Nemozno viak opoment, Ze napltianie objektivity a vyvazenosti zavisi vidy aj od $pecifickych
okolnosti konkrétneho pripadu, aj miera povinnosti oponenttry zo strany moderatora zavisi od
Specifickych okolnosti konkrétneho programu, napr. od charakteru vyjadreni hosti programu.

V pripade posudzovania objektivity z hladiska kritéria vyvazenosti treba zohladnit aj skutocnost, Ze
poZiadavka vyvaZenosti programu neznamena ,,mechanicka” vyvazenost, v zmysle ktorej by museli
dostat Uplne rovnaky priestor zastancovia dvoch velmi vyhranenych a protichodnych, resp. polaritnych
nazorov, pretoze vynucovanie takejto ,mechanickej” vyvazenosti by bolo zalozené na mylnom
predpoklade, Ze ,pravda je uprostred”, ¢o by v koneénom doésledku mohlo viest k skresleniu
objektivneho obrazu reality alebo k podpore pozicii, ktoré su v rozpore so vSeobecne uzndvanymi
hodnotami (napr. k podpore porusovania ludskych prav, k podpore diktatorskych a nedemokratickych
rezimov alebo vojenskej agresie atd.). Snaha niektorych médii o mechanickd vyvazenost, ktord sa
prejavuje takym sp6sobom, Ze sa mechanicky poskytne rovnaky priestor na vyjadrenie dvom velmi
vyhranenym a protichodnym pohladom, pricom sa neprihliada na relevanciu jednotlivych nazorov
alebo na vSeobecne uznavané hodnoty, byva casto predmetom kritiky v odborne;j literature (napr.
McQuail, D.: Zurnalistika a spole¢nost. Praha: Karolinum, 2016, s. 117; Kiecek J. a kol.: Vyvazenost ve
vysilani. Praha: Grada, 2022, s. 26-27; Remisov3, A.: Etika médii. Bratislava: Kalligram, 2010, s. 210).

V neposlednom rade aj z rozhodovacej ¢innosti sudov vyplyva, Ze poziadavku vyvazenosti programov,
ktord vyplyva z poZiadaviek objektivity a nestrannosti, nemoino uplatfiovat mechanicky, ale
uplatnenie tejto poZiadavky sa musi prispdsobit $pecifickym okolnostiam konkrétneho pripadu, napr.
téme programu, typu programu, kontextu alebo spolocenskym okolnostiam. Najvyssi sud SR
v rozsudku sp. zn. 3 SZzo 33/2013 uviedol: ,Pojmy objektivnost a nestrannost st pruZnymi pravnymi
pojmami, ktoré nie je mozné presne prdvne definovat, ich obsah sa méZe menit, byva podmieneny
okolnostami pripadu, na ktory sa aplikuje prévna norma. Tieto pojmy nie je mozné explicitne definovat
pre otvoreny okruh pripadov, kedZe jednotlivé informdcie a vyjadrenia je nutné vnimat v kontexte ich
pouZitia, a to aj s prihliadnutim na osoby, ktoré dostanu v konkrétnom prispevku priestor na
vyjadrenie.”

K posudeniu predmetného programu:

Na margo objektivity, nestrannosti a vyvazenosti programu konstatujeme, e moderatorka k naplfianiu
poziadavky plurality ndzorov a nazorovej vyvazenosti pristupovala tym sp6sobom, Ze sa pocas debaty
snazila navodzovat a prezentovat diskutované témy, a to ¢asto prostrednictvom polemickych otazok,
ktoré obsahovali konstatovania alebo obsahovali zreprodukovanie inych nazorov na diskutované témy,
pricom tieto otdzky uz nasledne v diskusii s hostom nerozvijala prostrednictvom doplfiujicich otazok,
ale ponechavala Siroky priestor na vyjadrenie hostovi relacie.

ISlo napriklad o nasledovné otazky moderatorky poloZzené hostovi programu:
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Moderatorka: , Cize ako méZeme ¢itat aj tu ndvitevu premiéra v tej konkrétnej televizii, Ze bola viac-
menej, ten efekt bol cieleny na nase publikum, ale aj na vébec eurdpske. PretoZe ono to zarezonovalo
nielen u nds, ale pomerne aj za ocednom.”

Moderatorka: , To je moZno nejaky ukaz toho, Ze robime politiku na vsetky Styri svetové strany. A to sa
netlmoci tplne vsade. A netimodi sa to inde, ale primdrne u nds.”

Moderatorka: , Ak hovorime o nejakych rozhovoroch a o diskusidch, aj s tymi, s ktorymi nesuhlasime,
mali by to byt moZno nejaké iné rozhovory na inej urovni. Oficidlne nie prdve rozhovory v televizii.
Minimdlne tak. A mozZno by to mali robit mozZno aj vécsi lidri vécsich krajin, ktori s mozno silnejsi v tych
rozhodovaniach.”

Moderatorka: , A nie je to mozZno tak, Ze vlastne iba od nej dostal mozno premiér ponuku, mozZnost
vystupit? Neviem, rozmyslam ako to mozno funguje.”

Moderatorka: , Tie reakcie lidrov u nds aj v Eurdpskej unii boli pomerne tvrdé. Bol to v podstate prvy
politik, ktory od vypuknutia vojny teda vystupil v takejto televizii. Ako ste vnimali mozZno tie reakcie?”

Moderatorka: ,,Dobre. Nacrtli ste tu niekolko délezitych tém, respektive reakcii. Predtym, neZ sa
budeme bavit, ¢o dalej, nemd vlastne Ukrajina akoby jednoducho prdvo alebo prdvo chciet sa
jednoducho ubradnit? A ak mdme moznost to urobit takto, tak to proste urobime. Chceli by sme to urobit
skér, ale rozhodol sa. Dostaneme aj k tomu, preco to urobil Joe Biden a az teraz. Ale to prvotné prdvo
je ubrdnit si to svoje uzemie.”

Moderatorka: ,,Ako vnimate rozhodnutie Joea Bidena, Ze to vlastne urobil uZ v case, ked' je tu novy
prezident? Sice nie inaugurovany, ale je tu novy prezident, ktory tvrdil, Ze po jeho ndstupe sa vojna
skonci. MézZeme sa rozprdvat o tom, Ze kedy a akym spbésobom, aj prihliadnuc na jeho poradny tim.
Urobil to ale v ¢ase, ked uz nemd co stratit a je to vlastne tieto tyZzdne su vlastne tyZdne, kedy md
jednoducho doviezt ten urad do tej dalSej inaugurdcie a do vedenia nového prezidenta a v podstate v
uvodzovkdch svietit a kurit. A urobit toto rozhodnutie, o ktorom pred dvomi mesiacmi Rusko varovalo,
Ze to nerobte, pretoZe tie ndsledky tohto rozhodnutia mézu byt katastrofdine.”

Moderatorka: ,, Dovolte mi este zostat pri Donaldovi Trumpovi a prijatych jeho vyjadreniach, Ze Ze teda
ukonci tu vojnu. Nebavme sa o tom, Ze do 24 hodin, toto su v podstate nejaké predvolebné vyjadrenia.
Verite tomu, alebo zvrdti sa, zmeni sa td politika?“

Redakény tim zaradil do diskusie aj zostrih vyjadrenia prezidenta Ukrajiny V. Zelenského, a to k téme
suhlasu prezidenta USA J. Bidena na pouZitie americkych rakiet dlhého doletu proti Rusku, ktoré bolo
nasledne rozoberané moderatorkou aj hostom diskusie:

Moderatorka: ,Cielom poulitia aj tychto rakiet je teda evidentne hlavne poskodit tie strategické
objekty a rafinérie a podobne. Pozrime sa na reakciu prezidenta Zelenského, td odznela dnes, ktoru
tImocil europoslancom po jedendstej hodine. Pozrime si v zostrihu teda jeho slovd.”

V. Zelenskyj, ukrajinsky prezident: ,,Spolocne sme dosiahli vela, ale nesmieme sa bdt toho urobit este
viac. Putin k ukrajinskym hraniciam priviedol 11000 severokdrejskych vojakov. Tento kontingent sa
méZe rozrdst na sto tisic. Zatial, ¢o niektori eurdpski lidri, ktori myslia na vitazstvo na ukor Ukrajiny,
Putin sa sustreduje na to, aby zvitazil v tejto vojne. Nezastavi sa sém od seba. Cim viac ¢asu md, tym,
Ze sa podmienky zhorsia. KaZdy dnesok je tym najlepsim momentom na to, aby sme Rusko, na Rusko
viac zatlacili. Je déleZité, Ze bez dostatocnej municie to nebude lahké. Musime nicit takisto aj muni¢né
sklady na ruskom uzemi, narusit vojensku logistiku, letecké zdkladne. Rusko musi prist o svoju
schopnost vyrdbat rakety, bezpilotné lietadld, musi konfiskovat jeho majetok. Viete dobre, Ze Putin si
nevazi ludi ani pravidld, len peniaze a moc. To su veci, ktoré mu musime vziat, aby sme obnovili...”
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Moderatorka: , Tak sme teda mohli polut, Ze jednoducho zasiahnut chceme teda primdrne nejaké
strategické ciele. Mozno ani Volodymyr Zelenskyj nemd absolutnu predstavu alebo nejaku viziu toho,
Ze by prave vdaka tymto zbraniam teda vyhral alebo nejako zmenil tu tu vojnu alebo ten priebeh tej
vojny. Myslite si opak?”

Co sa tyka diskutovanej témy ciest politikov vladnej koalicie do Ruska, v programe bol odvysielany
kratky zostrih vyjadrenia europoslanca za SMER-SSD L. Blahu tykajuceho sa jeho vycestovania do
Ruska. V danej suvislosti konstatujeme, Ze ¢o sa tyka témy ciest politikov vlddnej koalicie do Ruska,
odvysielanie zostrihu vyjadrenia L. Blahu v zneni ,, Priatelia, len véera som sa vrdtil z Ruskej federdcie,
kde sme s ruskymi priatelmi rokovali o mieri. A to je nasa kltucovad téma.”, prispelo k pluralite nazorov
odvysielanych v ramci predmetného programu, a to tym, Ze bolo odvysielané vyjadrenie konkrétneho
politika, o ktorého kroku (ndvsteve Moskvy) sa v programe diskutovalo.

Treba poznamenat, Zze moderatorka do programu pozvala hosta E. Chmelara, ktory je verejnosti znamy
najma ako politicky komentator, a ktory bol isty ¢as poradcom premiéra Roberta Fica. Jeho politické
nazory a postoje su votazkach vojenského konfliktu na Ukrajine dlhodobo verejnosti zname.
V diskusii prezentoval svoje nazory a pohlady na diskutované témy. Neslo teda o rozhovor
moderatorky s aktivnym politikom, ktory by sa svojimi vyjadreniami snaZil o ziskanie popularity
u volicov a o ziskanie lepSej pozicie v politickom suboji medzi politickymi stranami, a ktory by teda
vyZadoval vysSiu mieru vyvaZovania zo strany moderatorky.

V suvislosti s namietkou nevyvaZenosti programu, vktorom podla poddvatela podnetu zazneli
nepravdy o zahrani¢nej politike, mozno uviest, ze E. Chmeladr divdkom ponukol najmi svoje
politologické hodnotenia aktualnych udalosti, pricom treba podotknut, ze politologické hodnotenia
udalosti su z povahy veci vidy do urcitej miery subjektivnou interpretaciou vychadzajucou zo
subjektivnych preferencii a hodnotovych nastaveni hosta programu.

Ako vSak bolo uvedené vyssie, aj z odbornej literatury v oblasti tedrie zurnalistiky vyplyva, ze ak su
v programe prezentované kontroverzné alebo doposial' nepreukazané tvrdenia, vtedy treba klast
déraz na vyvazenost, a v takom pripade by v programe malo byt prezentované aj stanovisko druhej
strany sporu. Aj z Ustavného Ucelu povinnosti objektivity a nestrannosti vyplyva, Ze ak su v programe
prezentované kontroverzné alebo doposial nepreukazané fakty, a ak tieto skutkové tvrdenia mozu mat
vplyv na Ustavné hodnoty v €&l. 26 ods. 4 Ustavy SR, ktorych ochrana je zmyslom povinnosti objektivity
(napr. ak by v programe boli prezentované kontroverzné alebo doposial nepreukazané fakty, ktoré by
mohli mat negativny vplyv na bezpecnost statu, verejny poriadok, verejné zdravie, alebo prava inych),
vysielatel by mal zabezpedit, aby v programe odzneli aj vyjadrenia druhej strany sporu.

MozZno teda konstatovat, Ze moderatorka mohla vo vaésej miere reagovat na niektoré tvrdenia hosta
programu, napriklad dopliujicimi otdzkami, alebo ho mohla viac konfrontovat s inymi pohladmi na
diskutované otazky. Konkrétne napr. v pripade tvrdenia hosta programu, Ze na stiahnutie ruskych vojsk
»bola prileZitost na jar 2022 v Istanbule, ked' tie rozhovory torpédovala Britdnia a Spojené Staty. Tam
bola sanca, Ze by sa ti Rusi stiahli aj z Donbasu.”. Uvedené vyjadrenie moZno kvalifikovat ako
kontroverzné tvrdenie, na pravdivosti ktorého neexistuje konsenzus, a ktoré je sti¢astou narativu
pouzivaného aj ruskou stranou rusko-ukrajinského konfliktu, a voci ktorému existuju aj stanoviska
alebo interpretacie k priebehu mierovych rokovani, ktoré tvrdenie uvedené hostom programu
vyvracaju, resp. spochybiiuji. 2 Vzhlfadom na celkové vyznenie programu viak moZno konstatovat, ze
v programe odzneli r6znorodé nazory na diskutované témy, ktoré boli obsiahnuté, resp. naznacené aj
v otdzkach moderdtorky alebo v odvysielanych zostrihoch vyjadreni V. Zelenského a L. Blahu.

1 Napr. ,,Disinfo: The West ordered Ukraine to refuse peace talks”, dostupné na https://euvsdisinfo.eu/report/the-west-
ordered-ukraine-to-refuse-peace-talks/

2 Napr. ,,No, Elon, the U.S. Didn’t Scuttle a Ukraine Peace Deal”, dostupné na https://www.thebulwark.com/p/no-the-united-
states-and-its-allies-did-not-blow-up-a-ukraine-russia-peace-deal
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Predmetny program teda, po zohladneni jeho kontextu, spésobu jeho spracovania a celkového
vyznenia, neporusil podla nasho nazoru principy objektivnosti a nestrannosti v zmysle § 25 pism. b)
zdkona €. 264/2022 Z. z., ani v tychto principoch zahrnutl poZiadavku nazorovej plurality.

* * *

ZAVER:

Na zaklade uvedeného sa domnievame, Ze odvysielanim programu Téma zo dna 19. 11. 2024 nedoslo
k poruseniu § 25 pism. b) zdkona €. 264/2022 Z. z.

Podnet na preverenie navrhujeme posudit ako neopodstatneny.

)
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K bodu €. 17

Prepis/popis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona
€. 264/2022 Z. z. (podnet na preverenie ¢. 0016/5S0/2025, predch. €. 0251/5S0/2024)

Monitorované vysielanie: Téma
Den vysielania: 19. 11. 2024
Cas vysielania: 12:30 hod.

Vysielanie bolo monitorované zo zaznamu vysielatela.
casovy kod zaznamu o cca:
12:30

Moderatorka: ,,Dobry defi, zacina sa reldcia Téma. Dnes o cestdch nasich koalicnych politikov do Ruska,
ale aj o tom, o sa bude diat teraz po pouZiti americkych rakiet, ktoré mali dopadnut 400 km od Moskvy.
Debatovat o tom budeme v dnesnej reldcii s Eduardom Chmeldrom. Vitajte, dobry deri, u nds.

E. Chmelar: ,,Dobry den.”

Moderatorka: , Témy su jasné, pan Chmeldr, predstavitelia koalicie chodia, alebo teda pldanuju ist
do Moskvy. My si to rozmenime troska na drobné. Naposledy tak urobil Lubos Blaha a teda nie prvykrdt
este, ale predtym, neZ sa opytam, ukdZzeme aj aj divakom, kedy to vlastne vyslovil. Konkrétne v nedelu
na sneme, v zostrihu, poprosim réziu.”

L. Blaha (Smer-SD): , Priatelia, len véera som sa vrdtil z Ruskej federdcie, kde sme s ruskymi priatelmi
rokovali o mieri. A to je nasa klucova téma.”

Moderatorka: ,, Lubos Blaha teda rokoval v Ruskej federdcii o mieri. S kym? O akom mieri? Za koho teda
mozno Lubos Blaha, nebola to oficidlna cesta. CiZe tam smeruje mozno td moja otdzka. Tie cesty su
v podstate pomerne pravidelné u LuboSa Blahu.”

E. Chmelar: ,No, pozrite sa. Nenamietam voci cestdm do Ruska ako takym, ale zvlast v tomto obdobi
by sme si mali ujasnit, Ze ¢o tymi cestami chceme dosiahnut. PretoZe toto su také, ako ja Lubosa Blahu
chdpem, prefiho to bola uspesnd PR cesta, hej? Lebo v tom Rusku to skusali viaceri mimoparlamentni
politici. Boli tam Gyérgy Gyimesi, bol tam Pavol Slota, teraz neddvno Anna Belousovovd, ale nikto z nich
z toho nevytlkol tak, ako Lubo$ Blaha, ja by som to prirovnal k tej Matovic¢ovej ceste do Cannes. CiZe to
je vyslovene PR. A tu sa m6Zu nad tym rozculovat alebo prskat z toho, ako chcu. Preriho to bola uspesnad
cesta. Ale ak prehodime list a pozrime si, Co to prindsa pre stdt, no tak tam som uZ viac v rozpakoch.
A tyka sa to aj aj toho neddvneho rozhovoru premiéra Fica pre rusku televiziu. Opdt, nezazlievam, Ze
ddva rozhovor ruskej televizii a uZ vébec nie, Ze hovori o mieri. A ja sa pozastavujem nad tym, Ze pre
koho to bolo urcéené a ¢o tym viastne sledoval. Poviem to takto. V Rusku, ked' chcete ziskat medidlnu
pozornost, tak si vyberiete kandl Rossija 24. Ta md svoju reldciu Michail Gusman. Reldcia sa vold Recept
moci. Je na vysokej urovni, md vysoku sledovanost a nie je to prvopldnovd propaganda. Robi tam velmi
kvalitné rozhovory so zahrani¢nymi stdtnikmi. Ak by si Robert Fico netrufal na Gusmana, tak este stdle
je tu Dmitrij Kiseljov alebo populdrny Vladimir Solovjov, ale on si vybral kandl a osobu, ktoru by som
prirovnal, ako teraz schvdlne preZeniem, nech sa nikto neurazi, akoby dal prednost Livii z kultur blogu
pred Petrom Bielikom hej, proste nemalo to Ziadny medidlny efekt. V tom Rusku si to takmer nikto
nevsimol, neinformovali o tom, vicsina médii ruskych o tom ani neinformovala. CiZe zasa to bolo urcené
len pre domdce publikum. A preto ja hovorim, Ze ked'ideme do Ruska v tejto dobe s nie¢im, tak by sme
mali mat premyslené to, Ze ked’ stdle hovorime o mieri, no tak by sme sa mali usilovat stat sa
sprostredkovatelom, tak ako som to eSte ja navrhoval premiérovi, Ze my sme tu naozaj mali moZnost
sprostredkovat nejaké rozhovory na Slovensku. Ale to musite ist do tej Moskvy s nejakym posolstvom
aj smerom k tym Rusom, nielen sa tam ukdzat a hovorit, Ze sme vasi priatelia, alebo hovorit v oktobri
alebo novembri, Ze sme sa vam prisli podakovat za oslobodenie. To je proste mimo tej...“
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Moderatorka: , Cize ako méZeme ¢itat aj tu ndvitevu premiéra v tej konkrétnej televizii, Ze bola viac-
menej, ten efekt bol cieleny na nase publikum, ale aj na vébec eurdpske. PretoZe ono to zarezonovalo
nielen u nds, ale pomerne aj za ocednom.”

E. Chmelar: , Viete, aky mad efekt takdto politika, pri ktorej nastvete zdpadnych partnerov? Tych Rusov
k nicomu nedondutite, lebo aby sme neprepadali nejakej iluzii, Rusi, nepovedal by som, Ze nedéveruju,
ale su velmi opatrni vo vztahu k Robertovi Ficovi. Putin nemd také dobré vztahy s Ficom, aké md
napriklad s Orbdnom. On mu viaceré veci nevie odpustit, reverzny tok plynu a iné zdleZitosti. Proste Rusi
respektuju slovenského premiéra, ale odtial-potial by som povedal.”

Moderatorka: , To je mozZno nejaky ukaz toho, Ze robime politiku na vsetky Styri svetové strany. A to sa
netimoci uplne vsade. A netimoci sa to inde, ale primdrne u nds.”

E. Chmelar: ,LenZe politika je, ked sledujete alebo naplfiate zdujmy bud' $tdtu, alebo nejakej skupiny.
Koho zdujmy sa riesili v tomto pripade? Ja hovorim, Ze to bolo neefektivne, Ze to bola premrhand
prileZitost. CiZe ja to kritizujem nie z toho hladiska, Ze diskutujeme s Moskvou. To mi pride. A viete, aj
zo strany svetovych politikov, ktori neddvno kritizovali nemeckého kanceldra, Ze telefonoval s Putinom.
Preboha, ¢o ndm to viddnu za detinski lidri v dnesnom svete? Ved'ako chcete posunut tie veci? Na jednej
strane obvinujeme Putina, Ze nemd zdujem o mierové rozhovory, na druhej strane robime hystériu z
toho, ked' niekto s nim vébec hovori. Ako ind¢ chceme tieto veci dosiahnut? Ved' diplomacia je o tom,
Ze musime hovorit aj s tymi, s ktorymi si nerozumieme. A v tomto pripade tymto kontaktom sa nedd nic
zazlievat. Ja hovorim, Ze boli nepremyslené a Ze to bola zbytocne nevyuZitd prileZitost.”

Moderatorka: , Ak hovorime o nejakych rozhovoroch a o diskusidch, aj s tymi, s ktorymi nesuhlasime,
mali by to byt moZno nejaké iné rozhovory na inej urovni. Oficidlne nie prdve rozhovory v televizii.
Minimdlne tak. A mozZno by to mali robit mozno aj vacsi lidri vécsich krajin, ktori st mozno silnejsi v tych
rozhodovaniach.”

E. Chmelar: ,Opdt kladiem déraz na to, aké posolstvo vysle a komu je to posolstvo urcené. Totizto, opét
sa vrdtim k tomu, Ze on si vybral prdve Olgu Skabejevovu, to ona md taku zlu povest. Nezabudajme, Ze
tdto moderdtorka este minuly rok vyzyvala na bombardovanie Slovenska. Proste v tejto pozicii premiér
jedného stdtu, ktory reprezentuje svoju vlast, by sa mal v prvom rade ohradit voci takym slovam. A nie
tam viest s nou nejaky priatelsky...”

Moderatorka: ,A nie je to mozZno tak, Ze vlastne iba od nej dostal mozno premiér ponuku, moZnost
vystupit? Neviem, rozmyslam ako to mozno funguje.”

E. Chmelar: ,Ja naozaj neviem, kto mu toto poradil, ale hovorim, Ze proste v takychto veciach zahranicni
Stdtnici si vyberaju kandl Rossija 24, ktory md nejaky vplyv. Toto bolo ako tplne zle.”

Moderatorka: , Tie reakcie lidrov u nds aj v Eurdpskej tnii boli pomerne tvrdé. Bol to v podstate prvy
politik, ktory od vypuknutia vojny teda vystupil v takejto televizii. Ako ste vnimali mozZno tie reakcie?”
E. Chmelar: ,No, ja som to povedal, proste td prvopldnovad kritika je tplne od veci. Ked' kritizujeme len
to, Ze ddva nejaké rozhovory, Ze komunikuje, tak prosim pekne, o ¢om to je? Ved znova opakujem,
diplomacia je o kontaktoch. My sme sa napokon aj zaviazali v prvom rade riesit spory mierovou cestou.
Cize malo by to byt zamerané na obsah. A napokon, sami to vidite ten paradox, Ze na véerajsom
zasadnuti ministrov zahranic¢nych veci Eurdpskej unie sa vdcsina ministrov, vratane ceského ministra
zahranicnych veci, prihovdrali za méksi postoj k Izraelu. Ze aby sme dali priestor na dialdg. Preboha,
ked chceme dat Izraelu priestor na dialdg, preco sa rozéulujeme, ked sa niekto pokusa o dialdg s
Moskvou? Tym skér, Ze na rozdiel od Moskvy lIzrael je obvifiovany Organizdciou spojenych ndrodov
z genocidy. Td vojna je nepomerne brutdlnejsia. Sedemdesiat percent obeti tvoria Zeny a deti, kym
vojna na Ukrajine je vojenskou agresiou, ale vo februdri tohto roku OSN rozhodla, Ze genocida to nie je.
Cize ked preferujeme dialdg s Izraelom, ale Rusku hovorime - dialdg v Ziadnom pripade. To znamend,
Ze preferujeme vojnu.”

Moderatorka: ,,Dobre. Do Ruska sa chystd aj Andrej Danko a podla toho jeho vyjadrenia, ktoré ndm
poslal myslim do redakcie, ak sa nemylim, v sobotu prostrednictvom tlacového oddelenia, tak dostal
oficidlne pozvanie od predsedu ruskej Stdtnej dumy a Ziada najprv teda o povolenie na oficidinu cestu
Petra Zigu. CiZe toto uZ bude oficidlne stretnutie, respektive stretnutie na nejakej oficidlnejsej urovni,
ako vycestovanie inych, moZno aj teda neparlamentnych politikov. Aké ocakdvate mozZno vysledky
takéhoto stretnutia, obsah? On teda tvrdi, Ze by sa chceli rozprdvat aj o doddvkach energii a podobne.
Ako ale Citate takéto stretnutie?”
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E. Chmelar: ,Ja neviem, to by mala byt skér otdzka na novindrov, Ze ti by sa mali pytat, o je obsahom
tych rokovani. To je podobne, ako ked' sa stretol nds minister Blandr so Sergejom Lavrovom, vsSetci sa
zavzdusnovali nad tym, Ze s nim hovori a nikto sa nepytal, o com to bolo. Ja som sa z médii vébec
nedozvedel tu zdkladnu informdciu, pricinu toho stretnutia. V pripade Andreja Danka je to to isté, tym
skér, Ze on nemd vplyv na energetiku a podobné zdleZitosti. Cize by som sa pytal, s akym posolstvom
tam ide. Ak chce Rusku nieco odkdzat, ako vo vztahu k vojne na Ukrajine, fajn, len len by to chcelo
naozaj nejaké premyslené vyhldsenie. Ale nie, Ze v tejto dobe sa my ideme tvdrit, Ze ¢o sme si, to sme
si, sme priatelia a toto okolo sa nds netyka.”

Moderatorka: , Pravdepodobne to zatial tak pésobi. Urcite sa na to budeme pytat. Zatial este stdle
¢akdme na rozhodnutie Petra Zigu, hej, ktoré by, ktoré by mal urobit tento tento tyZderi, aby aby tam
vlastne vycestoval aj ako podpredseda Ndrodnej rady a zastupoval teda Slovensko v Stdtnej dume.
Prejdime aj aj k tej dalsej aktudlnej téme. Pévodne sme sa mali teda rozprdvat o tom, Ze dal Joe Biden
povolenie pouZit rakety. UZ sa to ale malo stat, okolo 11:40 prisli tieto sprdvy, mali dopadnut tie rakety
priblizne 400 km od Moskvy. Pisu to konkrétne ukrajinské médid. Zatial nepozndme rozsah skéd ani to,
ako bude napriklad reagovat na to Rusko. Co ocakdvate, a mozno & ste ocakdvali, Ze véera sme sa
dozvedeli, Ze takéto povolenie prislo, a dnes uz vieme, Ze tie rakety na to uzemie dovnutra dopadli.”

E. Chmelar: ,No v prvom rade treba rozumiet ruskej politike. Nielen hystericky kricat smerom na
Moskvu nejaké Sovinistické hesld. Ak je ruskd politika v nieCom Citatelnd, tak je to reciprocita. Oni
reaguju na kazdy krok reciprocne. To neznamend, Ze ked’ndm oni zniCia lietadlo alebo letisko, tak teda
ked my im zni¢ime letisko, Ze oni ndm ho znicia tieZ, ale na kaZdy nepriatelsky akt odpovedaju
nepriatelskym aktom a na kazdy ustupok vedia odpovedat ustupkom. To znamend, Ze ak sa my chceme
vo vztahoch s Ruskom niekam pohnut, museli by sme vediet, ¢o chceme dosiahnut. Napriklad, ked'sa
stdle hovori o moznych mierovych rozhovoroch, tak proste, proste zacat by sa malo zrejme s tou
kardindlnou otdzkou, ktord je pre Rusko déleZitd, a to je clenstvo Ukrajiny v NATO. A druhd vec je pldn
nejakého postupného odburavania sankcii. Ale ak my nemdme takyto pldn, nevieme, nie Ze nevieme,
nepoZadujeme od toho Ruska nic¢, iba nejaké neredlne veci, aby sa stiahlo, no fajn, to by sme chceli
vsetci, ale na to bola prilezitost na jar 2022 v Istanbule, ked' tie rozhovory torpédovala Britdnia a
Spojené staty. Tam bola Sanca, Ze by sa ti Rusi stiahli aj z Donbasu. Ale dnes jednoducho tie veci musime
brat inak a musime chdpat, Ze toto, ¢o sa stalo, je zbytocnd eskaldcia konfliktu. Zasa sme len o krok
blizsie k hrozbe priameho stretu Ruska a Severoatlantickej aliancie. To je na tom to nebezpecné, to
nepredvidatelné a nehovoriac o tom, Ze v tomto Case, ked' je Biden na odchode, je to vyslovene podly
krok, pretoZe tym torpédoval tie Trumpove snahy o mierové rokovania, ktoré budu teraz ovela
komplikovanejsie. Samozrejme, Ze aj Rusi vyuZivaju alebo zneuZivaju to medziobdobie na to, Ze eskaluju
ten konflikt, Ze utocia viac a intenzivnejsie, ale z hladiska, z hfadiska tych hrozieb, ktoré to prindsa...
Viete, teraz som si Cital v nejakych nemenovanych dennikoch, Ze Fico rozprdva ako Rusi, ked'strasi pred
tretou svetovou vojnou. To je opdt demagdgia, pretoZe toto nehovoria len Rusi, to hovori aj Trumpov
tim. A to hovorili dokonca aj americké spravodajské sluzby, Ze ta hrozba tu je, Ze tie rizikd takéhoto
Ukrajina neméZe vyhrat tuto vojnu, ale Spojené staty mézu zabrdnit tomu, aby sa td vojna skoncila. To
je zmysel tychto utokov.”

Moderatorka: ,Dobre. Nacrtli ste tu niekolko dbéleZitych tém, respektive reakcii. Predtym, neZ sa
budeme bavit, ¢o dalej, nemd vlastne Ukrajina akoby jednoducho prdvo alebo prdvo chciet sa
jednoducho ubrdnit? A ak mdme moZnost to urobit takto, tak to proste urobime. Chceli by sme to urobit
skér, ale rozhodol sa. Dostaneme aj k tomu, preco to urobil Joe Biden a aZ teraz. Ale to prvotné prdvo
je ubranit si to svoje uzemie.”

E. Chmelar: ,Samozrejme, md, lenZe ja to Ukrajine z celej duse Zeldm. LenZe k tomu cielu musia
smerovat aj nejaké kroky. A Ukrajina dnes, ked' budeme realisti, tak musime vidiet, Ze Ukrajina dnes
najviac méZe ziskat za rokovacim stolom. Nie na bojisku. Td situdcia Ukrajiny sa neustdle zhorsuje
napriek tomu, Ze hovorime, Ze ked, ked, proste zvysujeme tu vojensku pomoc, Ze to robime s cielom,
aby sa to otocilo. Nie, este sa to zhorsuje. Proste dnes je tisic dni, tak by sme uZ konecne mali zacat
bilancovat, ¢i ta stratégia za tych tisic dni bola sprdvna. A ukazuje sa, Ze nie. No tak potom, ked' nieco
nefunguje, tak musite zmenit tu stratégiu. PretoZe ten idealisticky pristup, Ze Ukrajina sa teraz vojensky
oslobodi, je ako pri jadrovej mocnosti, uplne mimo misu.“
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Moderatorka: ,Cielom pouZitia aj tychto rakiet je teda evidentne hlavne poskodit tie strategické
objekty a rafinérie a podobne. Pozrime sa na reakciu prezidenta Zelenského, td odznela dnes, ktoru
tImocil europoslancom po jedendstej hodine. Pozrime si v zostrihu teda jeho slovad.”

V. Zelenskyj, ukrajinsky prezident: ,Spolocne sme dosiahli vela, ale nesmieme sa bdt toho urobit este
viac. Putin k ukrajinskym hraniciam priviedol 11000 severokdrejskych vojakov. Tento kontingent sa
méZe rozrdst na sto tisic. Zatial, ¢o niektori eurdpski lidri, ktori myslia na vitazstvo na ukor Ukrajiny,
Putin sa sustreduje na to, aby zvitazil v tejto vojne. Nezastavi sa sém od seba. Cim viac ¢asu md, tym,
Ze sa podmienky zhorsia. KaZdy dnesok je tym najlepsim momentom na to, aby sme Rusko, na Rusko
viac zatlacili. Je délezité, Ze bez dostatocnej municie to nebude lahké. Musime nicit takisto aj municné
sklady na ruskom uzemi, narusit vojensku logistiku, letecké zdkladne. Rusko musi prist o svoju
schopnost vyrdbat rakety, bezpilotné lietadld, musi konfiSkovat jeho majetok. Viete dobre, Ze Putin si
nevazi ludi ani pravidld, len peniaze a moc. To su veci, ktoré mu musime vziat, aby sme obnovili...”
Moderatorka: , Tak sme teda mohli pocut, Ze jednoducho zasiahnut chceme teda primdrne nejaké
strategické ciele. MozZno ani Volodymyr Zelenskyj nemd absolutnu predstavu alebo nejaku viziu toho,
Ze by prdve vdaka tymto zbraniam teda vyhral alebo nejako zmenil tu tu vojnu alebo ten priebeh tej
vojny. Myslite si opak?”

E. Chmelar: ,, No, presne tak, ako hovorite. Proste tento pdn mi coraz viac pripomina takého, nech sa
nikto neurazi, takého podomového obchodnika, takého Smelindra, ktory vam stdle ponuka nejaké
produkty, a ked’ nefunguju, hovori, kupte este viac, este viac. Ked' kupite este viac, bude to fungovat,
bude to lepsie fungovat. A nic. A toto vsetko, co robi, viete, uvedomte si, aké je on momentdlne pozicii.
Opozicia sa nahnevala alebo urazila na premiéra, ked’ povedal, Ze ked' videl na neddvnom summite v
Budapesti Zelenského, Ze pred nim sedel ¢lovek, ktory sa podla neho boji konca vojny, ale to bolo
presné, pretozZe koniec vojny pre tohto ¢loveka znamend koniec stanného prdva a povinnost usporiadat
prezidentské volby. A uvedomte si, Ze Volodymyr Zelenskyj v tejto chvili nehrd podla mria uZ ani tak o
Ukrajinu ako o samého seba, mozno o viastny Zivot. CiZe treba trosku rozlisovat tie zdujmy Ukrajiny a
zdujmy Volodymyra Zelenského, Ze Zdpad sa k tomu neméZe stavat tak, Ze vsetko, Co si zaZiada
Volodymyr Zelenskyj, mu ddme. Lebo proste osvojili sme si tézu, Ze Ukrajina rozhodne, kedy sa skonci
tdto vojna. Ale tak sa Ziadne vojny neskoncili. Ja pripominam, Ze 90 percent vojnovych konfliktov od
roku 1945 sa skoncilo rokovanim. Nie kapituldciu. Rokovanim. Lebo to bola patovd situdcia, ¢i uz to bol
Irdn, Irak, ¢i uZ to boli, ¢i uz to bola vojna v Juhoslavii, proste proste vZzdy tam museli nastat diplomatické
rokovania. Toto nikam nevedie, naozaj to nikam nevedie a mne je luto, Ze Ze stdle sa zastitujeme tym,
alebo niektori ludia sa zastituju tym, Ze obrariuju Ukrajinu. No mne skoér to pripadd tak, Ze im absolutne
neleZi na tych ukrajinskych Zivotoch, lebo o tie by tu malo ist predovsetkym. Potrebujeme v prvom rade
primerie, ktoré samozrejme nebude konecnym riesenim, ale potom médZeme rokovat tri mesiace, tri
roky, desat rokov. Ved' boli r6zne takéto situdcie. Ale podstatné je, aby sa uZ nezabijalo a aby sme tie
veci riesili diplomaticky a nie vojenskou cestou.”

Moderatorka: ,,Ako vnimate rozhodnutie Joea Bidena, Ze to viastne urobil uZ v case, ked' je tu novy
prezident? Sice nie inaugurovany, ale je tu novy prezident, ktory tvrdil, Ze po jeho ndstupe sa vojna
skonci. MdZeme sa rozprdvat o tom, Ze kedy a akym spésobom, aj prihliadnuc na jeho poradny tim.
Urobil to ale v ¢ase, ked' uZ nemd co stratit a je to vlastne tieto tyZzdne su vlastne tyZdne, kedy mad
jednoducho doviezt ten urad do tej dalSej inaugurdcie a do vedenia nového prezidenta a v podstate v
uvodzovkdch svietit a kurit. A urobit toto rozhodnutie, o ktorom pred dvomi mesiacmi Rusko varovalo,
Ze to nerobte, pretoZe tie ndsledky tohto rozhodnutia méZu byt katastrofdine.”

E. Chmelar:,, O ¢om svedci aj to, Ze dnes Vladimir Putin podpisal novu jadrovu doktrinu, ktord umoZzriuje
zasiahnut Rusku proste aj proti nejadrovému stdtu, ked ho podporuje jadrovy stdt. No ale k vasej
otdzke. Ja som to uZ vlastne povedal, Ze ja to povaZujem za uplne vedomu a uplne uplne cielent snahu
torpédovat tie snahy Donalda Trumpa. Ale poloZme si otdzku inak. Sme si isti, Ze o tomto rozhodol
naozaj ten senilny pdn a Ze tam nie su. Tak, ako sa hovori, Ze v pozadi rozhodovania americkej moci su
iné sily, ktoré casto aj manipuluju s prezidentom, ako len tak, Ze predstavovat si to tak, Ze Joe Biden sa
sdm rozhodol proste riesit to takymto spésobom. Ja za tym vidim nieco viac. A napokon vela a vela
napovedad aj to, Ze ja v poslednom case sledujem tweety Donalda Trumpa mladsieho, pretoZe ten akoby
tak tak nepriamo alebo neoficidlne vyjadruje stanoviskd svojho otca. A ked'’ sa toto stalo, tak napisal
dost nastvany status, Ze vojensko-priemyselny komplex sa rozhodol urychlit tretiu svetovu vojnu.”
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Moderatorka: , Dovolte mi este zostat pri Donaldovi Trumpovi a prijatych jeho vyjadreniach, Ze Ze teda
ukonci tu vojnu. Nebavme sa o tom, Ze do 24 hodin, toto su v podstate nejaké predvolebné vyjadrenia.
Verite tomu, alebo zvrdti sa, zmeni sa td politika?“

E. Chmelar: ,Ja prdve... Som velmi skepticky, respektive respektive timim trosku to nadsenie z Donalda
Trumpa, pretoZe si musime uvedomit, Ze Donald Trump je obchodnik a ak sa mu podari zastavit vojnu,
tak skér ako vedlajsi produkt niecoho iného. V prvom rade si uvedomme, Ze vojna na Ukrajine nebola
vobec, ale Ze vobec témou predvolebnej kampane. To my sme tu riesili a to my mdme ocakdvania v
tomto smere, ale toto preriho nie je priorita. Po druhé si vidy musime pozriet a toto isté som hovoril pri
jeho prvom manddte. Ked' nastupovala, vsetci ho obviriovali z toho, Ze to bude nejaky prorusky troll.
VZdy musite sledovat, a v americkej politike zvldst ten tim, kto su poradcovia, kto su nominanti, a to su
vsetko jastraby, to su vsetko ludia, ktori, Ci uZ je to minister zahrani¢nych veci, jeho poradca pre
ndrodnu bezpecnost atd., to su ludia, ktori uprednostriuju konfrontdciu, vyzbrojovanie Ukrajiny,
dokonca vrdtane vrdtane tychto striel dlhého doletu, alebo co sa tyka Izraela, toto su velmi militantné
postoje. TakZe skér si myslim, Ze tu bude snaha vyvijat tlak jednak na Rusko a jednak na eurdpskych
partnerov, aby to prebrali, pretoZe Donald Trump a jeho tim sa chcu venovat nieComu inému, skér tej
konfrontdcii s Cinou. A toto prenechaju Eurdpe. TakZe td vojna sa méze skoncit tak, Ze Eurdpa bude
vyCerpand a nebude uZ vlddat. A kedZe nebude mat Spojené Stdty za chrbtom, tak to bude musiet
nejako vyriesit sama. Mimochodom, aj to je dost smutny pohlad na Eurdpu, ked'vidite, Ze tie posledné
tyZdne Eurdpa neurobila vébec nic. To bolo ako cakanie na pdna. To nebolo. To nebola suverénna
zahranicnad politika nejakej nastupujucej velmoci. To bolo Cakanie, Ze Co urobi, aké pokyny nam vydd
ten nds pdn, aby sme mohli aportovat. Prepdcte, Ze to takto poviem, ale jednoducho takto nevyzerd
nejakd sebavedomd eurdpska zahranicnd politika.”

Moderatorka: ,, Tou mojou dalSou otdzkou, uz budeme koncit, ale tou tou poslednou otdzkou vlastne
bolo, Ze akd je progndza a vy ste uz vlastne aj Ciastocne odpovedali, ako sa to bude dalej pohybovat,
ale teda primdrne diplomacia a rokovania. Uvidime, ako, ako to celé bude pokracovat. Dakujem pekne,
Ze ste boli nasim hostom.”

E. Chmelar: ,Dakujem za pozvanie.”

Moderatorka: ,Dakujeme pekne za pozornost aj vdm. Budeme tu aj zajtra. Zelém este pekny deri
s TA3.”
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