Kanceldria Rady pre medialne sluzby

Pracovny material Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady pre medialne sluzby dia 15. 1. 2025

Spravne konanie: 0029/SK0/2025 (predchadzajuce ¢. 0118/SK0/2024)
Predmet: § 25 pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z.
Ucastnik konania: MARKIZA — SLOVAKIA, spol. s.r.o.
Spravny organ: Rada pre medidlne sluzby
Datum: 8.1.2025
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ALTERNATIVA €. 1:

Rada pre medidlne sluzby (dalej len ,Rada“) ako organ prislusny podia § 109 a § 110 zakona
¢.264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zdkon o medialnych
sluzbach) (dalej len ,,zakon €. 264/2022 Z. z.“), v senate 2 zlozenom z predsedu senatu doc. Mgr. Pavla
Izraela, PhD. a ¢leniek senatu Mgr. Andrey Cox a Mgr. Katariny Zackovej, podla § 225 ods. 1 zdkona
¢. 264/2022 Z. z. v sulade so zakonom €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,zdkon €. 71/1967 Zb.“) rozhodla, Ze spravne konanie ¢&. 0029/SKO/2025
(predchadzajuce €. 0118/SK0/2024), vedené voci vysielatelovi MARKIZA — SLOVAKIA, spol. s.r.o., podla
§ 30 ods. 1 pism. h) zakona ¢. 71/1967 Zb.

zastavuje,
pretoZe odpadol dovod konania zacatého na podnet spravneho organu.

Uloha:
Kanceldria Rady vyda pisomné vyhotovenie rozhodnutia a doruci ho tGcastnikovi konania.
T: 15. 2. 2025 Z: PO

Uloha:
Kanceldria Rady oznami podavatelovi podnetu vysledok presetrenia podnetu.
T: 27. 1. 2025 Z: A0

ALTERNATIVA €. 2:

Rada pre medidlne sluzby (dalej len ,,Rada“) ako organ prislusny podia § 109 ods. 1 az4 a § 110 ods. 2
pism. b) zdkona €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbdch a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(zdkon o medidlnych sluzbach) (dalej len ,zdkon ¢. 264/2022 Z. z.“) v senéte 2 zloZzenom z predsedu
sendtu doc. Mgr. Pavla Izraela, PhD. a ¢leniek senatu Mgr. Andrey Cox a Mgr. Katariny Zackovej,
v stlade so zdkonom ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) (dalej len ,,zakon ¢. 71/1967
Zb.”) rozhodla, Ze Gcastnik spravneho konania ¢. 0029/SK0/2025 (predchadzajice €. 0118/SK0/2024),
MARKIZA — SLOVAKIA, spol. s.r.o., Bratislavka 1/a, 843 56 Bratislava — Z&horska Bystrica, 1CO:
31444873

porusil
povinnost ustanovenu v § 25 pism. b) zdkona €. 264/2022 Z. z.
tym,
e na programovej sluzbe TV MARKIZA dfia 26. 5. 2024 o cca 13:00 hod. odvysielal program Na telo,
a v ramci neho zaverecny komentar moderdtora o tlakoch a cenzure zo strany vedenia vysielatela, bez
toho aby zabezpedil odvysielanie stanoviska dotknutej strany.
za ¢o mu uklada

podla ustanovenia § 134 pism. a) zakona ¢. 264/2022 Z. z. sankciu — upozornenie na porusenie zakona.

Podla § 135 ods. 5 zdkona ¢. 264/2022 Z. z. ,,UloZenim sankcie nezanikd povinnost, za ktorej porusenie
sa sankcia ulozila.”

Uloha:
Kanceldria Rady vyda pisomné vyhotovenie rozhodnutia a doruci ho ucéastnikovi konania.
T: 15. 2. 2025 Z: PO
()
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Uloha:
Kancelaria Rady oznami podavatelovi podnetu vysledok presetrenia podnetu.
T: 27. 1. 2025 Z:A0

Rada na svojom zasadnuti dna 28. 8. 2024 prijala uznesenie o zacati spravneho konania voci
vysielatelovi MARKIZA - SLOVAKIA, spol. s. r. o. (dalej aj ,ucastnik konania“) vo veci moZného
porusenia § 25 pism. b) zdkona ¢&. 264/2022 Z. z. v suvislosti stym, Ze na programovej sluzbe
TV MARKIZA dfia 26.5.2024 o cca 13:00 hod. odvysielal program Na telo, v ktorom mohlo dojst

k poruseniu povinnosti zabezpedit objektivnost a nestrannost programu aktualnej publicistiky.

Ozndmenie o zacati spravneho konania bolo Ucastnikovi konania doruc¢ené dia 23. 9. 2024, na zaklade
¢oho sa zadalo spravne konanie & 0029/SKO/2025 (predchéadzajuce ¢. 0118/SK0/2024). U&astnik
konania bol sucasne vyzvany, aby v lehote najneskdr do 10 dni od dorudenia ozndmenia v sulade
s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zdkona ¢. 71/1967 Zb. zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol dékazy
a vyjadril sa k podkladom pre rozhodnutie v predmetnom spravnom konani. Sucasne bol Ucastnik
konania upozorneny, Ze pokial svoje prava v stanovenej lehote nevyuzZije, Rada mdze rozhodnut vo
veci aj bez jeho stanoviska, pokial uzna, Zze podklady, ktoré su stcastou administrativneho spisu su
dostatocné pre presné a Uplné zistenie skutocného stavu veci. Prilohou oznamenia o zacati sprdvneho
konania bol prepis/popis skutkového stavu.

Rade bola dria 1. 10. 2024 dorudend Ziadost Ucastnika konania o predizenie lehoty na vyjadrenie
a o zaslanie podkladov pre rozhodnutie zhromazdenych v prebiehajiucom spravnom konani.

Rada listom zo dfia 4. 10. 2024 evidovanym pod ¢. 03098/2024 predizila G¢astnikovi konania lehotu na
vyjadrenie k spravnemu konaniu najneskor do 10 dni odo dia dorucenia predmetného listu a sicasne
zaslala Spravu o kontrole dodrziavania povinnosti. List bol Ucastnikovi konania doruéeny dna
8. 10. 2024.

Vyjadrenie Ucastnika konania bolo Rade dorucené dna 28. 11. 2024 listom zaevidovanym pod
¢. 03861/2024.

Subjektivna 6-mesacna lehota na uloZenie sankcie podla § 135 ods. 1 zdkona €. 264/2022 Z. z. zacala
plynut dria 28. 8. 2024 a uplynie dra 28. 2. 2025. Objektivna lehota na uloZenie sankcie podla cit.
ustanovenia zacala plynut dia 26. 5. 2024 a uplynie dia 26. 11. 2025.

* * *

Prepis/popis skutkového stavu

Monitorované vysielanie: Na telo
Den vysielania: 26. 5. 2024
Cas vysielania: 13:00 hod.

Vysielanie bolo monitorované zo zaznamu vysielatela.
¢asovy kod zaznamu o cca: 13:03:22

Michal Kovaci¢, moderator

,Prajem vam prijemnu nedelu. Zac¢ina sa eurovolebné Na telo. No a vitam nasich dnesnych hosti,
ktorymi su konkrétne traja lidri eurokandiddtok. Lidri kandiddtok do Eurdpskeho parlamentu,
za Alianciu Jozsef Berényi, dobry den.”
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Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Dobry den prajem.”

Michal Kovaci¢, moderator

»Za Demokratov Jaroslav Nad, dobry den.”

Jaroslav Nad', kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,Dakujem pekne za pozvanie.”

Michal Kovaci¢, moderator

»Za Sas Richard Sulik, takisto dobry den.”

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

,Dobry den prajem, dakujem pekne za pozvanie.”

Michal Kovaci¢, moderator

,No a okrem toho vitam aj Séfredaktorku Euractivu Zuzanu GabriZovu, ktord ako eurdpska politicka,
resp. expertka na eurdpsku politiku, aby som to upresnil, politicka, nie ste, bude priamo pocas debaty
tu v studiu hodnotit konkrétne sluby, do akej miery su redlne, do akej miery su realizovatelné z hladiska
toho, ako Eurdpska uUnia funguje. Pre vysvetlenie, toto je vlastne jedno z dvoch eurovolebnych Na telo,
do dalieho sme o tyZdefi pozvali dalsich lidrov eurokandiddtok. Uéast uZ potvrdili za PS Ludovit Odor,
za KDH Miriam Lexmann a za hnutie Slovensko Peter Polldk. Ti koalicni zatial’ pozvanie neprijali, ale
kedZe nasich divakov si vaZime rovnako bez ohladu na to, i volia Smer, SaS, SNS ¢i KDH, tak ich budeme
pozyvat aj nadalej, kedZe kaZdy z vds md prdvo na odpovede od tych svojich favoritov. A eSte doddm,
Ze k eurovolbdm sa budeme vracat aj v Na teldch +, kde najbliZsie uZ tento utorok sa stretnu Milan
Krajniak, Stefan Hamran a Jana Bitté Cigdnikovd. TakZe tolko k organizaénym zdleZitostiam a podme
na debatu. Pani, tak toto je debata o vasich programoch, o eurovolbdch, ale na druhej strane nedd sa
neopytat na to, ¢o sa tu udialo za posledné dni. Slovensky parlament aktudlne jednohlasne prijal
odsudenie atentdtu na premiéra Roberta Fica. A toto k tomu povedal Robert Kaliridk.“

Robert Kalinak, minister obrany SR (Smer-SD)

»Vnutorny zdvézok parlamentu k tomu, Ze by sme mohli tu politicku kulturu zase posunut do Cias, kedy
bola povaZovand za dZentlemenské remeslo a tym méZme ist aj prikladom v rédmci celej spolocnosti.”
Michal Kovaci¢, moderator

»TakZe chcem sa na uvod opytat naozaj v krdtkosti, ako tu situdciu vnimate vy, ako vnimate to
uznesenie a ¢i mdme Sancu takymto sp6sobom pokracovat v nastolenom trende a Ze sa spolocnost
pokusi upokojit. Pan Sulik, zacnem vami.”

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

, To uznesenie nasledovalo po tom, ¢o pani prezidentka Caputovd, budtici prezident, pdn Pellegrini, mali
spolocné vyhldsenie, uz to bol silny signdl voci spolocnosti a takisto aj toto uznesenie. Takéto ndsilie do
politiky rozhodne nepatri. Ja som tieZ hlasoval za, bol som jednym z tych 130 pritomnych poslancov a
myslim si, Ze ako Ziadna ind moZnost nebola, ako to, ako toto uznesenie jednohlasne prijat.
Samozrejme, teraz podla méjho ndzoru prebieha taky ten vyklad tych udalosti a kto je viastne comu tu
na vine. MoZno si divdci vsimli, moZno vy ste si vsimli, ja sa do tohto nijak nezapdjam, lebo to nikam
nevedie a uvidime, ako sa situdcia dalej vyvinie.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Pdn Berényi.”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Vitame samozrejme uznesenie, aj ked’sme mimoparlamentnou stranou. Sebareflexia je velmi délezitd
aj zo strany politikov, aj zo strany médii, myslim si, Ze aj teraz nastupujuce debaty ohladom eurovolieb
su velmi délezité, akym sp6sobom prebehnu medzi nami a zdrovern treba hodnotit vyroky jednotlivych
politikov a nie samotného politika. NeméZme povedat, Ze tento politik je, ak teda vyslovit nejaky
rozsudok, Ze je mordine dno alebo je zlo v politike, ale mdme povedat, Ze to, o hovori, je zle alebo treba
inak naformulovat. A td poslednd moja veta, Ze treba aj opatrne nardbat s tym, Ze kedy voldme ludi do
ulic, pri akych prileZitostiach. Nie pri kaZdom zdkone treba volat ludi do ulic na ndmesti, aj ked'su to
délezité zdkony, ale politickd debata mad prebehnut v parlamente a nie na uliciach, ndmestiach, lebo
tam moéZe byt potom jeden clovek, ktory to nezviddne a vidime, Ze aké su konzekvencie.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Pdn Nad.”
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Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

»No my sme ako strana Demokrati vlastne prisli s iniciativou toho okruhleho stola u pani prezidentky
verejne a sme radi, Ze pani prezidentka s pdnom Pellegrinim to akceptovali a isli do toho. Mrzi ma, Ze
sa to nestalo. Ukdzalo sa, Ze sa tam dost politizuje v tychto otdzkach, ¢o je skoda a co sa tyka
samotného uznesenia, povazujem ho za zlé uznesenie. Nemyslim si, Ze keby som bol ja clenom Ndrodnej
rady Slovenskej republiky, Ze by som zariho hlasoval. Prisli by sme s alternativnou verziou, pretozZe
vlastne ako keby obviriovat mimovlddne organizdcie, médid, opoziciu z toho, ¢o sa udialo v tom
uzneseni a este za to td opozicia zahlasovala, mi pride ako chybné rozhodnutie. Samozrejme, odsudit
samotny utok na pdna predsedu vlddy je sprdvna vec, ale vébec tam nemalo Ziadny vyznam do toho
ddvat dalsie body, ktorym si vliastne ako keby liecili svoje boliestky prave ti ludia, ktori tu najvdcsiu, tie
najvdcsie utoky voci slusnosti na Slovensku a presadzujuce nendvist, riesili na ¢ele napr. s pdnom
Blahom a dalsimi.”

Michal Kovaci¢, moderator

,No otdzne je, Ze ¢i by sme sa dopracovali ku kompromisu, keby kaZdy chcel vliastny text uznesenia.”
Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,No ale ja neviem, i je zly kompromis dobrou cestou, toto jednoducho by som za nasu stranu méZzem
povedat, Ze sa takto zachoval.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Ja vds nepresvied¢am, len hovorim, Ze samozrejme ten kompromis sa musel dosiahnut.“

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

»Ja by som len pozndmku. Aj ndm sa nepdcili vsetky body, najmé bod 3 a doslo tam k tuprave toho bodu
3. On sice nemd, Ze idedlne znenie, ale vieme s nim Zit a pre nds bol ten symbol toho, Ze spolocne sa
parlament zhodne na tom, Ze odsudime takéto zloCiny, tak to bolo pre nds daleko délezitejsie, ako riesit
kazdé jedno slovicko, aby vyhovovalo presne ném. Cize v zdsade ja si myslim, Ze toto bol dobry, sprdvny,
silny signdl od parlamentu, ale otdzka je, ¢o bude dalej, ¢i budu pokracovat tieto obvinenia alebo ci
viaceri, najmd ti parlamentni krikltuni, ¢i teda si nejak vstupia do svedomia, ti st na oboch strandch, to
treba tieZ povedat.”

Michal Kovaci¢, moderator

»Padn Berényi, uzavrite to.”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

, Tak. Postreleny bol ustavny Cinitel viddnej koalicie a nie opozicie a z toho dévodu to vicsie gesto teraz
musi preukdzat opozicia, ¢i to chceme alebo nechceme, v opacnom pripade by som povedal to isté, ale
postreleny bol predseda viddy a to treba brat do uvahy.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Dobre, pdni. Podme na oblast zahranicnej politiky a zacneme témou Ukrajiny. Ani vo vidde na nej nie
je uplnd zhoda a toto povedal v Na telo Andrej Danko.

Andrej Danko, predseda strany (SNS)

,Nie som spokojny, Ze Slovensko dalo zelent vstupu na pristupové rokovania Ukrajiny. Ja si myslim, Ze
Ukrajina by nemala byt, tak ako aj Turecko, nikdy v Eurdpskej unii.“

Michal Kovaci¢, moderator

,Pdni, aky je vds pohlad? Pdn Berényi?“

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Momentdine isteZe to je politické gesto, Ze sa zaénu rokovania s Ukrajinou o moZnom vstupe do Unie,
je to neredlne, v danom okamihu sa to nedd realizovat a zdroveri musi prebehnut aj velkd reforma
samotnej Eurdpskej tnie ohladom fungovania Eurdpskej tnie. Som presvedceny, Ze momentdine Unia
nie je pripravend na to, aby akceptovala Ukrajinu a resp. aj dalSie vécsie stdty, ale chdpem to ako
politické gesto. LenZe aby sme boli férové v ramci Eurdpskej unie, treba sa zaoberat aj so vstupom
Stdtov zdpadného Balkdnu, neméZme im povedat, Ze teraz vy musite pockat dalSie dekddy. UZ niektori
Cakaju na to velmi dlho. Pristupovy proces neméZe byt otvoreny na tom, Ze kto md vdacsi konflikt s
Ruskom. Ukrajina ma konflikt s Ruskom, Gruzinsko malo konflikty s Ruskom, Moldavsko ma konflikty s
Ruskom, Srbsko nemd, tak potom neméZe povedat, Ze Srbi Cakajte, neviem este ako dlho. TakZe v to
madme byt férovi.”

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)
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»Ak sa bavime o Ukrajine. Je nasim ndrodnym strategickym bezpecnostnym ekonomickym zdujmom,
aby sa Ukrajina stala clenom Eurdpskej unie tak skoro, ako to bude mozné. Treba preto robit absolutne
vsetko. Chceme mat v nasom okoli susedov, ktori su aj v Eurdpskej unii, aj v NATO. Pre vychodné
Slovensko je uplne zdkladnym zdujmom to, aby Ukrajina sa stala ¢lenom Eurdpskej unie, aby mohlo tak
rast, ako napr. rdstla oblast Rakuska, ked'sa otvorili hranice so Slovenskom, kde sa stala jednoducho
jednym z najchudobnejsich casti Rakuska, jednou z najbohatsich, takisto v pripade vychodného
Slovenska, z toho méZzeme taZit. Samozrejme, nechceme mat Rusa na opacnej strane hranice, ktory
bude ohrozovat nasu bezpecnost hned'v Uzhorode, ak by Ukrajina prehrala vojnu s Ruskom, tzn. este
raz, kto tvrdi, Ze nie je nasim zdujmom mat Ukrajinu v Eurdpskej unii a aj v NATO tak skoro, ako je to
mozné, tak ten zavddza. Zdroveri plati, Ze to, Ze bola Ukrajina, Ze boli otvorené diskusie o Clenstve
neznamend, Ze sa stane ¢lenom Eurdpskej tunie zajtra. Jednoducho musi spinit podmienky tak, ako sme
ich museli spinit aj my, ale to neznamend, Ze teraz budeme ukazovat na tych inych, Ze a o Gruzinsko a
¢o Balkdn atd. Nie. Nasim zdujmom je mat Ukrajinu v Eurdpskej unii ¢im skér a ja verim, Ze sa tam
stane.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Pdn Sulik, pokojne sa vyjadrite aj k tomuto, ale otvorim jednu tému, lebo Aliancia md vo svojom
programe, hoci sankcie Eurdpskej unie spdsobili Rusku za hospoddrske tazkosti, nepribliZili mier, ani ho
nedonutili k vojenskému ustupu. Maju viak negativny vplyv na Eurdpsku uniu. Co treba robit podla vds
so sankciami?“

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

,V prvom rade postupovat jednotne. Cize nemd zmysel, ked kaZdd krajina bude mat iny pristup k
sankcidm. Eurdpska unia musi tu postupovat jednotne. Za zatvorenymi dverami. Myslim si, Ze je aj
priestor na kritické zhodnotenie tychto sankcii, Ze na koho to malo aky vplyv, ale ten jednotny postup
je délezity. Momentdlne ten jednotny postup je, Ze tie sankcie su a Slovensko nech sa toho drZi.
Povazoval by som za velku chybu, keby tu Slovensko teraz si robilo svoju vlastnu politiku. No a to, ¢o
hovorili pdni predtym, pdn Berényi povedal, Ze Eurdpska unia nie je pripravend na prijatie Ukrajiny, v
prvom rade Ukrajina nie je pripravend, je to krajina, ktord sa nachddza vo vojne a to, Ze boli otvorené
tie pristupové rokovania, vnimam jednak, resp. skér ako nejaky symbol voci ukrajinskému,
ukrajinskému obyvatelstvu, ale ¢o je délezité, Ze v poriadku, nech vstupia, ale musia splriat podmienky,
inak to bude na dlhé desatrodie trdpenie, dihé desatrocia trdpenia, ked Ukrajina bez toho, aby splfiala
podmienky, by bola prijatd za c¢lena. Napr. do eurozény bolo prijaté Taliansko za c¢lena bez toho, Ze
splriali podmienky a im $kodi euro, moZnoZe viac ako, ako ostatnym.

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

Ak méZem na to zareagovat. Sthlasim, ale sa netvdrme, ako keby tie podmienky nemali spiriat. Oni
samozrejme, robia obrovské mnoZstvo reforiem na Ukrajine, tolko reforiem, ktoré tam spravili za
ostatné roky, to by sa ndm ani nesnivalo o tom, CiZze nehovorme to tak, Ze jednoducho oni tie reformy
nerobia a zdroveri ale poviem aj to B. Viete, keby sme boli v tom roku 2008, ked'sa o tom redlne rokovalo
v rdmci Severoatlantickej aliancie, zobrali Gruzinsko a Ukrajinu do NATO, dnes tu nemdme vojnu, lebo
jednoducho ti Rusi by si netrufli zautoCit ani na Gruzinsko, ani na Ukrajinu, tzn. uvaZujme aj strategicky,
uvazujme aj tak, o pomézZe Eurdpskej unii, tzn. co pombzZe ndm. A urcite rozSirovanie Eurdpskej unie aj
smerom na zdpadny Balkdn, ale aj smerom na Ukrajinu poméZe Eurdpskej tnii z hladiska bezpecnosti
a stability.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Pdn Berényi, tak skuste to vysvetlit, lebo mdte to tam spominané iba ako také konsStatovanie, Ze
sankcie nedosiahli teda ten vysledok, ktory si mozZno predstavovali predstavitelia Eurdpskej unie, navyse
esSte pisete, Ze odstrihnutie od energetickych zdrojov z Ruska tykajuce sa klimy si tieZ vyZaduje dIhsi
casovy rdmec.”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Tak jednak, ¢o sa tyka moZného vstupu Ukrajiny, tak ja som mal na mysli tu pripravenost Eurdpskej
Unie najmd v oblasti polnohospoddrstva. Vieme, Ze 1/3 celého rozpoctu je pre polnohospoddrstvo, pre
Clenskych stdtov, tak vstupom do Ukrajiny tdato politika musi byt reformovand, musi byt zmenend, lebo
takto by vsetky dotdcie isli do Ukrajiny mimo Eurdpskej unie. Ale Co sa tyka tejto Casti ndsho programu,
dakujem, Ze ste to citovali a prestudovali. Tak na zaciatku vojny prvotny ndstroj, ktorym Eurdpska tnia
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chcela zastavit Rusov, boli prdve tie sankcie a ndsledne na to sme reagovali s nasim programom, Ze
ukdzalo sa, Ze tie sankcie také ucinné nie su.”

Michal Kovaci¢, moderator

»Ale ¢o to znamend z hladiska toho, o chcete presadzovat?“

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

»VSak presadzujeme to, aby dalsie podobné sankcie neboli, lebo vidime, Ze to nemda patricny ucinok na
Rusko, ale zdroveri znamend to zniZenie Zivotnej trovni v ostatnych ¢lenskych statoch Eurdpskej tnie aj
na Slovensku, takZe aby tie, aby ndstrojom zastavenia ruskej invdzie neboli sankcie alebo neboli prilis
nadhodnotené moZnosti sankcii, ale prdveZe iné ndstroje mozno alebo prdve rokovania ohladom mieru
rokovania s Ruskom. Toto sme chceli vyzdvihnut v nasom programe.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Pan Nad.”

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,Co sa tyka polnohospoddrstva. Pdn Berényi, robite presne to isté, ¢o ked my sme vstupovali do
Eurdpskej tnie, robili krajiny ako Francuzsko a dalsi, ukazovalina nds prstom. Ked'pridu polnohospoddri
zo Slovenska, budeme na nich dopldcat, len aby sa nevstupovalo, aby sa to nerobilo. Teraz robite presne
to isté smerom k Ukrajine. Aj Slovensko, ked'vstupilo a ostatné krajiny, vratane Madarska, do Eurépskej
Unie, tak to Eurdpska unia preZila a posilnilo ju to a keby vstupili polnohospoddri z Ukrajiny, tak by to
preZila a posilnilo by ju to. Co sa tyka sankcii. Pdn Berényi, to je také, takd propaganda, ktord je
smerovand najmd z Ruskej federdcie. Dopad sankcii na Rusku federdciu je zdsadny, to, Ze oni hovoria,
Ze tie dopady nie su, tak ti jednoducho len chcu vyvdZit to, Ze tie sankcie dopadli zdsadne. To, Ze i to
zniZilo droven obyvatelstva v krajindch Eurdpskej tnie, ak to zniZilo uroven, tak minimalisticky a ¢o je
to v porovnani s tym, pdn Berényi, ¢o zaZivaju ti Ukrajinci dennodenne, ked tam vyvrazduju Rusi
absolutne nezmyselne ako agresori ludi, ktori su absolutne nevinni? My si méZme trosku utiahnut ten
opasok, ale pre¢o by sme sa mali pozerat na to, ako Rusi vyvrazduju ludi na Ukrajine?“

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Urcite sa na to pamdtdte, Ze ked sme my vstupili do Eurdpskej unie, tak viaceré Staty zaviedli tzv.
prechodné obdobia v oblasti zamestnanosti, napriklad.”

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

»T0 je fér.”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,A prdave hovorime o tom, Ze keby ndhodou nezaviedli Nemci, Rakusania, tak moZnoZe by mali vdcsie
problémy potom s prilevom nasich ludi. Velka Britdnia nezaviedla a doslo tam mnoZstvo obCanov z
Polska a zdrovefi jednym z dévodov brexitu bolo prdve to, Ze Poliaci mali tam masivne moZnosti, ako
sa zamestnat.”

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,A dneska ti Briti volaju naspdt tych Poliakov.”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Briti vystupili. TakZe preto hovorim, Ze to opatrenie na mieste aj ohladom polnohospoddrstva alebo
dalsich veci, ale prosim vds, to ked’mdm iny ndzor, ako vy, nehovorte, Ze ja som nejaky propagandista,
nie je to propaganda. Ja rozmyslam trosku inak, lebo mdm na to iny ndzor, to neznamend, Ze som
nejaky rusky propagandista.”

Jaroslav Nad', kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

»Nie, vds ndzor vam neberiem.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Neskdcme si do reci. Podme to posunut. Pdn Sulik. Prdvo veta, to je téma, ktoru jasne definujete,
zachovanie prdva veta je klucové pre jednotlivé ndrodné zdujmy. To pisete v programe. Napr. ale
Demokrati pisu - Nasim cielom je, aby EU vystupovala jednotne a konala ako skutocne globdliny aktér.
Dd sa to, pokial sa o vsetkom bude jednotne rozhodovat konsenzom, viastne vystupovat ako globdlny
aktér?“

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

, Tak najprv treba povedat, Ze v roku 2007 sme prijali Lisabonsku zmluvu a tam sme sa uz zriekli prava
veta v mnohych oblastiach asi v 40 a este predtym sme sa zriekli prdva veta v dalSich oblastiach. To, ¢o
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ndm dnes ostdva, prdvo veta je najmd v oblasti zahranic¢nej politiky, v oblasti obrany, v oblasti dani,
ako priklady uvadzam a dno, my hovorime pravo veta zostane doma. Ono to nie je v prvom rade o tom,
Ze jeden bude blokovat vsetkych ostatnych, v prvom rade je to o tom, Ze vsetci sa musia dohodnut, Ze
musia ndjst ten konsenzus. A pozrite si na vyvoj z poslednych piatich, desiatich rokov. Nakoniec vzdy
ten konsenzus td Eurdpska unia nasla. Ja to povaZujem za velmi délezité. Co sa tyka dani, od 2004
mdme rovnu dan, to je velkd konkurenénd vyhoda Slovenska, keby sme tam prisli o prdvo veta,
Eurdpska unia povie dobre, minimdlna sadzba dane z prijmu bude 30 %, my by sme prisli o velku
konkurencnu vyhodu, a preto vravime, prdvo veta zostane doma. Nijak tym nechceme spochybriovat
jednotu Eurdpskej unie, vsak nech je jednotnd.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Pdn Nad, tak budte konkrétny, lebo pisSete to tak vo vSeobecnosti, chcete, aby vystupovala jednotne a
skutoéne ako globdliny aktér. CiZe ste za zrusenie prdva veta v oblasti zahrani¢nej politiky ?“

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,Nie, tuto sa zhodneme s padnom Sulikom. Ja hovorim o tom, Ze presne, Ze bol to prave Smer a SNS,
tieto dve strany hlasovali za to, aby sme sa zbavili prdva veta a dnes su najvécsi bojovnici za prdvo veta,
prdve oni.”

Michal Kovaci¢, moderator

,0ni tu nie su, ale teraz je otdzka, Ze vy hovorite, Ze chcete, aby vystupovala jednotne a konala ako
skutocny globdlny aktér. Ak sa budeme na vSetkom dohadovat vsetky stadty, dd sa to?”

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,Dd sa to, ale jednoducho su tam momenty, ktoré ja som zazival ako diplomat, ked’som bol ¢i v NATO
alebo v Eurdpskej unii, kde jednoducho boli problémy s niektorymi krajinami, ktoré samé a jediné
blokovali akénost Eurdpskej tunie a na to sa treba pozriet. Vo vseobecnosti sthlasime s tym, aby zostalo
prdvo veta, ale mohli by sme sa minimdlne bavit o tom, ¢i tam nebude fungovat nieco ako princip,
konsenzus -1, ktory je v NATO, tzn. ked'nejakd jedna krajina blokuje veci, ktoré sa tykaju Ciastocne alebo
aj komplexne tej krajiny samotnej, tak nemdzZe predsa tym blokovat ostatné krajiny. TakZe z tohto
hladiska som ochotny o tom uvazZovat a bavit sa, lebo dno, Eurdpska unia musi byt akénejsia vo svojich
konaniach a stdva sa nadm, Ze jedna krajina zablokuje celu 27 len kvéli tomu, Ze md nejaké svoje osobné
zdujmy, ktoré naozaj nemusia byt v sulade zduimami ani Slovenskej republiky, ¢o je nasSim teda
primdrnym zdujmom, ani Eurdpskej tunie ako takej.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Pdn Berényi.”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Mad'arska aliancia)

,Tak nad radmec este tych oblasti, o ktorych hovoril pan Sulik, mdme tu este prdve veta v oblasti
socidlnych veci, este v oblasti Skolstva, vzdeldvania, to su velmi déleZité oblasti. Velmi lutujeme, Ze
Velka Britdnia vystupila, uZz hovorim to druhykrdt, lebo predtym, ked' este tam bola Velkd Britdnia, tak
bola to Unia partnerskych Stdtov. Momentdlne je tu mocenské centrum bruselskej a vo viacerych
oblastiach, tlaci na svoje predstavy bez toho, aby sme suhlasili, resp. aby obcania s tym suhlasili alebo
niektoré clenské staty. A takto je to zle, a preto si myslime, Ze momentdine ako to funguje na zdklade
Lisabonskej zmluvy, uplne staci, nechceme dalsie kompetencie pre Brusel. Su niektoré oblasti, oblasti
Zivotného prostredia alebo umelej inteligencie, ked samozrejme, Ze Brusel musi mat patricné ndstroje
na to, aby sme bojovali proti tymto javom spolocne alebo teda, aby sme nejakym sp6sobom regulovali
umelu inteligenciu, ale to staci. V oblastiach, o ktorych sme doteraz hovorili, finan¢na politika, dariovd
politika, socidlna politika a vzdeldvanie, vébec nepotrebujeme, aby Brusel prevzal dalsie kompetencie.”
Michal Kovaci¢, moderator

,Dakujem. Pani Gabrizovd, tak podme na vds a zhodnotme Cisto technicky, ¢i tam vidite nejaky
argumentacny faul z toho, ¢o hovorili pdni, ¢i tam je nieco, ¢o nie je realistické.”

Zuzana GabriZzova, Séfredaktorka Euractiv, expertka na eurépsku politiku

,Nevidim tam Ziadny nejaky zdsadny argumentacny faul, teda méZme si tu prejst po oblastiach. MoZno
je délezité povedat, kedZe sme v kontexte volieb do Eurdpskeho parlamentu, tak vo vsetkych tychto
troch oblastiach Eurdpsky parlament md relativne obmedzené slovo. Pokial sa bavime o politike
rozsirovania, dno, Eurdpsky parlament je zapojeny do monitorovania progresu jednotlivych krajin tak,
ako sa posuvaju v pristupovom procese a v konecnom désledku musi hlasovat s pristupovou zmluvou.
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Ale v tom procese, kde to stoji na politickych rozhodnutiach a politickom hodnoteni, tam je td uloha
skér konzultacnd, dalo by sa povedat a monitorovacia. Pokial ide o sankcie, tam Eurdpsky parlament
mad velmi obmedzenu, obmedzenu ulohu, tam je to naozaj na rozhodnuti ¢lenskych krajin, ako sa k
sankcidm postavia. No a pokial ide o prdvo veta, tam je to, je to velmi technické, ale velmi zaujimavé.
Zdkladnd vec, ktord plati je, Ze Ziadne rozhodovanie kvalifikovanou vécsinou sa nebude rozsirovat,
Ziadne veto sa nebude rusit, pokial’ sa na tom clenské staty nezhodnu jednohlasne, ¢o v sucasnej situdcii
nevyzerd vébec realisticky.”

Michal Kovaci¢, moderator

»Prdvo veta sa nebude menit, kym to niekto bude vetovat?“

Zuzana Gabrizova, Séfredaktorka Euractiv, expertka na eurépsku politiku

,Presne tak, ale aj potom...”

Michal Kovaci¢, moderator

,Keby sme to zhrnuli, tak zdd sa teda, Ze pdni nepovedali Ziadnu nepravdu?“

Zuzana Gabrizova, Séfredaktorka Euractiv, expertka na eurépsku politiku

,Nie. Nezachytila som, Ze by dno.”

Michal Kovaci¢, moderator

»T0 je skvely vysledok. Podme teda na aktudlne spory viddy s Eurdpskou komisiou. Pdni, ale este mi
napadlo, Ze vyjasnime si jeden spor, ktory, na ktory sa pytali divdci, lebo ten sa aktudlne opdt nejakym
spésobom vytiahol. Protiraketovy systém S-300. Vy ste, pdn Sulik, aktudlne vyhlasili, Ze keby pan Nad'
vds neklamal, tak jeho vyvoz nepodpisete. Pan Nad, vy, ak som dobre pochopil, stdle tvrdite, Ze pdn
Sulik Ziadal vrtulnik pre Geissenovcov vymenou za S-300. Tak velmi krdtko si to vyjasnime. Pdn Sulik,
ako to bolo?”

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

»No, bolo to tak, Ze padnom Nadom som bol opakovane uisteny, Ze ked’ S-300 vyvezieme na Ukrajinu,
tak protivzdusnd obrana Slovenska bude nadalej zabezpecend, mad to dohodnuté. Realita je takd, Ze
protivzdusnu obranu dnes nemdme. Co sa tyka tych Geissenovcov, tak ako to je v podstate velmi ubohé
to spdjat. Ved nakoniec ja som tu exportnu licenciu podpisal do pdr hodin a Ziaden vrtulnik nebol, Cize
toto, pdn Nad, jednoducho myslim si, Ze aby som bol teda zhovievavy, tak to velmi prekrutil.”

Michal Kovaci¢, moderator

»TakZe nepytali ste si Black Hawk pre Geissenovcov.”

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

,Bavili sme sa o tom, ale nikdy to nebola podmienka pre tu exportnu licenciu.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Pdan Nad.”

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,No, uprimne, Ze ¢akal som, Ze odkial pride nejaky utok. Prisiel §tandardne od Standardu, od pdna Daga
Danisa, jednoducho okej, pan Sulik tam povedal....”

Michal Kovaci¢, moderator

,Povedal na zdklade vyroku pdna Sulika.”

Jaroslav Nad', kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,Pdn Sulik tam povedal vec, ktord nie je pravdivd, hovorime o tom, Ze jedna S-300, ktord bola na nasom
uzemi, tak bola vypnutd a nefunkénd, nechrdnila Ziadne uzemie Slovenskej republiky, treba to
zopakovat. Bola v gardZi pri Nitre. Nechrdnila Ziadne jadrové ani iné objekty, ako to hovori Robert Fico,
prdve naopak, za jednej z jeho vidd v minulosti bola vypnutd, mimochodom, o tom hovoril uplne
otvorene v Bielej knihe obrany aj jeho minister obrany Glvdc, aj dalsi minister za jeho obrany Gajdos.”
Michal Kovaci¢, moderator

,Slubili ste, Ze budeme mat vyriesent obranu?“

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,Nie. Teraz to povedal pdn Sulik inak, ako to povedal v tom Standarde. Lebo teraz povedal, Ze budeme
mat zabezpecenu protivzdusnu obranu a my sme ju mali, prisli sem 4 systémy protivzdusnej obrany, 3
na Slia¢ a jeden do Malaciek oproti nule, o ktorti sme mali predtym, ked' td S-300 bola vypnutd. Cize
dno, ja som povedal svojim kolegom, Ze tu spojenci ndm poméZu chranit obranu, ¢o sa udialo. To, Ze
ndsledne traja spojenci sa rozhodli teda, Ze tie systémy stiahnu a daju ich na Ukrajinu, kde do dnesného
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dria zachrarniuju ruské Zivoty popri tej nasej S-300, tak to bolo rozhodnutie, ktoré urobili z dvoch
dévodov, jednak, lebo ndm nehrozilo priame ohrozenie, tzn. vyhodnotila sa situdcia po nejakej dobe a
povedali dobre, Slovdci, vdm ohrozenie nehrozi. Zdroveri sme na nasej vychodnej hranici, mdme
nasadené drony, satelity atd. aliancné, ktoré chrdnia nase uzemie, ¢o ludia ako keby nevedia, lebo sa
o to mdlo hovori a oni to vyhodnotili tak, Ze ich daju na Ukrajinu. Zdroven jeden systém zostal...”
Michal Kovaci¢, moderator

»Ja len doddm, lebo sme ho uZ viackrdt poculi, vy tvrdite, Ze pre vztahy sucasnej viddy so spojencami,
povedali ste to viackrdt, aby sme to nezdrzovali, lebo mdme tu aj pdna Berényiho, ktory sa tieZ bude
vyjadrovat k témam...”

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,Len dopinim. CiZe nikdy som nehovoril o tom, Ze tu ostanu natrvalo, ale hovorim vdm, Ze keby tdto
vldda, ktord vlddla v tom case, ked sme tie 4 systémy dostali na Slovensko, viddla aj teraz, tak napr.
Taliani by neodisli z Malaciek a napr. sme tu mali dalSie systémy, ktoré sme zabezpecili my, tzn. toto je
reflexia vztahov, ktoré dnes Ficova vldda md na zdpade, Ze jednoducho stiahli aj posledné jednotky, to
je vsetko. Ale nikdy som nehovoril, Ze tu budu nejaké systémy.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Podmienku s Geissenovcami ste si vymysleli?*

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,Nevymyslel, to je pravda. V konecnom désledku som zverejnil list, ktory prisiel od Slovakia travel od
Vdclava Miku, ktory na zdklade nasej komunikdcie s pdnom Sulikom jednoducho poZiadal o ten vrtulnik
pre Geissenovcov a zdroveti som potom volal jemu aj Andrejovi DoleZalovi, pod ktorého to patrilo a
povedal som mu, sorry, ale ten vrtulnik neddme, lebo to je nezmysel, aby sme vymieriali S-300 za
vrtulnik pre Geissenovcov, to je vsetko. Uz sa k tomu nejako zdsadnym spbésobom ani nechcem vracat.
Je to histdria, ale treba sa z nej poucit.

Michal Kovaci¢, moderator

»Pdn Sulik, chcete eSte nieco dodat?”

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

»Ja som nikdy nepoprel, pdn Nad, Ze som, Ze sme sa bavili o tom vrtulniku pre Geissenovcov, ale
hovorim, Ze som to nikdy nepodmierioval a vy ste opakovane verejne povedali, Ze som vds vydieral tym
vrtulnikom a toto klamstvo je. A este k tej S-300. Ano, vy ste vraveli, 7e budeme mat zapoZi¢any na rok,
neviem ¢o, potom druhé nieco, potialto sedi. Ale zdroven ste vraveli, Ze tie zdpoZicky budu trvat tak
dlho, kym nebude mat Slovensko dlhodobé riesenie a k tomuto nedoslo. Momentdlne sme teda bez
protivzdusnej ochrany. To, ¢i td S-300 bola, nebola v gardzi, toto ja neviem. Ministrom obrany ste boli
vy, nie ja, ja nie som v tej oblasti expert, ale ja ako minister zodpovedny za vyvozné licencie,ja som sa
pytal vds na dve veci, prvd bola, ¢i bude mat Slovensko zabezpeceny protivzdusnu, zabezpecenu
protivzdusnu ochranu, povedali ste dno a druhd moja otdzka bola, Ci to nie je v rozpore s tou zmluvou,
na zdklade ktorej td S-300 v osemdesiatych rokoch sem prisla. Toto boli moje 2 otdzky.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Poculi sme argumentdciu z oboch stran. Pdn Berényi, predpokladdm, Ze k S-300 nechcete dodat vy
nic.”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Ktomu nie.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Dobre. A podme na aktudlne spory vlddy s Eurépskou komisiou a zmeny v trestnom prdve a toto k
tomu vyhldsila liderka eurokandiddtky Smeru Monika Beriovd.“

Monika Bernova, europoslankyiia /Smer-SD/

,Vldda Slovenskej republiky robi vsetko pre to, aby vysvetlila opatrenia Eurdpskej komisii a je na
Eurdpskej komisii, i to bude vnimat raciondlne alebo spolitizovane, ako predvddzala doteraz.”

Michal Kovaci¢, moderator

,No a pdn Berényi, ked'sa pozriem do vdsho programu, tak vy pisSete, Ze instittcie Eurdpskej tnie, najmd
Eurdpsky parlament, uplatriovali dvojaké Standardy vo vztahu k jednotlivym ¢lenskym Statom, viedli
takmer politicky hon na carodejnice proti krajindm v migracnych, kulturnych, etickych otdzkach a
odvaZili odliSovat od, ktoré sa odvaZili odlisovat od progresivnych liberdlnych postojov, ktoré dnes
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previddaju v zdpadnej Eurdpe. To je vyslovene nardzka na Madarsko a Viktora Orbdna, predpokladdm,
tak sa chcem len opytat...”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

»Nie len, aj pre predoslé Polsko...”

Michal Kovaci¢, moderator

»Chcem sa opytat, i teraz voci slovenskej vidde podla vds sa v tomto smere uplatriuju nejaké dvojité
Standardy v tejto téme.”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

, Tak dvojity standard existuje zo strany Eurdpskej komisie. A teraz este mimo Slovenska. Dalsi priklad
je Spanielsko, kde viddne socialista, je premiérom, prehral volby, volby vyhrala Eurdpska ludovd strana
a teda strana z eurdpskej ludovych teda zoskupeni EPP, dno a socialisti su nadalej pri vidde s pomocou
kataldnskych separatistov, ktori boli odsudeni a zdroveri parlament tam prijal zdkon, na zdklade
ktorého dostali amnestiu tito kataldnski separatisti, a to je priamy zdsah, priamy zdsah do jurisdikcie,
do spravodlivosti v rémci Spanielska. Napriek tomu Eurdpska komisia vébec sa neozvala, ani Eurépsky
parlament sa neozval. Keby sa to stalo dakde tu v Polsku, v Cechdch, na Slovensku alebo v Madarsku,
urcite by Eurdpsky parlament, lebo Eurdpska komisia uZ prijali neviem kolko, mnoZstvo demarsov alebo
rozhodnuti, uznesenia atd., atd.”

Michal Kovaci¢, moderator

, TakZe vyriesili sme Pedra Sdncheza a tento priklad a podme teraz vlastne na slovensku viddu, ako
vnimate, Ci jej v podstate drZite palce v tej debate s Eurdpskou komisiou alebo to vnimate ako
zasahovanie do nejakych pravomoci, do ktorych zasahovat nema?“

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

»ldem to na to inak. Aj my ako mensina sme viackrdt sa staZovali, v tvodzovkdch, v medzindrodnych
institucidch, ked sme pocitovali nejaky tlak alebo teda zniZenie prav mensin na Slovensku, aj my sme
boli v ramci eurdpskeho, teda na uzemi Eurdpskeho parlamentu, ale nikdy sme neZiadali to, aby
zastavili financnu pomoc, aby zastavili predstupové fondy alebo v pripade potom uz kohézny fond pre
Slovensko. TakzZe treba s tymito staZznostami taktieZ nardbat opatrne. V niektorych pripadoch Eurdpska
komisia samozrejme md za pravdu, ale to neznamend, Ze mad stopnut financie, md stopnut financnu
pomoc. Myslim si, Ze v tejto veci skutocne kond trosku tak alibisticky a je tu dvojity meter.”

Michal Kovaci¢, moderator

,A aby sme pochopili to stanovisko Aliancie, tak v com ddvate za pravdu Eurdpskej komisii, v com nie?”
Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Eurdpska tnia nemd manddt na to a nemd kompetencie na to, aby konali ohfadom Specidlneho,
Specidlnej prokuratury, napriklad. Samozrejme, mézZu vyslovit ndzor, ale v tejto veci nemaju manddt.
Nie je to sucastou ...komunitér, neboli to sucastou ani ndsho vstupu do Slovenska, Ze akym spésobom
je zorganizovand oblast spravodlivosti. Napriek tomu v ostatnych eurdpskych stdtoch, su Stdty, kde
funguju Specidlne sudy alebo specidlna prokuratura, su stdty, kde to nefunguje. V tejto veci, nemyslim
si, Ze Eurdpska komisia md konat. Na druhej strane to este neznamend, Ze nemdézZu vyslovit ndzor,
samozrejme, ale nemali by konat.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Pan Sulik.”

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

,No nie je to len ndzor, pdn Berényi, kedZe Eurdpska unia posiela na Slovensko eurofondy, bavime sa o
miliarddch eur. Tak je tplne oprdvnené, Ze Eurdpska Unia hdji svoje financné zdujmy, tzn. po slovensky
povedané, Ze dohliada na to, Ci sa tie eurofondy nerozkrddaju. A Slovenskd republika deklarovala voci
Eurdpskej unii niekedy v minulosti, Ze dobre, orgdn, ktory bude dohliadat na to rozkrddanie eurofondov,
je Specidlna prokuratura. Teraz ona bola bez ndhrady zrusend, bola zrusend v rozpore s volebnym
programom kohokolvek, lebo nielen Smer, ale ani Hlas, ani SNS, nemali v programe zruSenie Specidlnej
prokuratury a ta bola zrusend. Momentdlne, ja si dovolim tvrdit, bez ndhrady, vSak sme to na tych
ndmestiach opakovane vraveli a do toho, ked'pride Eurdpska tnia a povie, no ale moment, kde su moje,
kde je ochrana majich financnych zdaujmov, tak si myslim, je tiplne namieste, ked'sa pytaju a teraz je na
vldde, aby, aby hodnoverne vysvetlila, Ze v poriadku, Specidlna prokuratura nebude, ale vase financné
zdujmy, mild EU, budu chrdnené takto a takto. A to sa, a toto sa nestalo dostatocne. To je jedna vec. A
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druhd vec, nad ramec tychto financnych zdujmov. Ja som tieZ zdsadne proti tomu, aby ndm Eurdpska
Unia sSkrtala peniaze len preto, lebo sa im nepdci politika viady. NepovaZujem za sprdavne chodit
nariekat, vyplakdvat do Bruselu, Ze prosim vds, zruste peniaze, lebo ndm sa nepdci tdto vldda. To ide
pridaleko, ale tie financné zdujmy, to chrdnenie je tuplne oprdvnené.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Pan Sulik, robi to niekto?*“

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

»Prosim?“

Michal Kovaci¢, moderator

,Koalicia tvrdi, Ze dno.”

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

,Pre miia je déleZité, Ze my to nerobime, ja som si dal velky pozor, aby sme nic takéto my nerobili,
nepodporili a Ci to niekto robi alebo nerobi, to moZnoZe tunak pani Gabrisovd zhodnoti.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Pan Nad.”

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,Mne sa v zdsade nepdci a aj ako strana Demokrati o tom hovorime stdle, ked’ niektoré politické strany
hovoria o tom, Ze to ten Brusel. Ale ved' kto je ten Brusel? Pdn Berényi, kto je ten Brusel? Ved' to sme
predsa my, ved’ Eurdépska unia, ako povedal pdn Sulik, to sme predsa my vsetci tam mdme svojho
zdstupu, mdme svojho zdstupcu v Eurdpskej komisii, mdme svojich europoslancov, mdme svojho
premiéra v rade a ministrov v rade. Preco hovorime, Ze to ten Brusel robi? To su cClenské stdty, ktoré
tam maju zastupenie. Ano, Nemci platia tazké miliardy vlastne zo svojich periazi, aby krajindm, ako je
Slovenskd republika, ktord je Cistym prijemcom, aby jednoducho ndm pomohli, aby sme rdstli a vdaka
tomu rastieme. Dostdvame ovela viac periazi od krajin, ako je Nemecko a dalSich, ako my platime do
spolocného rozpoctu. A Cudujeme sa, Ze ti Nemci chcu vediet, Ci niekto tie peniaze rozkrada alebo
nerozkrdda? V kone¢nom désledku faktom je, Ze tu mdme x pripadov, najmdé z obdobia vldd Roberta
Fica, kde sa jednoducho tie eurofondy rozkrddali. Teraz ¢oskoro sa dozvieme celé Slovensko o tom, ako
ndm idu krdtit peniaze kvéli kauze, ktord vznikla na ministerstve p6dohospoddrstva v rokoch 2016-20.
Jednoducho o tomto to je a ja sa necudujem tym Nemcom a dalsim, Ze jednoducho chcu tu mat
kontrolné mechanizmy, ¢i uz je to USP, ako povedal pdn Sulik, alebo to je napr. Ndrodnd krimindina
agenttra, ktord tdto vldda rozbije a tieZ to bol druhy orgdn, ktory sme tam urcili, Ze bude dohliadat nad
tym, aby sa nerozkrddali jednoducho peniaze na Slovensku.“

Michal Kovaci¢, moderator

,No a budme konkrétni, pdn Nad. Vy nemdte europoslanca. V pripade, Ze by sa vdm to podarilo dostat,
madte Séfa policie medzi sebou, byvalého, pdna Hamrana. V pripade, Ze by sa v Eurépskom parlamente
debatovalo o tom, Ze maju byt Slovensku stopnuté eurofondy, tak vy sa budete vyslovovat za?“
Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,No my budeme sa pytat, na zdklade coho by to malo byt. Viete, ak ocakdvame pravidld hry, Ze budu
dodrZiavané v inych krajindch, tak si ich musime dodrZiavat aj u nds. Pokial ocakdvame, Ze ked' niekto
robi opatrenia, ktoré smeruju k podpore korupcii v niektorych krajindch, teraz nehovorim o Slovensku,
a za to su im pozastavené eurofondy, tak potom sa pozrime aj do zrkadla a ocakdvajme rovnaké
konania aj u nds. Ale my sa musime v prvom rade tvdrit a teda nie netvdrit, ale robit vsetko pre to, ako
krajina, ako my, nasi predstavitelia, aby sa také veci nerobili. A zrusenie USP a zrusenie NAKA su
jednoducho presne kroky, ktoré smeruju k potld¢aniu boja s korupciou, ktoré, to su orgdny, ktoré sme
si my nahldsili smerom do eurdpskych institucii, Ze budu dohliadat na to, aby sa to, aby sa to nerobilo
a zdroveri eSte poviem, mdme europoslanca, je tam Jozef Mihdl, ktory je u nds a hovorim vdm velmi
uprimne, Ze jednoducho my sme nijakym spésobom nerobili kroky, ktoré by smerovali k tomu, aby ndm
tie eurofondy zastavili. Prdve naopak. Aj Jozef Mihdl aj Edo Heger mali rokovania aj v Komisii, aj v
parlamente, ktoré smerovali k opacnému postoju, ale neurobme taku vec, ako urobilo
Krestanskodemokratické hnutie, Ze tu tvrdili, Ze jednoducho sa ndm rozkladd spravodlivost v nasej
krajine, boli na ndmesti a potom pisali list do eurdpskych institucii, Ze vlastne vsetko je v poriadku a nic
zlé sa tu nedeje. Jednoducho, toto mi pride ako...”

Michal Kovaci¢, moderator
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»Dobre, tu vds stopnem, nech si ide reagovat aj pdn Berényi. Ste proti listom a pytali by ste sa aj na
pripadné stopnutie a z akych dévodov?“

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

»Iba krdatku pozndmku, lebo aj na to moZno pdn Berényi bude reagovat. Ja si vbbec nemyslim, Ze
Eurdpska unia, Ze to sme my, lebo ked'si to rozmenite na drobné, v Eurdpskom parlamente mdame,
budeme mat 15 zo 720, to je naozaj, Ze mizivé percento. V Komisii mdte 30 000 uradnikov, neviem, 20
alebo 30 generdlnych riaditelstiev, nemdme ani jedného séfa toho generdineho riaditelstva, mdme, iba
jedného komisdra tam mdme, takZe Eurdpska unia sme my, to sa dd povedat, akurdt vo vztahu k Rade.
CiZe naozaj to je nejakd entita, td Eurdpska unia, kde padaju rozhodnutia, ktoré nie su, Ze vZdy v priamej
vdzbe k tym clenskym Statom. “

Michal Kovaci¢, moderator

,Pdn Berényi.”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Ano, suhlasim s tym a zdroveri my u? to teraz tak vnimame, Ze Eurdpska komisia viackrdt vystupovala
tak, Ze je akysi nadradeny orgdn ¢lenskym Statom alebo ndrodnym viddam, a to sa ndm nepdci, prizndm
sa. Napriek tomu, Ze mad tam zastupenie aj Slovensko, samozrejme, ale md tam jedného ¢loveka, a to
sa tyka aj Eurdpskeho parlamentu, v poslednom case aj Eurdpsky parlament prijima také uznesenia,
ktoré tam vébec nepatria, resp. nemaju v tejto veci kompetencie alebo nie su napisané na zdklade
faktov. Ale to su také politické podnety najmdé z toho progresivneho liberdineho sveta a tym pddom
utocia na jednotlivé ¢lenské Stdty, resp. na vnutornu politiku jednotlivych clenskych Stdtov. Eurdpsky
parlament, ako povedala pani Gabrisovd, sice nemd velké kompetencie, to je pravda, ale ovplyvriuje
verejnu mienku vyraznym spésobom a ovplyvriuje verejnt mienku tak, aby to mal vplyv aj samozrejme
na ndrodné vlddy, ktory potom v rade musi mat rézne stanoviskd k otvorenym témam. TakZe Eurdpsky
parlament v mojom poriati je akdsi takd dolnd komora, ktord funguje v eurdpskom, v ramci eurdpskych
Struktur a eurdpskych institucii a ten, td najvplyvnejSia kompetencia, ktorti maju, to je prdve vytvorenie
verejnej mienky a vytvorenie politiky Eurdpskej rady, resp. Komisie. A v tomto smere v poslednom case,
ako hovorim, viackrat vystupil, vystupovali nie na zdklade faktov, ale na zdklade politickych podnetov.“
Michal Kovaci¢, moderator

»Pdn Nad, vidim, Ze opakovane dvihate pero, ale mali ste najviac slova v tomto kole. TakZe uz to
nechdme zhodnotit pani Gabrizovu. CiZe, ako vidite to, ¢o pdni povedali?“

Zuzana Gabrizova, Séfredaktorka Euractiv, expertka na eurdpsku politiku

»Myslim, Ze sa, pardon, nedd uplne suhlasit s tym, Ze Eurdpska unia kond na zdklade nejakej politickej
poZiadavky, ked hovorime o tom dialdgu, ktory prebieha voci Slovensku o zastaveni eurofondov. To su
veci, ktoré vychddzaju z tvrdej eurdpskej legislativy o ochrane financnych zdujmov Eurdpskej tnie, to je
jedna vec. Je to viac mechanizmov, ktoré beZia paralelne. Druhd vec je, Comu sme sa my sami zaviazali,
pokial ide o Cerpanie pldnu obnovy. To su dve veci a tam je ten vztah k Uradu Specidinej prokuratury v
podstate velmi jasny, lebo to sme povedali, Ze bude garant toho, ako my budeme nardbat s eurépskymi
prostriedkami, takZe vliastne Eurdpska komisia len chce vediet, preco vlastne sami rozoberdme nieco,
¢o sme slubili. To je prvd vec. Druhd vec, dbleZité z hladiska k Eurépskemu parlamentu. Eurdpsky
parlament nebude hlasovat o tom, ¢&i sa Slovensku maju alebo nemaju odobrat eurdpske fondy. Co
méZe Eurdpsky parlament urobit z hladiska tej debaty o prdvnom Stdte, je spustit ¢l. 7. Lisabonskej
zmluvy, kedy vidi nejaké riziko, Ze dochddza k nejakému ¢lenskému Stdtu, k systematickému zlyhdvaniu
v oblasti prdvneho Stdtu, to je nieCo, ¢o Eurdpsky parlament v uplynulom obdobi urobil vo vztahu k
Madarsku. Tam sa viedla debata o tom uzneseni, Ze Ci vsetky veci, ktoré tam boli, boli technického
charakteru alebo niektoré z nich boli politického charakteru, o tom sa dd debatovat, ale vo vztahu k
Polsku ten, ten proces spustila Eurépska komisia. UZ v tych dalSich stddidch je to v rukdch c¢lenskych
Stdtov.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Dakujem.”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

LAle v rdmci Spanielska to im nevadilo, Ze ich parlament zrusil rozhodnutie sudu, toto im to nevadilo.”
Michal Kovaci¢, moderator
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»Ale k Pedrovi Sanchezovi sa uz nevracajme. Podme na dalsie témy, podme na. Rozumiem, myslim si,
Ze ste ho vysvetlili, viete.

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

»Najprv chcete pocut priklad pre dvojity meter, tund ho dostanete.”

Michal Kovaci¢, moderator

»Vébec nie. Ale uz sme ho cely poculi a podla mria vsetci divdci pochopili, preto sa snazim dostat k
dalsim témam a k témam, ktoré vds, pdn Berényi, zaujimaju, mensinové témy. PretoZe piSete v
programe, Ze chcete vypracovat normy Eurdpskej unie pre ndrodnostné mensiny a dokonca chcete
napr. dosiahnut zrusenie prdvnych noriem vyplyvajucich z BeneSovych dekrétov. Na druhej strane
odmietate myslienku, aby orgdny EU zasahovali pri kulturno-etickych otdzkach, lebo to maju si
spravovat &lenské stdty. Ci tam nie je rozpor? To, o potrebujete, za to ste a to, ¢o nie, tak to nie.”
Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Pdn Kovacic, asi citujete tretikrdt z ndsho programu. Ja som velmi rdd, neviem, ostatné strany, Ci
nemaju program alebo ste ich neprestudovali.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Prestudoval. Viacero veci, ale tie vase st velmi konkrétne.”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Dobre, ale som rdd, Ze teda méj program vds zaujal.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Ale mfia zaujali naozaj vsetky.”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Dakujem. Co sa tyka tych mensinovych zdleZitosti, viete, bola tu jedna iniciativa na zdklade obcianskej
iniciativy, tu je ndstroj v ramci Eurdpskej tnie, Lisabonskd zmluva to zaviedla, Ze ked'sa pozbiera 1 000
000 podpisov zo siedmich ¢lenskych Stdtov, su tam urcené kvoty pre jednotlivé Clenské Staty, tak
Eurdpska komisia sa bude zaoberat s legislativnym ndvrhom ohladom toho, ¢o ti obcania Ziadaju. My
sme chceli, aby Eurdpska komisia zacala vypracovat prdvnych predpisov ohladom ochrany
ndrodnostnych mensin v rémci Unie, ale bohuZial to zmietli zo stola a nevieme, z akych dévodov, lebo
tam boli skér také zdlezZitosti, ktoré uz vo viacerych Statoch funguju, su to pozitivne priklady, su to
odporucania Rady Eurdpy atd., atd.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Ale chceli by ste tymto sp6sobom presadit napr. aj tu dalsiu myslienku, o ktorej pisSete, zrusenie
prdvnych noriem vyplyvajucich z Benesovych dekrétov?“

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,V rdmci BeneSovych dekrétov sa zaoberdme jedine a vylucne teda s kolektivnou vinou a na zdklade
toho, Ze aj dneska sme svedkami, Ze v niektorych pripadoch na zdklade kolektivnej viny z Benesovych
dekrétov ludia stratia svoje majetky, ked’déjde k vystavbe dialnic, tak pozemky su odobraté na zdklade
tychto Benesovych dekrétov, ktori neboli dokoncené konfiskdcie, tie procesy, kde konfiskdcia nebola
dokoncend vtedy po druhej svetovej vojne, tak dokoncia teraz jednotlivé slovenské urady. A to
nemyslime si, Ze je to v poriadku a na zdklade, tieto rozhodnutia chceme zrusit a uZ sa nevraciame inak
do minulosti. Tykaju sa to aktudlnych tém, ¢o sa tyka majetkovych, pravnych vztahov s pozemkami, kde
v ostatnom cCase budovali dialnice napr.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Riesili ste aj s koaliciou. V kaZdom pripade, pdni, mdte ¢o dodat k mensinovym veciam, je to pre vds
téma?”

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,Ja by som sa rdd tomu vyjadril. Jednak, pdn Berényi, fakt je, Ze vy sa tak staZujete, Ze td Eurdpska unia
ako keby nechcela naplriat tie vase priority, ktoré mdte, ale ved'vy ste ¢lenom Eurdpskej ludovej strany.
MoézZete jednoducho cez tu Eurdpsku komisiu, ktorej Séfkou Ursula von der Leyen je z EPP, tak vybavte
si tam nejaké veci, my dokdZeme si vybavit ako ¢lenovia EPP, lebo mdme dobré vztahy. LenZe ked'to je
tak, Ze u vds je nejaky Gyimesi a dalsi, ktori neustdle kritizujete tu Eurépsku uniu, pouZivate velmilacnd,
nepravdivu kritiku, no tak potom nedokdZete v tej Eurdpskej unii cez EPP nic¢ vybavit ani smerom k
mensinovym prdvom a vébec vyjadrovat sa smerom k Benesovym dekrétom, to je ako keby neustdle
jatrenie ran donekonecna. Ni¢ dobré to neprinesie pre nasu spoloc¢nost, nic dobré to neprinesie. Ja sa
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skér pozerdm na tych obyvatelov madarskej ndrodnosti na Slovensku, ktori tu Ziju, ktori hladaju skér
umiernenejsiu politiku atd. U nds mdte Stefana Hamrana, u nds pontikame jednoducho umiernenejsiu
politiku aj k ndrodnostnym mensindm. Obrdtit sa na nds a my pre vds cez Eurdpsku fudovu stranu
vybavime ovela viacej, ako ked' niekto bude vec volbdch kritizovat.”

Michal Kovaci¢, moderator

»Pan Sulik.”

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

»,Ja si asi ten ¢as usetrim.”

Michal Kovaci¢, moderator

»Tak podme na Green Deal. Chcete reagovat.”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Tak jedine to, Ze ja som velmi jasne povedal, Ze mdme na mysli dpravu tych konfiskdcii, ktoré teraz su
realizované na zdklade rozhodnutia po konci druhej svetovej vojny a to su iné. My nechceme otvdrat
tie historické zdleZitosti, to su aktudlne veci. Dnes strdcaju majetky.”

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,Raz do toho vstupite a otvorite to potom navZdy. Jednoducho to nie je cesta, pdn Berényi, to nie je
cesta.”

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

,Predsa len no je to takd Pandorina skrinka, ja chdpem, o hovorite, a to predpokladam, budu jednotky
pripadov alebo desiatky.”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

»11 pripadov.”

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

,11 pripadov, ale nie, Ze 1 alebo Ze 110 000, len to je Pandorina skrinka a ja teda mdm pdna Csdkyho,
nariho si v dobrom spominam, lebo on bol uplne..., bol predseda SMK, tak uplne prvd parlamentnd
strana, ktord sa s nami pred 15 rokmi, Ze vébec zacala bavit, bol to prdve pdn Csdky a SMK, ¢ize mdte
kvéli tomuto moje sympatie. Ale, pdn Berényi, vidy, ked sme sa my stretli, tych stretnuti bolo, to na
jednej ruke zratame, hej? VZdy BeneSove dekréty padli bud'na zaciatku alebo na konci ndsho stretnutia.
A je to jatrenie, lebo po prdvnej strdnke zrejme mdte pravdu, ked'to takto hovorite a bavime sa o tychto
11 pripadoch, ale naozaj je to jatrenie ran a bolo by dobré sa k tomu jednoducho nevyjadrovat a
moZnoZe to riesit iba sudnou cestou, ale nie politickou.”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Politickou cestou uZ sa to doriesilo voci Zidovskej mensine, voCi nemeckej mensine, ¢o sa udialo pocas
druhej svetovej alebo po, jedine sa to nedoriesilo vo¢i madarskej mensine, povedzme si uplne, ani
parlamentnd deklardcia nebola.”

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

,Ale myslim si, Ze kvéli 11 pripadom vam Ziaden pricetny politik nepéjde s vami do toho.”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Ale to je, teraz hovorim o inej, o tom, Ze ¢i parlament neméZe vyjadrit politické gesto vo¢i madarskej
mensine, ¢o sa stalo po druhej svetovej vojne. Aj Cechom sa to podarilo vo¢i Nemcom napriek tomu, Ze
tam tie rany boli eSte horsie a este hibsie.”

Michal Kovaci¢, moderator

»Dobre, pdni, vidim, Ze sme natolko rozvinuli tuto debatu, tuto debatu, ale rozvinuli ste ju teda
zdsadnym spésobom vy traja, v kaZdom pripade.”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Ale v jednej otdzke sme neodpovedali, ked’ ste hovorili, Ze ¢o sa tyka LGBTI komunity, chceme nieco
iné ako pre ndrodnostné mensiny, tam ste to...”

Michal Kovaci¢, moderator

, 10 uZ nestihneme. Ideme sa pozriet na Green Deal, ale aZ na Facebooku, lebo to teraz nestihneme.
Nechajme este pani GabriZovu zhodnotit tuto cast debaty, ktoru pocula.”

Zuzana Gabrizova, Séfredaktorka Euractiv, expertka na eurdpsku politiku

,Dve veci. Tie Benesove dekréty, velmi krdtko. Ono sa to, ak spominate, tematizovalo pri prijimani
Lisabonskej zmluvy a tam aj pri nasom vstupe do EU. Aj vtedy sa jasne deklarovalo, Ze toto je téma,
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ktorad sa nebude nejakym sp6sobom otvdrat. To, ¢o ale hovori pdn Berényi, samozrejme, z politického
hladiska je pravda, to politické vyrovnanie a prepdcte, nezaznelo smerom k madarskej komunite a
naozaj so sudetskymi Nemcami to zaznelo. CiZe tam je isty, istd politickd, politickd disproporcia. Faktom
ale je, Ze princip kolektivnej viny je nieco, ¢o odsudit by nemusel, nemusel byt taky problém. Neviem sa
vyjadrit ku konkrétnym pripadom, o ktorych hovori pdn Berényi. To je asi nieCo uplne Specifické. Ale
eSte by som chcela mozno k tym mensinovym pravam a k tej obCianskej iniciative, ktoru pdn Berényi
spomenul. Nie je to uplne celkom tak, Ze vlastne Eurdpska komisia pomenovala, pre¢o nebude istym
spésobom na tu iniciativu odpovedat. To zdévodnenie bolo spochybnené pred Eurdpskym sudnym
dvorom, ten konstatoval, Ze Komisia dala dostatocné, dostatocnu odpoved'aj dostatocné dbévody na to,
pre¢o nembzZu konat, v zdsade tie kompetencie nemd, ale bolo tam vela Ciastkovych otdzok, ktoré tak
td iniciativa Ziadala. Co sa tyka financovania mensinovych iniciativ, ¢o sa tyka jazykovych iniciativ, ¢o
sa tyka geoblokingu, vysielania cezhranicného a v tych Ciastkovych veciach Komisia do znacnej miery v
podstate vysla v ustrety niektorym tym poZiadavkdm.“

Michal Kovaci¢, moderator

,Dakujem. TakZe sme v zdvere a podme na zdvereénu rubriku. Pdni, po dve dno, nie, zviddnete ako dno,
nie?”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Na jednu otdzku ja urcite nie. Ak pouZijete. 14 rokov dostdvam tu otdzku, dno.”

Michal Kovaci¢, moderator

,,Ci mdte obcianstvo?*

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Ano.”

Michal Kovaci¢, moderator

»Nie, tuto nemdm. V kazdom pripade.”“

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Co sa stalo, pdn Kovacic?”

Michal Kovaci¢, moderator

»V kaZzdom pripade su tu iné. TakZe dohodnime sa, Ze skusme naozaj uplne jasne odpovedat. Zac¢nem
vami, pdn Sulik. Vé§ exminister lvan Korcok véera podporil lidra eurokandiddtky PS Ludovita Odora. Aj
v tomto kontexte ma zaujima. Myslite si, Ze by on sdm mal vstupit do stranickej politiky ?*

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

, Tak keby chcel, tak uZ spravil by to pred rokom, ked’s nami viedol tie rozhovory.“

Michal Kovaci¢, moderator

,MoZno v budtcnosti, ¢i by mal?“

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

,Ja mu do hlavy nevidim a keby chcel, tak pred rokom totiZ uZ povedal, Ze vstupuje a potom si to
rozmyslel. Tak neviem, Ci tak casto...”

Michal Kovaci¢, moderator

,Dobre, tak toto nebolo dno, nie.”

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

»Nie, urcite nie.”

Michal Kovaci¢, moderator

»Pred eurovolbami ste sa snaZili, pdn Nad, zaujat kontroverznymi bilboardami, Bez Ruska nepreZijeme.
Trvdte na tom, Ze to bol dobry ndpad?“

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,,Bol to velmi dobry népad. Ano, trvém na tom. A ziskalo to obrovsku pozornost a dostali sme na to
velké mnoZstvo pozitivnych reakcii. Mimochodom.”

Michal Kovaci¢, moderator

,A asi aj negativnych.”

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,No vsak ale spravna kampar md zaujat. Mimochodom. “

Michal Kovaci¢, moderator

,Toto je dno, nie.”

"> RADAPRE 16
¢,2” MEDIALNE SLUZBY



Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,Nie je pravda, pdn Kovaci¢, Ze pdn Ilvan Korcok podporil péna Odora. Ide k ndm v pondelok na kampari,
na miting, pozyvam do Race o osemndstej, takZe niekedy to, Co si ¢lovek precita v novindch, nie je uplne
presne to, o je realitou.”

Michal Kovaci¢, moderator

,,Cize podporil vds?“

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

»Podporil 3 strany a stdle, stdle to plati, podporil stranu PS, podporil stranu Sas, podporil....”

Michal Kovaci¢, moderator

»Toto sa nam velmi rozvetvilo. V kazdom pripade viera konkrétne si dali fotku, Ze spolocne tahaju lod.
Ja som to skonstatoval. Tak podme uZ menej komentovat.”

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,Ze podporil Odora a to nie je pravda.“

Michal Kovaci¢, moderator

,No, to znelo, akoZe podporil. Dobre. Podme na to. Vds predseda Krisztidn Forré pred mesiacom, pred
mesiacom v Na telo PLUS povedal, Ze s koaliciou smerujete k dohode v Benesovych dekrétoch tak, aby
sa uZ neuplatriovali do buducnosti. Je uZ isté, Ze tak bude, td dohoda?”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

»Nie je to isté, ale rokujeme s tym, ohladom tychto 11 prikladov, o com sme hovorili.”

Michal Kovaci¢, moderator

»Padn Sulik, podporujete snahu vlady postavit novu jadrovu elektrdren v Jaslovskych Bohuniciach?“
Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

,Ano, jednoznaéne dno. Tyka sa to aj Green Dealu. Vidim, Ze u reldcia konci.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Jasnd otdzka.”

Richard Sulik, kandidat do Eurépskeho parlamentu (SaS)

,Nedd sa viac hovorit.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Je moziné, Ze sa Demokrati pre dlhodobo nizke preferencie do roka spoja s inou stranou?”

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,Vysoko nepravdepodobné.”

Michal Kovaci¢, moderator

,Pdn Berényi, vds predseda podporil v prezidentskych volbdch Petra Pellegriniho bez predchddzajiuceho
schvdlenia stranou. Vdm osobne to prekdZalo?“

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,My sme to doriesili velmi elegantne, Ze nakoniec kaZdy ¢len predsednictva sa mohol vyjadrit a drvivad
vdcsina sa vyjadrila, Ze podporime pdna Pellegriniho.”

Michal Kovaci¢, moderator

,,Ci vdm to vtedy prekdZalo?”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

»Nebolo to v sulade s mozno, s tou politickou kultdrou, ktoré sme si uZivali predtym, ale pochopil som,
Ze islo o vynimocnu situdciu, kedy sa uZ musel vyjadrit pén predseda a svoj ndzor.”

Michal Kovaci¢, moderator

,» 10 znie ako, trochu dno. Ddma, pdni, velmi pekne dakujem za korektnu diskusiu.”

Jozsef Berényi, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Madarska aliancia)

,Dakujem za pozvanie.”

Jaroslav Nad, kandidat do Eurépskeho parlamentu (Demokrati)

,Peknu nedelu.”

Michal Kovaci¢, moderator

,No a na zdver vdm musim povedat este jednu déleZitu vec, ktord sa tyka vysielania Na telo. Boj o
podobu spravodajstva televizie Markiza prebieha uZ celé mesiace. Celime tlakom nielen od politikov,
ale aj od vlastného vedenia. Pokusy o cenzuru v diskusidach zacali hned zaciatkom roka a dennodennym
tlakom krdtko na to Celili aj Televizne noviny. Vdaka tomu, Ze sa nasa redakcia nezlakla, zomkla sa a
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spolocne sa im postavila, dodnes maju uplne inu podobu, do akej ich nase vedenie tlaci. Spdt ale k Na
telo. Za 6 rokov vysielania sa stalo najcitovanejSou a najsledovanejsou diskusiou na Slovensku a ni¢ na
tom nezmenil ani pdr tyZdriovy bojkot dohodnuty koalicnymi politikmi. Naopak, vitazilo v divdackom
zdujme aj bez nich. Preto by bolo logické, aby nase vedenie reldciu podporilo. Ono sa ale naopak
rozhodlo skrtat jeho epizddy. A je len paradoxné, Ze sa to deje v ten isty tyZden, co ziskalo novindrsku
cenu. To, ¢o vdm teraz hovorim, je len niekolko faktov pre lepsie pochopenie zdkulisia médii. Podstata
je ale inde. Slovensko prdve teraz preZiva boj o orbanizdciu nasich televizii, na verejnosti sa debatuje o
buducnosti RTVS. Tento boj sa ale v skutocnosti odohrdva vsade. Deje sa ale potichu a pliZivo. Aj ked'to
tak moZno dnes nevyzerd, ak to nezastavime, bude to mat znicCujuce ndsledky pre slovensku
demokraciu. Prajem vam este, pokial moZno, pokojny zvysok nedele.”

Podla § 8 ods. 4 zakona ¢&. 264/2022 Z. z.: ,Aktudlna publicistika je program tematicky spdty
so spravodajstvom, ktory obsahuje komentdre k sprdvam a udalostiam, analyzy vyvoja, politické
stanoviskd k udalostiam alebo ndzory politikov na jednotlivé témy.“

Podla § 25 pism. b) zakona &. 264/2022 Z. z.: ,Vysielatel, ktory nepodlieha samoregulaé¢nému
mechanizmu zapisanému do evidencie podfa tohto zdkona, regulujucemu aj oblast vsestrannosti
informdcii, ndzorovej plurality a objektivnosti a nestrannosti programov, je povinny zabezpecit
objektivnost a nestrannost spravodajskych programov a programov aktudlnej publicistiky; ndzory
a hodnotiace komentdre musia byt oddelené od informdcii spravodajského charakteru.”

v

Ucelom ustanovenia § 25 pism. b) zdkona ¢&. 264/2022 Z. z. je zabezpetit redlnu moznost pre
recipientov vytvorit si na predmetnd tému uceleny nazor, ¢omu kore$ponduje povinnost vysielatela

.....

Za hlavné kritéria objektivity sa vo vSeobecnosti povazuju: relevancia, transparentnost, presnost,
Uplnost, vecnost, vyvazenost, réznorodost, aktudlnost, zrozumitelnost, osvojenie si pozicie odstupu
a neutrality vo vztahu k predmetu spravodajstva, absencia stranenia.

Dfia 26. 5. 2024 v ¢ase o cca 13:00 hod. v rdmci programovej sluzby TV MARKIZA odvysielal G¢astnik
konania program Na telo. Predmetnom diskusie boli volby do Eurdpskeho parlamentu. Hostami relacie
boli traja lidri eurokandidatok do Eurdpskeho parlamentu - Jézsef Berényi (Magyar Szovetség -
Madarska aliancia), Jaroslav Nad' (Demokrati) a Richard Sulik (Sloboda a Solidarita). Stvrtym hostom
relacie bola Zuzana Gabrizova, $éfredaktorka Euractivu a expertka na eurdpsku politiku. 1Slo o prva
predvolebnu diskusiu a jej zamerom bolo hodnotit konkrétne sluby kandidatov z hladiska fungovania
Eurdpskej unie.

Po ukonceni predmetnej diskusie moderatorom nasledovalo jeho vyjadrenie, cit.:

,No a na zdver vdm musim povedat este jednu déleZitu vec, ktord sa tyka vysielania Na telo. Boj
o0 podobu spravodajstva televizie Markiza prebieha uZ celé mesiace. Celime tlakom nielen od politikov,
ale aj od vlastného vedenia. Pokusy o cenzuru v diskusidch zacali hned’ zaciatkom roka a dennodennym
tlakom krdtko na to Celili aj Televizne noviny. Vdaka tomu, Ze sa nasa redakcia nezlakla, zomkla sa
a spolocne sa im postavila, dodnes maju uplne inu podobu, do akej ich nase vedenie tlaci. Spét ale k Na
telo. Za 6 rokov vysielania sa stalo najcitovanejSou a najsledovanejsou diskusiou na Slovensku a ni¢ na
tom nezmenil ani pdr tyZdriovy bojkot dohodnuty koalicnymi politikmi. Naopak, vitazilo v divackom
zdujme aj bez nich. Preto by bolo logické, aby nase vedenie reldciu podporilo. Ono sa ale naopak
rozhodlo skrtat jeho epizddy. A je len paradoxné, Ze sa to deje v ten isty tyZderi, co ziskalo novindrsku
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cenu. To, ¢o vam teraz hovorim, je len niekolko faktov pre lepsie pochopenie zdkulisia médii. Podstata
je ale inde. Slovensko prdve teraz preZiva boj o orbanizdciu nasich televizii, na verejnosti sa debatuje o
buducnosti RTVS. Tento boj sa ale v skutoc¢nosti odohrdva vsade. Deje sa ale potichu a pliZivo. Aj ked'to
tak moZno dnes nevyzerd, ak to nezastavime, bude to mat znicCujuce ndsledky pre slovensku
demokraciu. Prajem vam eSte, pokial moZno, pokojny zvysok nedele.”

Spravne konanie bolo zacaté z dévodu moderatorovho subjektivne a kriticky vyznievajuceho
zaverecného vyjadrenia smerovaného vocli vedeniu vysielatela, ktoré ostalo bez reakcie, resp.
prezentdcie nazoru dotknutého subjektu, t. j. Ucastnika konania ako vysielatela. Vzhladom na to
vzniklo dévodné podozrenie, Zze mohlo dojst k poruseniu povinnosti podla § 25 pism. b) zdkona
€. 264/2022 Z. z., ateda povinnosti zabezpelit objektivnost a nestrannost programu aktualnej
publicistiky.

Program Na Telo vysielatefa MARKIZA — SLOVAKIA, spol. s.r.o. je primdrne zamerany na diskusie
predstavitelov politickych stran a politickych hnuti o aktualnych témach. V ramci programu su tiez
zvyCajne prezentované informacie spravodajského charakteru doplnené o nazory diskutujicich na
réznorodé témy. Diskutujuci su castokrat konfrontovani s vlastnymi vyjadreniami alebo vyjadreniami
inych nezucastnenych oséb. Na zaklade uvedeného je mozné predmetny program kategorizovat ako
program aktualnej publicistiky vzmysle § 8 ods. 4 zdkona ¢. 264/2022 Z. z. Vzhladom na Siroky
spolocensky dosah informacii odvysielanych v rdmci programu, je zdujem na zachovavani objektivity
a nestrannosti programu nespochybnitelny.

Vyjadrenie Gc¢astnika konania sa opiera o skuto¢nost, ze predmetny zavereény komentar moderatora
Michala Kovaci¢a bol jeho individualnym a svojvolnym prejavom, ktory nebol vopred schvaleny ani
kontrolovany redakciou. Obsah programu bol podla Standardnych redakénych postupov pred
vysielanim riadne skontrolovany a odsuhlaseny, pricom predmetné vyjadrenie moderdtora bolo
nahrané do Citacieho zariadenia priblizne len 10 minut pred jeho odvysielanim. Moderator v danom
pripade konal svojvolne, bez vedomia a autorizdcie zo strany ucastnika konania, ¢im zdvainym
spoésobom porusil pracovnu disciplinu. Z tohto dovodu ucastnik konania pristupil k okamzitému
ukonceniu pracovného pomeru s moderatorom.

Ucastnik konania poukazuje na fakt, e po tomto incidente prijal adekvatne opatrenia na zabranenie
podobnym situaciam v buducnosti. Zaviedol interny systém, ktory pocas vysielania neumoznuje
vykonat neautorizované a neschvalené Upravy ani zasahy do obsahu.

Ucastnik konania v ¢asti svojho vyjadrenia venovanej objektivnosti a vyvazenosti programu aktudlnej
publicistiky uvadza, Ze pojmy ,objektivnost” a ,,nestrannost” si pravne pruzné a ich presny vyznam je
potrebné vykladat individuélne, v zavislosti od konkrétnych okolnosti. Odkazuje pritom na judikaturu
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky (sp. zn. 3 Szo/33/2013), ktord uvadza, Ze tieto pojmy nie je
mozné exaktne definovat, pretozZe ich obsah sa meni v zavislosti od $pecifickych situdcii a charakteru
pripadu. Podla nazoru ucéastnika konania preto nemoZino naplnenie kritérii objektivity akokolvek
generalizovat, ale naopak, je nutné ich skimat individualne pre kazdy prejednavany pripad.

Dalej Gcastnik konania vo svojom vyjadreni uvadza, 7e objektivnost a nestrannost je v publicistickych
programoch zabezpecovana principom audiatur et altera pars (nech je vypocuta druhad strana), ¢im sa
zaruCuje moznost dotknutym stranam vyjadrit sa. Tato zdsada podporuje pluralitu informacii a zaroven
pripusta, Ze publicistické programy moézu obsahovat hodnotiace komentare s uréitym prvkom
subjektivity, musia v3ak respektovat prava a opravnené zaujmy dotknutych osdb.

Pokial ide o posudzovanie porusenia prislusnych ustanoveni zakona ¢. 264/2022 Z. z. prostrednictvom
subjektivnych tvrdeni moderatora, ucastnik konania uvadza, Ze v pripade publicistickych programov sa
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na rozdiel od spravodajstva predpoklada ista miera subjektivity. V tejto suvislosti odkazuje na rozsudok
Najvyssieho spravneho sudu Ceskej republiky (& k. 7 As 36/2012-24), v ktorom sud konstatuje,
Ze poziadavky na d6sledné dodrziavanie zdsad objektivity a vyvaZenosti su pri spravodajskych relaciach
prisnejSie nez pri programoch aktualnej publicistiky. Z uvedeného vyplyva, Ze objektivitu a vyvazenost
publicistickych programov nemozno posudzovat rovnako prisne ako v pripade spravodajskych.

Ucastnik konania zdéraziiuje, 7e tvrdenia moderatora vjeho zivereénom komentdri tykajuce sa
internych zalezZitosti TV Markiza, ako suU Udajné zasahy vedenia televizie do redakénej nezavislosti,
cenzura, i divacky zaujem o reldciu aj bez ucasti koalicnych politikov boli bez relevantného skutkového
zékladu a poskodili dobru povest Ucéastnika konania. Postudenie tychto vyjadreni pritom nespada do
kompetencie Rady, ale md byt predmetnom dokazovania v civilnom sporovom konani. Dalej G¢astnik
konania uvadza, Ze ma vyluénd kompetenciu nad dramaturgiou programov, vyberom tém, hosti
a moderatora, pricom jeho ¢innost je garantovana slobodou a nezavislostou vysielania.

Vramci posudenia nestrannosti programu aktudlnej publicistiky UGcastnik konania poukazuje
na rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky (sp. zn. 4 Szo 13/2012), v ktorom sud konstatuje,
Ze pojmy objektivnost a nestrannost nie su zakonne definované a nemaju ani Ziadnu ind vSeobecne
akceptovanu definiciu. Posudenie tychto pojmov zavisi od kontextu konkrétneho pripadu. To znamen3,
Ze rovnaké vyjadrenia mozu byt v jednom kontexte neutrdlne, no v inom neobjektivne alebo
jednostranné.

Dalej vo svojom vyjadreni odkazuje na nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky (dalej len ,, US SR“)
(sp. zn. IIl. US 307/2014), ktory konstatuje, Ze zasah do slobody prejavu médii zo strany Rady je
opravneny len vtedy, ak neobjektivnost alebo nestrannost informovania koliduje s niektorym
z limitaénych doévodov uvedenymi v ¢lanku 26 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky. V tejto suvislosti
US SR poukazuje na to, Ze pravo prijimat informécie zahfiia nielen pravdivé a overitelné informécie,
ale aj informadcie fiktivne, neoveritelné Ci skreslené. Tieto informdcie maju v pluralitnej demokratickej
spoloc¢nosti doblezitu funkciu, pretoze podnecuju recipientov ku kritickému mysleniu a hladaniu
réznorodych nazorov na dand tému. Imperativ dany v § 25 pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. sleduje
ochranu prdv aslobéd inych, bezpecnosti Statu, verejného poriadku, ochranu verejného zdravia
a mravnosti v tom zmysle, Ze tymto zakonnym obmedzenim slobody prejavu v zmysle jeho textacie sa
ma predchadzat Sireniu a uvddzaniu jednostrannych nazorov na konkrétnu tému, ktoré pri ich
jednostrannosti zarovent mézu ohrozit prava a slobody inych, bezpeénost $tatu, verejného poriadku,
verejného zdravia ¢i mravnost.

Ucastnik konania dalej uvadza, Ze pri formalnom zhodnoteni obsahu povinnosti ustanovenej v § 25
pism. b) zdkona €. 264/2022 Z. z. program neobsahoval vyjadrenie alebo stanovisko Géastnika konania
ku skutocnostiam, ktoré uviedol moderator na adresu uUcastnika konania, t.j. pri striktnom vyklade
ustanovenia § 25 pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. moderator svojim svojvolnym konanim nezabezpedil
nestrannost programu, ked' si vopred nevyZiadal stanovisko Ucastnika konania k tvrdeniam, ktoré
v programe uviedol.

Ucastnik konania teda nepopiera, e v danej veci existuje konflikt ndzorov, pricom nézor jednej strany
(konkrétne Ucastnika konania) nebol odvysielany. Tvrdi vSak , Ze ide o sikromnopravny spor. Pricom
konflikty sukromnopravnej povahy je povolany riesit vSeobecny siud. T. j. nie je dovodny zésah
v podobe spravnej sankcie zo strany Rady. Naviac iSlo by zdsah do pravneho postavenia Ucastnika
konania ako osoby poskodenej konanim redaktora.

Na zadklade uvedenych skutocnosti Ucastnik konania zastdva nazor, Ze odvysielanim predmetného
programu nedoslo k poruseniu povinnosti ustanovenej v § 25 pism. b) zadkona ¢. 264/2022 Z. z.
a navrhuje, aby Rada spravne konanie v celom rozsahu zastavila, kedZe akékolvek sankcie voci
Ucastnikovi konania by predstavovali neprimerané znasobenie ujmy spOsobenej samotnym
svojvolnym konanim moderatora.
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Ulohou Rady je v prejedndvanom pripade posudit ti skutocnost, &i odvysielanim zavereéného
vyhlasenia redaktora boli porusené poziadavky objektivity a nestrannosti kladené ust. § 25 pism. b)
zdkona ¢. 264/2022 Z. z. na program aktualnej publicistiky spdsobom, Ze bol ohrozeny alebo poruseny
jeden zo zdujmov chranenych Ustavnym poriadkom, resp. aj v pripade existencie konfliktu slobody
prejavu sinym ustavnym zaujmom, ¢i je zdsah do slobody prejavu nevyhnutny v demokratickej
spolo¢nosti (napr. rozhodnutie Eurdpskeho sudu pre ludské prava z12. 7. 2001, ¢. 29032/95,
Feldek v. Slovenska republika, bod 52).

V zavereénom vyjadreni redaktora sa ako problematicka javi nasledujica cast: ,Boj o podobu
spravodajstva televizie Markiza prebieha uZ celé mesiace. Celime tlakom nielen od politikov, ale aj od
vlastného vedenia. Pokusy o cenzuru v diskusidch zacali hned' zaciatkom roka a dennodennym tlakom
krdtko na to Celili aj Televizne noviny Vdaka tomu, Ze sa nasa redakcia nezlakla, zomkla sa a spolocne
sa im postavila, dodnes maju uplne inu podobu, do akej ich nase vedenie tlaci.”

Slobodu prejavu je mozné obmedzit len z dévodov predpokladanych ¢&l. 26 ods. 4 Ustavy Slovenskej
republiky (ochrana prav a slobéd inych, bezpecnost stdtu, verejného poriadku, ochranu verejného
zdravia a mravnosti), resp. €l. 10 ods. 2 Dohovoru o ochrane ludskych prdv a zdkladnych slobod
(ndrodnd bezpecnost, uzemnd celistvost alebo verejnd bezpecnost, predchddzanie nepokojom
a zlocinnosti, ochrana zdravia alebo mordlky, ochrana povesti alebo prdv inych, zabrdnenie uniku
dévernych informdcii alebo zachovanie autority a nestrannosti sudnej moci ).

V tejto suvislosti Ucastnik konania vo vyjadreni k zadatiu spravneho konania uvadza, ze moderdtor
svojim vyrokom zasiahol do jeho dobrej povesti, pricom ta je chranend ustanoveniami Obcianskeho
zakonnika, nie zdkonom ¢. 264/2022 Z. z.

K vyssie uvedenému vyjadreniu ucastnika konania uvadzame, Ze jednym konanim (skutkom) mdze
dojst k ohrozeniu alebo poruseniu nielen subjektivnych prav, ale aj verejného zaujmu. Nie zriedka sa
stava, Ze ochrana obidvoch zaujmov prebieha popri sebe v civilnom a spravnom, event. trestnom
konani. Takisto ochrana verejného zaujmu nie je podmienena ochranou zaujmu sukromného, a preto
moZe spravne konanie prebiehat nezavisle od civilného konania. VysSie uvedené skutocnosti
naznacuju, Ze ochrana verejného zdujmu v podobe prava divdkov na objektivne a vyvazené informacie
je predmetnom spravneho konania, pricom ochrana dobrého mena udcastnika konania ako
subjektivneho prava patri do kompetencie civilnych sidov. Argumentdcia Ucastnika konania tykajlca
sa vyluéne ochrany dobrého mena nemdze branit Rade pre medidlne sluzby viest spravne konanie,
pretoZe toto chrani odliSné prava a zaujmy ako prostriedky civilného prava.

Ucastnik konania vo svojom vyjadreni dalej uviedol, e neexistuje Ustavné pravo na objektivne
informacie. Toto svoje tvrdenie opiera o rozhodnutie Ustavného stdu Slovenskej republiky z 18. 12.
2014, sp. zn. Il. US 307/2014.

S uvedenym nazorom sa nestotozriujeme. Z €l. 1 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky ako aj z ¢l. 2 ods. 1
Listiny zakladnych prav aslobdd plynie, Ze Slovenska republika je zaloZzend na demokratickych
hodnotach. Demokracii ako politickému systému je vlastnd pluralita a siboj ndzorov. Je teda zrejmé,
Ze pre udrziavanie demokracie je nevyhnutné vytvorit prostredie umozriujice moznost tvorby nazorov
na zaklade pluralitnych informacii. V pripade, Ze odvysielanim programu by bola ohrozena moznost
tvorby ndzorov na zaklade pluralitnych informacii, ide o legitimny dévod na zasah do slobody slova.
Obdobny nazor vyslovil Ustavny sud Ceskej republiky vo svojom rozhodnuti z 30.1.2018, sp. zn.
1.US 4035/14.

V posudzovanom pripade na jednej strane sporu vystupuje moderator a na strane druhej tGcastnik
konania ako vysielatel. Z dévodu, Ze v programe nezaznel nazor Ucastnika konania ako vysielatela, ale
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len nazor moderatora, si recipient nemohol vytvorit na informaciu, Ze Ucéastnik konania cenzuruje
niektoré nim vysielané programy, nazor na zaklade pluralitnych informacii, ktoré by zahfnali aj
stanovisko druhej strany sporu. Na tomto mieste je pre Uplnost potrebné uviest osobitné okolnosti
tohto pripadu. Z obsahu vyhlasenia redaktora je evidentné, Ze bolo nim pripravené vopred.
Zo skutoCnosti zistenych v spravnom konani vyplyva, Ze vedenie vysielatela o uvedenom zamere
redaktora nevedelo. Vyhldsenie moderatora trvalo relativne kratko (jednu minudtu a dvadsat sekdnd)
a zaznelo v zavere odvysielaného programu. Ucastnik konania teda nemal moZnost zabranit
predmetnému vyhlaseniu, ani sa k nemu vyjadrit. Pre naplnenie skutkovej podstaty spravneho deliktu
podla zakona €& 264/2022 Z. z. sa nevyzaduje zavinenie. Ucastnik konania nesie objektivnu
zodpovednost za obsah vysielania.

Avsak sankcionovanie ucastnika konania za to, Ze vo svojom vysielani nevytvoril sdm sebe priestor
na vyjadrenie k tomu, Ze obmedzuje Sirenie informacii v nim vysielanych programoch méze vyznievat
nespravodlivo. Rozhodnutie o nevytvoreni priestoru samému sebe (pokial pripustime, Ze vysielatela a
dotknutd osoba nerozdielne splynu do jedného subjektu) je v podstatne rozhodnutim o tom, Ze sa
neplanuje k veci vyjadrit.

Pravo na ochranu dobrého mena spadd do oblasti sukromného prava, ktoré je charakteristické svojou
dispozi¢nou povahou. Tato zabezpecuje autondmne rozhodovanie subjektov o uplatneni svojich prav,
pricom je na Uvahe vysielatela, ¢i svoje prav o uplatni alebo nie. V kontexte uvedeného nie je mozné
legitimne poZadovat od vysielatela, aby zaujal stanovisko k vyroku moderatora o cenzure a tlakoch, ak
sa vysielatel rozhodne takéto stanovisko neposkytnit. Rozhodnutie o vyjadreni alebo nevyjadreni sa k
predmetnému vyroku moderatora je vyluéne v dispozicii vysielatela. Takyto postup respektuje pravo
subjektov na slobodnd a autondmnu volbu v uplatfiovani svojich prav, z ktorého vyplyva zaver, Ze
nemozno nutit vysielatela, aby vo vysielani obhajoval svoje prava a zaujmy, ak sa rozhodne, Ze sa
k predmetnym vyrokom moderdtora v naslednom vysielani nevyjadri.

Prvym spOGsobom postdenia predmetného pripadu teda moézZe byt zohladnenie prava na slobodné
a autonédmne rozhodnutie vysielatela otom, ¢i sa k predmetnym vyrokom moderdtora nasledne
vo vysielani vyjadri alebo nevyjadri, a zaver, Ze nemozZno nutit vysielatela, aby vo vysielani obhajoval
svoje prava a zaujmy, a Ze pravo na slobodné a autonémne rozhodnutie vysielatela prevazuje nad
zaujmom na zabezpeceni pluralitnych a rozmanitych informdcii, ktoré by obsahovali aj stanovisko
druhej strany sporu (t.j. vysielatela).

K vyjadreniam moderatora, cit.:
,Boj o podobu spravodajstva televizie Markiza prebieha uZ celé mesiace. Celime tlakom nielen od
politikov, ale aj od vliastného vedenia.”

,Za 6 rokov vysielania sa stalo najcitovanejSou a najsledovanejsou diskusiou na Slovensku a ni¢ na tom
nezmenil ani pdr tyZdriovy bojkot dohodnuty koalicnymi politikmi.”

Kanceldria Rady konStatuje, Ze vysSie uvedené vyjadrenia moderdatora predstavuji vSeobecne zname
informacie. Niektori politici sa odmietaju ztuc¢astfiovat programu Na telo. Uvedené dovodia prave tou
skutocnostou, Ze obsah vysielania Gc€astnika konania nepovaZzuju za nestranny. Nejde teda o novd
alebo nepotvrdend informdciu, ktord by nebola zndma Sirokej verejnosti (napr. rozhodnutie
Eurdpskeho stdu pre ludské préva z 12. 7. 2001, ¢. 29032/95, Feldek v. Slovenska republika, bod 86),
a preto sa nevyZzaduje vyslovna reakcia Ucastnika konania na tuto informaciu.

Na druhej strane, je tiez nevyhnutné zvazit aj ochranu verejného zaujmu, ktory spociva v zabezpeceni
prava recipientov na prijimanie objektivnych, vyvazenych a pluralitnych informacii. Tento verejny
zaujem mozno vyvodit z ustanoveni &l. 26 ods. 4 Ustavy Slovenske]j republiky ako aj €. 10 ods. 2
Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobdd, podla ktorych mozno obmedzit slobody
prejavu vysielatela v zaujme ochrany ,prav inych“ ateda vzaujme ochrany ,prav inych” (prava
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verejnosti na pluralitné arozmanité informacie) je moziné zasiahnut aj do obsahu vysielania
a vyzadovat od Uc¢astnika konania, aby odvysielal informacie, ktoré su pluralitné, rozmanité a vyvazené.

Aj z judikatlry Eurdpskeho stidu pre ludské prava vyplyva, Ze je legitimne obmedzit slobodu prejavu
aj pri zabezpecovani objektivnosti a nestrannosti spravodajskych programov a programov aktudlnej
publicistiky. Ako uz bolo uvedené vyssie, Eurdpsky sud pre fudské prava v rozhodnuti vo veci Manole
a ini v. Moldavsko (rozhodnutie zo 17. 9. 2009) uviedol, Ze skutocné a ucinné uplatiovanie slobody
prejavu nezavisi len od povinnosti $tatu nezasahovat do slobody prejavu, ale mdze od neho vyzadovat,
aby prijal pozitivne ochranné opatrenia, pricom vzhladom na vyznam slobody prejavu ,Stat musi byt
konecnym garantom plurality”. V tomto rozhodnuti Eurépsky sud pre ludské prava tiez uviedol, Ze $tat
ma povinnost zabezpecit, aby ,verejnost mala prostrednictvom televizie a rozhlasu pristup
k nestrannym a presnym informdcidm a ku skdle ndzorov a komentdrov, odrdZajucich okrem iného
réznorodost politickych ndzorov v krajine”. Eurépsky sud pre ludské prava v rozhodnuti vo veci NIT
S.R.L. v. Moldavsko (rozhodnutie Velkej komory z 5. 4. 2022) uviedol, Ze ,,ako sa uvddza v odporucani
Vyboru ministrov CM/Rec (2007)2 o pluralite médii a rozmanitosti medidlneho obsahu..., ,pluralizmus
informdcii a rozmanitost medidlneho obsahu nebudu automaticky zarucené zndsobenim prostriedkov
komunikdcie ponukanych verejnosti“. VyZaduje sa zarucenie rozmanitosti celkového obsahu programu,
¢o najviac odrdZajuceho réznorodost ndzorov, s ktorymi sa mozZno stretnut v spolocnosti, na ktoru su
programy zamerané.”. Eurépsky sud pre fudské prava v rozhodnuti vo veci NIT S.R.L. v. Moldavsko
uviedol, Ze ucelom sankcie uloZenej vysielatefovi bola ,potreba zachovat pristup verejnosti
k nestrannému, déveryhodnému a rozmanitému politickému prejavu prostrednictvom televiznych
spravodajskych programov”, pricom ,ciel zdsahu v tomto pripade bol legitimny podla tretej vety ¢clanku
10 ods. 1“ Dohovoru a zdsah tiez ,zodpovedal legitimnemu cielu ochrany ,prdv inych”, na ktory
odkazuje druhy odsek ¢lanku 10“ Dohovoru. Eurépsky sud pre fudské prdva v rozhodnuti vo veci ATV
Zrt v. Madarsko (rozhodnutie z 28. 4. 2020) uviedol, Ze opatrenie obmedzujuce slobodu prejavu
vysielatela ,bolo uréené na zabezpecenie prdva publika na vyvdZzené a nezaujaté informovanie
o veciach verejného zdujmu v spravodajskych programoch, a teda sledovalo ciel ,,ochrany prav inych“”.
Eurdpsky sud pre fudské prdva taktieZz v rozhodnuti vo veci Animal Defenders International v. Spojené
kralovstvo (rozhodnutie Velkej komory z 22. 4. 2013) uviedol, Ze obmedzenie slobody prejavu s cielom
zachovania nestrannosti vysielania o veciach verejného zaujmu ,zodpovedd legitimnemu cielu ochrany
,prav inych” na ktory odkazuje druhy odsek ¢ldnku 10“ Dohovoru.

Vo vSeobecnosti plati, Ze v pripade, ak by odvysielanim programu mohli byt negativne dotknuté prava
tretich os6b (napr. v dosledku vyroku hosta alebo moderatora programu), vysielatel je v zdsade
povinny poskytnit dotknutej osobe primerany priestor na vyjadrenie sa, avsak nie je v moznostiach
vysielatela dondtit tato dotknutld osobu k poskytnutiu vyjadrenia. Povinnost vysielatela zabezpecit
objektivitu a nestrannost (a vyvazenost) bude teda splnend uz vytvorenim moznosti dotknutej osobe
sa vyjadrit. Nemozino teda od vysielatela legitimne poZadovat, aby za kaZdych okolnosti
bezpodmienecne zabezpedil vyjadrenie alebo stanovisko dotknutej osoby k takémuto vyroku

Na druhej strane, v situaciach, kde vysielatel zaroven vystupuje ako dotknuty subjekt (t. j. dochadza
k splynutiu dotknutého a povinného subjektu), mozno od vysielatela vo verejnom zaujme pozadovat,
aby vo vysielani zaujal stanovisko k danému vyroku moderatora. V tomto kontexte je vysielatel povinny
konat aktivne, ato za ucelom ochrany verejného zaujmu, t. j. prava recipientov na objektivne,
pluralitné a vyvazené informdcie.

Mozno teda konstatovat, Ze skutolnost, Ze ucastnik konania nasledne vo svojom vysielani,
po odvysielani predmetnych vyrokov moderatora, neodvysielal aj svoje stanovisko k tymto vyrokom
moderdtora, znamena, Ze recipienti (divaci) nemali moznost vytvorit si nazor na obsah predmetnych
vyrokov moderatora na zaklade pluralitnych a rozmanitych informacii, ktoré by zahfnali aj stanovisko
druhej strany sporu (t.j. stanovisko vysielatela). Stanovisko Ucastnika konania k predmetnym vyrokom
moderatora predstavuje podstatnu informaciu nevyhnutnud na zabezpecenie plurality a vyvazenosti
vysielania, ktord ma zdsadny vyznam pre moznost postdenia prezentovanych skutocnosti divakmi.
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V danom pripade moderator odvysielal svoje stanovisko bez predchadzajuceho schvélenia zo strany
vedenia Ucastnika konania. Z uvedeného dévodu ucastnik konania nemal objektivhe moZnost
zabezpedit odvysielanie svojho vyjadrenia v rdmci toho istého programu. Tato situacia predstavuje
$pecificky pripad, v ktorom mohol Ucastnik konania naplnit poZiadavku na zabezpecenie plurality
a vyvazenosti tym, Ze by svoje stanovisko odvysielal v primeranom c¢asovom intervale po skonceni
posudzovaného programu.

Pri posudzovani toho, ¢i existovala povinnost Géastnika konania aktivne zaujat stanovisko k vyrokom
moderatora o tlakoch a cenzure, je nevyhnutné zohladnit Ustavny princip proporcionality. Tento
princip vyZaduje vyvazenie dvoch konkurujucich si prav, pricom na jednej strane stoji pravo ucastnika
konania na ochranu jeho dobrého mena a jeho autondmne pravo rozhodnut sa, ¢i a akym spdsobom
bude na tvrdenia moderatora reagovat. Na druhej strane je vSak potrebné brat do uvahy verejny
zaujem na zabezpeceni plurality ndzorov, vyvazenosti a objektivnosti informacii. V tomto kontexte by
necinnost Ucastnika konania a neodvysielanie jeho stanoviska k vyrokom moderatora mohla ohrozit
pravo recipientov (divakov) na pluralitné a rozmanité informdcie, zahffiajuce stanoviskd oboch stran
sporu, na zaklade ktorych by si mohli divaci vytvorit na celd vec svoj nazor.

Z vyssie uvedeného teda vyplyva potreba posudit, ¢i zasah do autondmie, do slobodného rozhodovania
ado prav ucastnika konania, ktory by vznikol vynucovanim povinnosti Ucastnika konania zaujat
stanovisko k vyrokom moderatora neskor vo vysielani (po odvysielani vyrokov moderatora), je naozaj
nevyhnutny na ochranu verejného zaujmu —t.j. prava verejnosti na rozmanité a pluralitné informacie.

ZAVER:
Vzhladom na uvedené skutocnosti pripravila Kanceldria Rady dve alternativy uzneseni.
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