Kancelaria Rady pre medialne sluzby
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Navrh uznesenia ¢. 1:

Rada pre medidlne sluzby (d’alej len ,,Rada“) ako organ prislusny podla § 109 a § 110 zékona
¢. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (dalej len ,,zakon ¢. 264/2022 Z. z.”), v sulade so zadkonom
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov a § 234 zakona ¢. 264/2022 Z. z.,
rozhodla, Ze GiCastnik spravneho konania ¢. 181/SK(0/2022-MS Kabeltelat s.r.o.

I
porusil

povinnost’ ustanovenu v § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii
a o zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z. o telekomunikaciach u¢inného do 31. 7. 2022 (d’alej len ,,zakon
¢. 308/2000 Z. z.%)

tym,
7e vramci programovej sluzby TV NOVAKY odvysielal dita 20. 4. 2022 v &ase o cca 15:10 hod.
program Priamy prenos z rokovania MsZ Novdky, ktory obsahoval kritické vyjadrenia a jednostranné
nazory primatora mesta Novaky na udalosti a konkrétne osoby v stivislosti so situaciou v Mestskom
zastupitel'stve mesta Novaky a na niektoré udalosti, ktoré sa tykali jeho osoby, ako primatora, pricom

stanovisko dotknutych o0sdb nebolo v programe sprostredkované, ¢im pri§lo k nezabezpeceniu
objektivnosti a nestrannosti politicko-publicistického programu,

1L
porusil
povinnost’ ustanovenu v § 16 ods. 3 pism. 1) zakona ¢. 308/2000 Z. z.
tym,
7e nedodal Rade na jej vyziadanie cely stvisly zaznam vysielania programovej sluzby TV NOVAKY
zo dia 20. 4. 2022 v case od 15:00 hod. do cca 23:00 hod. do 15 dni od dorucenia ziadosti Rady
o poskytnutie tohto zaznamu vysielania,

za ¢o mu uklada

podl'a ustanovenia § 64 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. sankciu — upozornenie na porusenie
zakona.

Podra § 64 ods. 5 zdkona ¢. 308/2000 Z. z.: ,, UloZenim sankcie nezanikda povinnost, za ktorej porusenie
sa sankcia uloZila. “

Uloha:
Kancelaria Rady vyda pisomné vyhotovenie rozhodnutia o ulozZeni sankcie a doru¢i ho ucastnikovi
konania.

T:9.1.2023 Z: ReO
Uloha:

Kanceléaria Rady oznami stazovatel'ovi vysledok presetrenia Casti staznosti.

T: 19.12. 2022 Z: PgO

Navrh uznesenia €. 2:

Rada pre medialne sluzby (dalej len ,,Rada®) ako organ prislusny podla § 109 a § 110 zakona
¢. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (d’alej len ,,zakon ¢. 264/2022 Z. z.), v sulade so zdkonom
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov a § 234 zakona ¢. 264/2022 Z. z.,



rozhodla, Ze spravne konanie ¢. 182/SK0/2022-MS vedené voéi spolo¢nosti Kabeltelsat s.r.o. podla
ustanovenia § 30 ods. 1 pism. h) zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov

zastavuje,
pretoze odpadol dovod konania zac¢atého na podnet spravneho orgéanu.
Uloha:

Kancelaria Rady vyda pisomné vyhotovenie rozhodnutia o zastaveni konania a doruci ho ucastnikovi
konania.

T:9.1.2023 Z: ReO

Uloha:

Kancelaria Rady oznami stazovatel'ovi vysledok presetrenia ¢asti staznosti.

T: 19. 12. 2022 Z: PgO
% % *

Rada na svojom zasadnuti dia 6. 7. 2022 prijala uznesenie o zacati sprdvneho konania voci vysielatel'ovi
Kabeltelsat s.r.o.

I. vo veci mozného porusenia § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, ze diia
20.4.2022 v ¢ase o cca 15:10 hod. odvysielal na televiznej programove;j sluzbe TV NOVAKY program
Priamy prenos z rokovania MsZ Novaky, v ktorom mohlo dojst’ k poruSeniu povinnosti zabezpecit’
objektivnost’ a nestrannost’ politicko-publicistického programu;

II. vo veci mozného poruSenia § 16 ods. 3 pism. 1) zakona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, ze
nedodal Rade na jej vyziadanie savislé ziznamy vysielania programovej sluzby TV NOVAKY zo dia
20. 4. 2022 v ¢ase od cca 18:45:55 hod. do cca 23:00:00 hod.

Oznamenie o zacati spravneho konania bolo G€astnikovi konania zaslané listom ¢. 181/SK0/2022-1 zo
dita 6. 7. 2022 prostrednictvom portalu slovensko.sk. Ucastnik konania bol si¢asne vyzvany, aby
v lehote do 10 dni od dorucenia oznamenia v sulade s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zdkona ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov (d’alej aj len ,,spravny poriadok) k ozndmeniu zaslal
svoje stanovisko, pripadne navrhol dokazy. Uastnik konania bol sti¢asne upozorneny, Ze pokial’ svoje
prava v stanovenej lehote nevyuzije, Rada moze rozhodnut’ vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial’ uzna,
ze podklady a dokazy zhromazdené v spravnom konani st dostacujtice podla § 46 spravneho poriadku.
Dnia 15. 8. 2022 bolo Rade dorucené oznamenie o uplynuti tloznej lehoty k uvedenému oznameniu.
Podrla § 32 ods. 5 pism. b) zakona ¢. 305/2013 Z. z. o e-Governmente sa zasielka povazuje za doruc¢enu
ditom, hodinou, minutou a sekundou uvedenymi na elektronickej dorucenke alebo marnym uplynutim
uloznej lehoty podl'a toho, ktora skuto¢nost’ nastane skor, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvedel.
Z uvedeného vyplyva, Ze predmetné ozndmenie o zacati spravneho konania sa povazuje za dorucené
dna 15. 8. 2022 na zaklade ¢oho zacalo spravne konanie ¢. 181/SK0O/2022-MS. Prilohou oznamenia
o zacati spravneho konania bol aj prepis/popis skutkového stavu.

Listom ¢. RPMS/2022/001084 zo dna 21. 10. 2022 bola ucastnikovi konania prostrednictvom portalu
slovensko.sk s fikciou dorucenia zaslana opitovna vyzva na vyjadrenie k podkladom pre rozhodnutie,
v ktorej mu bola na vyjadrenie urcené lehota 5 dni odo diia jej dorucenia. Dna 7. 11. 2022 bolo Rade
dorucené Uplynutie tloznej lehoty k uvedenému listu.

Vyjadrenie t¢astnika konania nebolo Rade dorucené.
Subjektivna 6-mesacna lehota na uloZenie sankcie podla § 64 ods. 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z. zacala

plynat’ dita 6. 7. 2022 a uplynie diia 6. 1. 2023. Objektivna 1-ro¢na lehota na ulozenie sankcie podla cit.
ustanovenia zacala plynat’ dia 20. 4. 2022 a uplynie dna 20. 4. 2023.

* * *



Rada na svojom zasadnuti dita 6. 7. 2022 prijala uznesenie o zacati spravneho konania voci vysielatel'ovi
Kabeltelsat s.r.0. vo veci mozného porusenia § 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti
s tym, Ze diia 20. 4. 2022 o cca 15:10 hod. odvysielal na programovej sluzbe TV NOVAKY program
Priamy prenos z rokovania MsZ Novaky, ktory spésobom svojho spracovania a svojim obsahom mohol
zasiahnut’ do 'udskej dostojnosti, osobnej cti, dobrej povesti a mena v iom kritizovanych osob.

Oznamenie o zacati spravneho konania bolo G¢astnikovi konania zaslané listom ¢. 182/SK0O/2022-1 zo
dita 6. 7. 2022 prostrednictvom portalu slovensko.sk. Ugastnik konania bol sGasne vyzvany, aby
v lehote do 10 dni od dorucenia oznamenia v stlade s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zakona ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (d’alej aj len ,,spravny poriadok) k oznameniu zaslal
svoje stanovisko, pripadne navrhol dékazy. Uastnik konania bol su¢asne upozorneny, Ze pokial’ svoje
prava v stanovenej lehote nevyuzije, Rada mdze rozhodnut’ vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial uzna,
ze podklady a dokazy zhromaZzdené v spravnom konani st dostacujtice podl'a § 46 spravneho poriadku.
Dna 15. 8. 2022 bolo Rade doru¢ené oznamenie o uplynuti loznej lehoty k uvedenému oznameniu.
Podl'a § 32 ods. 5 pism. b) zakona ¢. 305/2013 Z. z. o e-Governmente sa zasielka povazuje za dorucent
ditom, hodinou, minatou a sekundou uvedenymi na elektronickej dorucenke alebo marnym uplynutim
uloznej lehoty podla toho, ktora skutocnost’ nastane skor, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvedel.
Z uvedeného vyplyva, Ze predmetné oznamenie o zacati spravneho konania sa povazuje za dorucené
dia 15. 8. 2022 na zéklade ¢oho zacalo spravne konanie ¢. 182/SK(0/2022-MS. Prilohou oznamenia
o zacati spravneho konania bol aj prepis/popis skutkového stavu.

Listom ¢. RPMS/2022/001085 zo dina 21. 10. 2022 bola ucastnikovi konania prostrednictvom portalu
slovensko.sk s fikciou dorucenia zaslana opitovna vyzva na vyjadrenie k podkladom pre rozhodnutie,
v ktorej mu bola na vyjadrenie urcend lehota 5 dni odo dna jej dorucenia. Dna 7. 11. 2022 bolo Rade
doru¢ené Uplynutie Gloznej lehoty k uvedenému listu.

Vyjadrenie Gi¢astnika konania nebolo Rade dorucené.

Subjektivna 6-mesacna lehota na uloZenie sankcie podla § 64 ods. 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z. zacala
plyntt’ diia 6. 7. 2022 a uplynie diia 6. 1. 2023. Objektivna 1-ro¢né lehota na uloZenie sankcie podrla cit.
ustanovenia zacala plynut’ dia 20. 4. 2022 a uplynie dia 20. 4. 2023.

* * *

Podl’a § 3 ods. 3 tretia veta spravneho poriadku: , Sprdavne organy dbaju na to, aby konanie
prebiehalo hospoddrne a bez zbytocného zatazovania ucastnikov konania a inych osob.* Zéasada
hospodarnosti (procesnej ekonoémie) vyjadruje poziadavku, aby spravny organ v konani pouzil také
prostriedky, ktoré su jednoduché, uc¢inné, nezvysuju naklady a pritom vedd k spravnemu rozhodnutiu
(SOBIHARD, J.: Spravny poriadok: Komentar; Bratislava: [IURA EDITION, 2004, ISBN 80-8078-013-
7). Kancelaria Rady, vzhl'adom na totoznost v osobe ucastnika vysSie identifikovanych spravnych
konani navrhuje Rade, aby v sulade so zdsadou hospodarnosti konania a zaroven v prospech ucastnika
konania rozhodla vo vysSie uvedenych spravnych konaniach jednym rozhodnutim. V tejto suvislosti
uvadzame, Ze uvedenym postupom ucastnik konania nebude ukrateny na svojich procesnych pravach,
nakolko mal vo vSetkych spravnych konaniach moznost’ vyjadrit’ sa k ich predmetu, ako aj kich
podkladom.

Podl’a § 5 ods. 1 pism. m) zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,, Do pésobnosti rady v oblasti vykonu Statnej
spravy patri: Ziadat' zaznamy vysielania od vysielatelov v pripade potreby.

Podl’a § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,, Vysielatel je povinny zabezpecit objektivnost a
nestrannost spravodajskych programov a politicko-publicistickych programov; ndzory a hodnotiace
komentdre musia byt oddelené od informdacii spravodajského charakteru. *

Podl’a § 16 ods. 3 pism. 1) zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,,Vysielatel je povinny uchovavat suvislé zaznamy
vysielania pocas 45 dni odo dia ich vysielania v zodpovedajucej kvalite; zaznam vysielania je vysielatel’
povinny poskytnut' rade do 15 dni od dorucenia Ziadosti rady o poskytnutie tohto zaznamu vysielania na
zvycajnom technickom nosici, ktorého druh urci rada v licencii po dohode s vysielatelom. *



PodPa § 19 ods. 1 pism. a) ziakona €. 308/2000 Z. z.: ,,Audiovizudlna medidlna sluzba na pozZiadanie,
programova sluzba a ich zlozky nesmii spésobom svojho spracovania a svojim obsahom zasahovat do
ludskej dostojnosti a zakladnych prav a slobod inych. “

k * *
Prepis/popis skutkového stavu
Monitorované vysielanie: Priamy prenos z rokovania MsZ Novaky
Deii vysielania: 20. 4.2022
Cas vysielania: 15:00 hod.

Oznacenie podla JSO: -

Skratky pouzité v prepise:
MsZ — mestské zastupitel'stvo
VZN - v§eobecne zavizné nariadenie

Cas cca:

15:00:00 — Videotext. Na obrazovke bolo umiestnené logo (tvN), erb mesta Novaky, fotografia budovy
a text: ,,PRIAMY PRENOS MESTSKE ZASTUPITELSTVO NOVAKY 20.4.2022 Zaéiatok o 15:30,
15:09:15 — Na obrazovke sa objavili zabery zo zasadnutia MsZ. Zaber na primatora.

Primator: Milé damy, vazeni pani, vazeni spoluobcania. Na dnes som zvolal rokovanie MsZ, ako
pokracovanie z rokovania, ktoré zacalo 12. 4. 2022, kde po zhruba 20. hodine 30. minute poslanci si
odhlasovali, ze rokovanie bude prerusené. Nakoniec som zistil, Ze to bolo kvoli tomu, Ze isli pozerat
futbal, Ligu majstrov. Tak rokovanie pokracovalo na druhy den, 13. 4. 2022. Vtedy pani poslanci
svojvolne o 20. hodine 10. minute opustili rokovanie, Cize znefunkcnili rokovanie MsZ. Cielene,
ucelovo, a viac sa nevratili. To znamend, rokovanie muselo byt prerusené, a opdt som zistil, Ze to bolo
kvoli futbalu, lebo bola Liga majstrov aj v stredu. Nasledne som zvolal rokovanie na dnesny der, c¢ize
rokovanie bolo minuly tyzden v stredu prerusené, a dneskd, rokovanie 20teho, opdt’ v stredu, po tyzdni
pokracuje.

15:10:59 — Zaber na primatora.

Primator: Avsak, pani poslanci MsZ, mam dévodné podozrenie, Ze organizovane, cielene a ucelovo sa
nezucastnuju. Vdcsina poslancov sa nezucastiuje rokovania MsZ a chcu znefunkcnit chod mesta. Mame
velmi dolezité materialy, ktoré mame schvalovat, tyka sa to eurofondov, ciZe, skutocne, otvorene to
hovorim, mam dévodné podozrenie, Ze chcu prekazit' eurofondy, ktoré mame schvalené. Cheu prekazit
vypisanie verejnej obchodnej sutaze na kryty bazen, lebo ja som zaradil do programu opdtovné verejno-
obch, opdtovne verejno-obchodnu sutaz, aby kryty bazén, ktory tam stoji, a poviem to tak hovorovo,
Spati toto prostredie a ohrozuje aj Zivoty ludi, ktori chodia, ktori sa tam pohybuju. Tak preto chcem,
aby do konca tohto roka krytd plaviren bola, stara kryta plavareii bola zbirana. CiZe, aby bola
zrovnand so zemou, a aby ten priestor bol volny na dalsie postavenie niecoho, nejakej budovy, a na
podnikanie, alebo na nejaky iucel. A méj ciel je, aby to bolo vyhodné pre mesto. Cize, toto je z méjho
pohladu posledna sutaz, verejno-obchodna sutaz, aby sa stihlo, aby sa stihol kryty bazen zburat. Avsak,
pani poslanci, predpokladam, vratane Michala Gogolu, o ktorom budem samostatne hovorit,
znefunkcnili toto rokovanie a ta sutaz zatial nemoze byt vyhldsend, respektive, ja si dam posudit po
pravnej stranke, Ze by som tuto sutaz vypisal ako primdtor mesta.

15:13:08 -- Zaber na poloprazdnu rokovaciu salu, v ktorej sedia 4 osoby.

Primator: Ale samozrejme, dam si pravnu analyzu, aby to bolo vsetko so zakonom, v stilade so zdakonom.
No ateraz vis chcem obozndamit, vazeni obcania, tym, Ze sa nezucastiuju poslanci, nemoézem
momentdlne otvorit rokovanie MsZ. A su ospravedineni nasledovni poslanci.

Zaber na primatora, ktory ¢ita zo smartfonu.

Primator: Pan poslanec Branislav Adamec uviedol, Ze ma dlhodobo napldnovany pracovny program,
ktory sa neda zmenit. Poslanec Michal Gogola je ospravedineny, udajne je odcestovany mimo Novdk.
Nespochybnujem, ale tu je pisané, Ze je odcestovany mimo Novak. Roman Jakubis sa ospravedinil, Ze je
pracovne odcestovany. Pracovne odcestovany znamend, Ze on ma informoval, Ze pracuje v Trnave, cize
predpokladam, ze sa mu nechcelo prist z Trnavy na rokovanie. To je moj predpoklad. Marian Mistina,



ospravedlneny, uvedené, pre udajne prdce, pardon, ospravedlneny z dovodu, zZe je udajne pracovne
odcestovany mimo mesta. Podla informdcii, ktoré mam, predpokladdam, Ze vedome klame. Cas ukdze.
Juraj Svitok, ospravedineny v prdci, poved, nap, napisal, Ze je v praci. Zamestnavatel’ mu isiel vytvorit
podmienky, aby v praci nemusel byt. To mam pravdivi 100% informdciu. Bakalar Anton Hajnovic, zZe
pride po 18. hodine. Predpokladam, Ze iicelovo, lebo o 18. hodine tu uz rokovanie nemoéze byt. Lebo
teraz, ked skoncim tieto informacie, tak prerusim rokovanie na hodinu, i sa uraci niektorym poslancom
prist, ak nie, tak rokovanie vobec neméze zacat. DalSia poslankyna, Dana Hornd.

15:15:16 — Zaber na primatora.

Primator: Samozrejme, ka, ja som Ziadal, aby kazdy napisal dovod, preco neprisiel. Poslankyrnia Dana
Horna napisala ,nemézem ‘! Bez udania dovodu. Na minulom rokovani vébec nebola, pre udajné, nejaké
problémy, asi suvisiace, hmmm, suvisiace s tym, ¢o nechce uvadzat. A teraz, ja to poviem uplne, drza
odpoved, nemozem. Tak si vazeni obcania vytvorte sami ndzor, ze c¢o sa deje v meste Novaky, Ze
poslanci, musim to povedat doslova, sabotuji rokovanie MsZ s cielom znefunkcnit' a pripravit' mesto
o0 europeniaze, o eurodotacie. S tym, Ze este jeden pan poslanec je Pavel, pan viceprimdator Pavel
Orsula, ktory pride, lebo je odcestovany sukromne, ako doprovod v zdravotnickom zariadent.
Odprevaidzal blizku osobu do zdravotnickeho zariadenia. CiZe, to samozrejme beriem, a je to tiplne
v inom okrese. Pride, vtedy napisal, mozno trochu neskor.

Zaber na poloprazdnu rokovaciu salu, v ktorej sedia 4 osoby, potom zaber na primatora.

Primator: Teraz vidime, z objektivnych pricin, Ze nie je tu momentdlne, ale samozrejme bude pritomny
a chce byt na rokovani. Toto su zadkladné veci, ktoré som potreboval povedat. Avsak, vazeni obcania,
chcem vas poprosit, poziadat, aby ste neodchadzali od televiznych prijimacov, lebo rokovanie v tejto
chvili prerusujem, respektive nemézem otvorit, lebo nie je dostatocny pocet poslancov. Su pritomni,
momentdalne, v tejto chvili traja, a je potrebny pocet 6 poslancov.

15:17:14 — Zaber na poloprazdnu rokovaciu salu, v ktorej sedia 4 osoby, potom zaber na primatora.
Primator: Preto nemézem otvorit rokovanie, ale hodinu budeme cakat, ¢ize do tristvrte na pdt sa bude
Cakat. Ale, tento cas, samozrejme, chcem, v priamom prenose, vyuzit na informovanie obcanov o tom,
co sa dialo na uplynulom rokovani MsZ. Cize, toto je vyplnenie hodinovej prestavky, aby obcania dostali
100% informacie, co sa tyka, u minulého rokovania, ktoré bolo 13. 5., kde vystupil hlavny kontrolor,
ktory, hovorim, poviem to uplne na rovinu, vystupil s mate, vystupil svojvolne, arogantne, drzo a bez
predlozenia materidlov. Uplne, poviem z cesty, z hladiska toho jeho vyjad, tych jeho vyjadreni. Ja som
ho poziadal, aby mi dal materialy, ktoré, o ktorych hovoril, hlavny kontrolor, inzinier Peter Balak, ktory
Jje tu pritomny, tak poziadal som ho o to, o com rozpraval, uplne mimo programu, uplne svojvolne,
arogantne, drzo a klamal. A teraz sa k tomu idem vyjadrit, aby som v priamych zaberoch autenticky
poukazal na nekorektnost a stupidnost konania hlavného kontrolora, sucasného hlavného kontrolora
Petra Baldka. A teraz vam to idem v priamom, pan Baldak sa zdvihol a odchadza.

Zo sély odchadza kontrolor, primator ide za nim.

Primator: To, Ze vy nechcete vidiet a utekate, to je vas problém. Obcania to vietko budu vidiet.
Kontrolor: ... (nezrozumitel'né).

Primaétor: No, tak, ja, ja by som vas poprosil, aby ste videli.

Kontrolor: ... (nezrozumitelné) ... pozndte zakon, rokovaci poriadok, viete v akom ramci momentdlne
fungujeme, Cize toto vase vystupenie, myslim, ze zvladnete aj bezo miia.

Kontrolor odisiel zo saly, primator pokracuje vo vystipeni.

Primator: Vyborne. Cize ja vyuzivam prestavku a pan Baldk uteka, lebo vietci budii vidiet, co je to za
cloveka, ¢o sa z neho stalo. A teraz to idem priamo premietat’ a ukazovat, aby ludia videli vsetko, co
sa tu deje.

Primadtor stoji pri televizore a nastavuje videozaznam.

Primator: Aka organizovand, nebezpecnd, podla mojho ndzoru, skupina 8 poslancov, vrat, a plus
hlavny kontrolor, ktory je 9. ¢lenom tejto skupiny. Tak, nech sa paci, aby ste mali priame zabery, aby
ste mali priame zdabery z toho, co sa tu dialo. Nech sa paci.

Primator na televizore sa spusti videozaznam.

Kontrolér: Pan primator.

Primator: Toto je na rokovani 13.

Zaber na televizor s videozaznamom. Na videozazname je logo (tvN). Na videozazname je zaber na
primatora s kontrolérom, ktori su v rokovacej sale. Zaciatok videozdznamu.

Kontrolor: Nepoculi ste?

Primator: V Ziadnom pripade, ste povedali.

Kontrolor: Ano, povedal som, v Ziadnom pripade.




Primator ukazuje na kontrolora.

Primator: Vyborne, dobre. Cize, to je podklad, alebo dokaz toho, zZe tento clovek mi, robi nekalu c¢innost,
pan hlavny kontrolor. Nekalu cinnost. Som si plne vedomy, c¢o hovorim. Nie, Ze podozrenie, nekalu
¢innost. Nekalu cinnost, v tomto meste. Posledny rok. A vSetky tieto veci preukdzem. To znamend, uz
som preukadzal, aky je to klamar, pan Baladk, priamo v televizii, autenticky, aj s panom Adamcom. To je
Jjednoducho realita. Ale, Zivot ide d'alej.

Primator hovori smerom do kamery.

Primator: Samozrejme, vazeni obcania, Ze vds zastupujem, ako najlepsie viem. Ze, robim maximum,
napriek tomu, co toto osadenstvo, 8 poslancov, co je 8 clenny valec, robi, a chceli prekazit mnoho
projektov, ktoré mame schvalené. Uvidime, este, ako bude dalej. Tolko by som povedal k tejto faze. Pan
kontrolor, teraz vas chcem vyzvat, ak, aby ste mi.

Hlas zo saly: ... (nezrozumiteln¢).

Primator hovori smerom do saly.

Primator: Nerobte si srandu. Aha, pardon, ospravediniujem sa, to, islo sa, tak osp, ja som si myslel Ze,
tu hovorite. Na zdravie. Dobre. Pan Hajnovic, teraz sa vam ospravediniujem, lebo som nepostrehol, Ze
hovorite, naozaj na zdravie, pripi.

Hlas zo saly: Vase ospravedinenie prijimam.

Primator: Dobre. Dobre. CizZe, pin, pan hlavny kontrolor, teraz vis verejne vyzyvam a Ziadam, aby ste
na to, ¢o som neodpovedal, zobrali materidl a priamo sa ma opytali. Toto som povedal a na toto chcem
odpoved, lebo ste mi na to, lebo som zati, zabudol, alebo nevedel, o com hovori. Nech sa paci.
Kontroldr sa postavi.

Kontrolér: Pan primator, na zdaklade coho ma Ziadate?

Primator sa napije a hovori kontrolérovi.

Primator: Ee, tak toto je chord, scestna otazka. Ja vas Ziadam na zdklade toho, Ze ste v tivode rokovania,
kde, ked’ ste mali slovo, ste nieco rozpravali. Ste rozpravali, spra, ste. Ja, z méjho pohladu absolutne
nezmysly, blaznovstva. A teraz ja sa, ja som vam odpovedal na to, co som sa, ¢o som si zapamdtal. Som
vam odpovedal teraz. A preto vam davam otazku, aby ste teraz, aby ste teraz na vSetky otazky, na tie
otazky, pardon, co som zabudol, respektive nevedel, Ze tak precitate a okamzite vam na to odpoviem.
Nech sa pdci.

Kontrolér: Pan primator, ja som tu povedal svoje stanovisko k vasim predchadzajucim vysvetlenia,
vysvetleniam a vystipeniam. Ja som od vds neziadal Ziadne stanovisko ani vysvetlenia vase. Ze vy ste
reagovali na mna, na co, co ste si zapamdtali, alebo na co ste uznali za vhodné ste odpovedali, na co
nie, ste neodpovedali. Ako, my tu nie sme na nejakom vysluchu, aby, alebo kde, toto je rokovanie MsZ.
Primator: Ale to si vy neuvedomujete. Ja chcem vam odpovedat na vSetko, na tie nezmysly, co ste citali
a ak. Pred vsetkymi to priamo mozte povedat.

Kontrolor: Ja som sa vds ... (nezrozumitel'né).

Primator: Toto som spravil a pytam sa vas, ro, konal som nezdkonne, nieco som zabudol? To sa vais
pytam, aby ste priamo teraz, priamo mi dali otazku aja vam odpoviem na kazdu jednu, co ste tie
nezmysly citali. Nech sa paci.

Kontrolér: Pan primdtor, uplne ste ma uspokojili svojim vystupenim.

Primator: Dobre.

Kontrolor: Nemam Ziadne otdzky na vas.

Primator: To som, to som velmi rad. Toto, vazeni spoluobcania, toto je dokaz, Ze tato osoba, tento
Clovek, ktory ked’ skoncil.

Kontrolér: ... (nezrozumitel'né).

Primator: Hovorim, ked’ skoncil vystupenie a dal masku dole, tak bol cely cerveny, triasol sa, a priamo,
ked’ pil, tak sa mu takto ruka triasla.

15:23:33 — Strih vo videozdzname. Kontrolor a primator st v sale. Kontrolor stoji.

Kontrolor: Pan primdtor, prosim vds.

Primator: Toto je vrchol, co tento clovek tu stvara. Nech sa pdci.

Kontrolér: Nie, pdan primdtor, nie .

Primator sa postavi a hovori kontrolérovi.

Primator: (nezrozumitel'né) ... sa ndsledne vyjadrim, dobre. Takto, takto, takto, pan kontrolor. Je zle.
Ja si, ja si vyZiadam tento komplet, aby ste mi dali do ruky.

Kontrolor: ... to sii verejné ... (nezrozumitel'né).

Primator: Pockajte, aby ste mi to dali do ruky, lebo tu, blaznovstvd, ktoré tu rozpravate, ja by som sa
cheel ku vietkému vyjadrit. Cize, vy tu ddte smrst, smrst bez toho, aby ja som mohol reagovat,



v poriadku, potom budem, predpokladdam minimdlne hodinu reagovat aj s dokazmi cez televiziu. Dobre.
Ja som chcel, poviete, a ja sa vyjadrim.

Zaber na rokovaciu salu, primatora a kontrolora. V pozadi je televizor, na obrazovke je text: ,,MsZ
Novaky 13.11.2017.

Primator: Momentalne neviem komu slizite, akym zaujmom sluzite, opdt to verejne hovorim. Mam
podozrenie, Ze nejakym zaujmom osobnym slizite a ste nastrojom niekoho, ked’ si dovolite vyprodukovat
na oficialnom MsZ tieto blaznovstva a bludy, co ste tu vyprodukovali vo svojich, co ste tvrdili. Ked vas
vyzyvam, a 2. krat vas vyzyvam, aby ste ku kazdej veci, ¢o som sa nevyjadril, respo, lebo, to sa nedalo,
aby ste mi teraz dali otazky a ja vam pred celym mestom v priamom prenose zodpoviem. Na kazdi jednu
vec, co ste tam uvadzali. Nech sa pdci.

Kontrolor: Ja vase vyjadrenie nepoZadujem.

Primator: Dobre.

Kontrolér: Takze.

Primator: Lebo klamete! Dobre, ja sa budem vyjadrovat, ja si to pustim sam, samostatne, a urobim si
ja zaznam a budem ...

Kontrolér: ... (nezrozumitel'né).

Primator: ... na najblizsom rokovani zastupitel’stva, na najblizsom rokovani zastupitel’stva ku vSetkym
tymto bludom, ¢o povedal kontrolor, sa vyjadrim. Ku vsetkym, ku vsetkym. To, Ze ho oficialnou cestou,
oficialnou cestou pisomne poziadam, aby mi dal materialy, z ktorych c¢ital. Aby mi dal to, co drzi v ruk,
¢o tu md. To je absurdné! Ze o primdtorovi, o ktorom rozprdvate, nehordznosti a vymyslate si a klamete
v kazdej vete, a ja chcem odpovedat, Ze o com to rozpravate, tak vy mi odmietnete dat, dat’ material.
A budem preukazovat nekalu cinnost tohto cloveka. Nekalu cinnost.

Na videozazname sa objavil pohybujuci sa cerveny bod, pravdepodobne pocitacovy kurzor. V spodnej
Casti videozaznamu sa objavili ikony a text: ,,HK-absurdné konanie 1.mp4“.

Primator: Nie podozrenie z nekalej cinnosti, ja viem ¢o hovorim. Nekalii cinnost. Co momentdlne do
tejto chvile urobil. Co, aké je jeho konanie. A to budem preukazovat. To znamend, je to tak.

Koniec videozaznamu. Zaber na rokovaciu salu. Primator ¢ita z papiera.

Primator: Ja to len doplnim. Samozrejme, ze som splnil to, ¢o som slubil na rokovani, a Petra Baldka
som pisomne, ako primdtor mesta, poziadal, ked’ som mu napisal nasledovny mail ,Pan inzinier Peter
Baldk, hlavny kontrolor mesta Novaky. Ziadam vds o poskytnutie vietkych pisomnosti, ktoré ste uvadzali
iba ustne, svojvolne, arogantnym a drzym, politickym sposobom na rokovani MsZ 13. 4. 2022
o primatorovi mesta Novdky Dusanovi Simkovi. Ziadam vds, aby ste mi ich osobne dorucili dita 19. 4.
0 10:00 do kanceldrie primatora mesta. S pozdravom, primdtor mesta Noviky Dusan Simka. - Pan Baldk
mi 50 minuit pred 10. hodinou napisal nasledovny mail ,Pan Ing. Dusan Simka, primator mesta Novdky.
Aj ja vam prajem dobry den azZiadam vds o upresnenie, na zaklade akej pravnej normy Ziadate
o poskytnutie uvedenych pisomnosti. Ziadam o uvedenie zdkona aj paragrafového znenia. *

15:27:21 — Zaber na primatora, ktory hovori smerom do kamery.

Primator: Vazeni obcania, toto je dokaz, nemézem to hovorit miernejsie, chorého, scestného konania
hlavného kontrolora Petra Baldka. Povinnostou kontrolora, ked pise spravu o komkolvek, respektive,
ked’ dava informdacie, musi zo zdakona informovat dotknutu osobu. Musi si vyZiadat jej stanovisko k tomu,
¢o povedal, respektive, co napisal. To je zdkladnda povinnost hlavného kontrolora. A hlavny kontrolor
marodil 3 mesiace aj 6 dni, bol na PN-ke. Mal spracovavat materialy, ktoré boli jeho povinnostou. To
neurobil! A mam dovodné podozrenie, Ze na objednavku, a predpokladam, Ze sa to preukaze, niekoho,
urobil absurdné, choré vystupenie na MsZ, z mojho pohladu, to je podla mojho ndazoru, absolutne vsetko
nepodlozené, a klamal v kazdej vete. V kazdej vete! Ja som sa hned chcel vyjadrit. Neumoznil mi to,
lebo on rozprava, on ma slovo. A robil to v uzkej sucinnosti s Marianom Mistinom, ktory vykrikoval,
aby som ho nechal hovorit. A toto spravil. A v sucasnosti to, co som predpokladal, Ze to je objednavka,
a mam, hovorim to absolutne na rovinu, a podniknem samozrejme patricné kroky, mam podo, dévodné
podozrenie z korupcného konania hlavného kontroléra. Podozrenie! A preto budem aj takto konat. Cize
to, ze jeho, jeho vystupenie sa objavilo vcéera, v nocnych, vo vecernych hodindch, na to som bol
upozorneny, na stranke, webovej stranke, o ktorej budem hovorit blizsie v dalSej casti, a ucelové, ucelné
zostrihanie. To mam podozrenie, Ze vsetko mali vopred pripravené na diskreditaciu primatora mesta.
A tato stranka bola zaloZena v roku 2006 za uicelom diskreditacie primdatora mesta, mia, Dusana Simku.
A nasledne ten tvorca, ¢o ju, co to napisal, tak pytal odo mna 10 000 eur, aby som zaplatil. O tom budem
hovorit konkrétne, budem zverejiiovat maily, budem zverejitovat mailovii komunikéciu. A kuklaci Uradu
boja proti organizovanej kriminalite, priamo pred mojim rodinnym domom pri cine prichytili bratranca
tvorcu stranky, ktorého budem priamo menovat. Meno, priezvisko, vsetko. Viem, ¢o hovorim, a obcania




sa teraz, aj napriek tomu, Ze sa rokovanie nekond, Ze su, ze ho znefunkcnili poslanci, tak sa vazeni
obéania dozviete Sokujiice veci! Sokujiice veci! A vietko budem zverejiiovat! To znamend, meno,
priezvisko, konkrétne konkrétnosti. A nasledne ndalez Ustavného sidu, kde som po 10 rokoch a 7
mesiacoch vyhral Ustavny siid s touto nebezpecnou osobou, o ktorej budem hovorit. Toto je len
upozornenie, Ze sa naozaj oplati pozerat’ v priamom televiznom prenose prestavku v rokovani MsZ.
A vietko budem preukazovat. V tejto Casti este pokracujem s tym, co, aké absurdnosti, uz len mozno to
poviem neslusne, vyplodil na rokovani Peter Balak, hlavny kontrolor. Nech sa pdci, ideme dalej.
15:31:45 — Primator spusti videozaznam. Na videozazname je zaber na primatora a kontroléra. Zaciatok
videozaznamu.

Primator: Ste povedali.

Kontrolér: Ja som sa len.

Primator: Toto som spravil a pytam sa vas, roz, konal som nezdakonne, nieco som zabudol? To sa vas
pytam, aby ste priamo, teraz, priamo mi dali otazku a ja vam odpoviem na kazdu jednu, co ste tie
nezmysly citali. Nech sa paci.

Kontrolor: Pan primdator, uplne ste ma uspokojili svojim vystupenim.

Primator: Dobre.

Kontrolor: Nemam Ziadne otdzky na vas.

Primator: To som, to som velmi rad. Toto, vdzeni spoluobcania, toto je dokaz, Ze tdto osoba, tento
clovek, ktory ked’ skoncil, ...

Kontrolor: ... (nezrozumitel'né).

Primator: ... ktory ked’ skoncil vystupenie a dal masku dole, tak bol cely cerveny, triasol sa, a priamo,
ked' pil, tak sa mu takto ruka triasla.

Strih vo videozazname.

Kontrolor: Pan primdtor, prosim vds.

Primator: Toto je vrchol, co tento clovek tu stvira.

Kontrolor: Nie, pan primator, nie.

Primator: Ja sa nasledne vyjadrim. Dobre. Takto, takto, takto, pan kontrolor. Je zlé. Ja si, ja si
vyziadam tento komplet, aby ste mi dali do ruky.

Kontrolér: To su verejné pisomnosti.

Primator: Pockajte, aby ste mi to dali do ruky. Lebo tu, blaznovstva, ktoré tu rozpravate, ja by som sa
cheel ku vSetkému vyjadrit. Cize vy tu date smrst, smrst bez toho, aby som ja mohol reagovat.
V poriadku. Potom budem, predpokladam, minimalne hodinu reagovat aj s dokazmi cez televiziu.
Dobre. Ja som chcel, poviete, a ja sa vyjadrim.

Zaber na rokovaciu salu.

Primator: Momentadlne neviem, komu slizite, akym zaujmom shizite. Opdt to verejne hovorim, mdam
podozrenie, Ze nejakym zaujmom osobnym sliZite a ste ndstrojom niekoho, ked’si dovolite vyprodukovat
na oficialnom MsZ tieto blaznovstva a bludy, co ste tu vyprodukovali vo svojich, co ste tvrdili. Ked vas
vyzyvam, a 2. krat vas vyzyvam, aby ste ku kazdej veci, ¢o som sa nevyjadril, respo, lebo to sa nedalo,
aby ste mi teraz dali otdzky a ja vam pred celym mestom v priamom prenose zodpoviem na kazdu jednu
vec, Co ste tam uvadzali. Nech sa paci.

Kontrolor: Pan primdtor, ja vase vyjadrenie nepozadujem.

Primator: Dobre.

Kontrolér: Takze.

Primator: Lebo klamete! Dobre. Ja sa budem vyjadrovat, ja si to pustim sam, samostatne, a urobim si
ja zaznam, a budem. Na najblizSom rokovani zastupitelstva.

Kontrolér: Ked’ sme pri tych.

Primator: Na najblizSom rokovani zastupitelstva, ku vSetkym tymto bludom, co povedal kontrolor, sa
vyjadrim. Ku vsetkym, ku vsetkym. To, Ze ho oficidlnou cestou, oficidlnou cestou pisomne poziadam, aby
mi dal materidly, z ktorych cital. Aby mi dal to, co drzi v ru, o tu ma. To je absurdné, ze o primatorovi,
o ktorom rozpravate nehordznosti, a vymyslate si, a klamete v kazdej vete. A ja chcem odpovedat, Ze
o ¢om to rozpravate, tak vy mi odmietnete dat, dat material. A budem preukazovat nekalu cinnost tohto
cloveka. Nekalii ¢innost. Nie podozrenie z nekalej c¢innosti. Ja viem, ¢o hovorim. Nekalii ¢innost. Co
momentdlne do tejto chvile urobil. Co, aké je jeho konanie, a to budem preukazovat. To znamend, je to
tak pan Balak, darmo sa smejete, darmo sa smejete.

Kontrolér: Ja som si.

Primator: Ja viem, ¢o hovorim.

Prerusenie videozaznamu. Na videozazname sa objavila tmava plocha.



Primator: Teraz ide 2. Cast.

Pokracovanie videozaznamu. Na videozazname je kontrolor a primator, v dolnej Casti bol zobrazeny
text: ,,- absurdné konanie 2 dotacia.mp4.

Kontrolor: No a teraz, aby sme sa dostali ku kontrole vytictovania poberatela dotacie. Cize, kontrola
vyuctovania dotacii je takzvana administrativna kontrola, ktord prebicha striktne v sulade so zakonom
¢islo 357 z roku 2, 15 o financnej kontrole, a ktory, ten zdkon je zavizny pre vsetky kontrolné organy,
od hlavného kontroléra az po NKU. Cize, vietci sa musia riadit, ¢o sa t¥ka aj postupu, aj ndlezitosti pri
vwkone kontroly tymto zdkonom. A teraz, kedZe som povedal, Ze tdto, tento zakon upravuje aj postup pri
kontrole dotacii, za ktory ste zodpovedny vy pan primator, v §20 ods. 4 pism. b) je jasne definované,
opravnend osoba, cize ten, kto kontroluje, pri vykondvani administrativnej financnej kontroly je povinna
oboznamit' povinniu osobu s navrhom spravy jeho dorucenim, ak boli zistené nedostatky, a poucit
povinnu osobu o moznosti podat pisomné namietky k zistenym nedostatkom. Nebudem sa pytat vas, lebo
by sme stratili 2 hodiny. Chcem poprosit’ pana poslanca, ako zdstupcu poberatela dotacie. Pdn
poslanec, prosim ta, bolo poberatelovi dotdcie doruceny navrh spravy, v ktorom by boli tieto
nalezitosti?

Zaber na rokovaciu salu s poslancami.

Poslanec: Ja som jedinu spravu dostal o vysledku kontroly.

Kontrolor: Takze navrh spravy, kde by boli zistené nedostatky neboli dorucené?

Poslanec: Nie. Bez nedostatkov.

Kontrolor: Navrh spravy a navrh ciastkovej spravy ma obsahovat najmd, pan primator, opis zistenych
nedostatkov, zoznam podkladov preukazujucich zistené nedostatky alehotu na podanie ndamietok
k zistenim nedostatkom. Opdt sa opytam zdstupcu poberatela dotacie, pan poslanec, prosim ta, nieco
takéto ti bolo dorucene?

Poslanec: Zas opakujem, nebolo. Vysledok kontroly, bez nedostatkov.

Kontrolor: CiZe, pan primdtor, ako osoba zodpovednd za vykon kontroly, potom ako ste zistili
nedostatky, preukdzatelne ste nepostupovali v sitlade so zdkonom. Co sa tyka.

Primator a kontrolor: ... (nezrozumitel'né).

Kontrolér: Citoval som zo zakona.

Primator: Pokracujte.

Kontrolor: Pan primator, co sa tyka vasich faktur. Vy ste tu prezentovali nejaky, nejakii vasu sukromnu
domnienku, Ze dotacia bola poskytnutd na vykrytie tréningovych hodin, abo nieco podob ...

15:36:57 — Koniec videozaznamu. Zaber na primatora.

Primator: Tak, vazeni spoluobcania, v tejto faze musim zak, musim to doplnit. Tento clovek, hlavny
kontrolor Ing. Peter Baldk si robi srandu zo vSetkych. Vedome, premyslene, cielene a preukdzatelne
klame, Ze to, o vam ukdzal, Ze primdtor je zodpovedny za vykon kontroly. Podlost tohto cloveka, ktory
usiel z tejto miestnosti, usiel. Ja by som rad s nim takto komunikoval, ale usiel z tejto miestnosti, lebo to
nemoze nic z toho dokdzat, co napdchal doteraz, co klamal. Tak preukdzatelne, to o chvilocku budete
vidiet, ako sa, ako, ako drzo, bez mihnutia oka klame!

Primator cita z papiera.

Primator: 4 povedal doslova, ja to budem citovat, ja budem citovat' ,Co sa tyka vasich faktir, vy ste tu
prezentovali nejaku sukromnu, vasu domnienku, Ze dotdcia bola poskytnuta na vykrytie tréningovych
hodin, alebo nieco podobné.* Toto je vrchol! Od tohto, musim to tvrdo povedat, uz podlého cloveka,
podlého cloveka, ktory bez mihnutia oka klame. PrisSiel pan poslanec Pavol Orsula, nech sa pdci.
15:38:36 — Povedl'a primatora presiel poslanec. Primator ¢ita z papiera.

Primator: Bez mihnutia oka klame, a to budete tu vidiet teraz v tychto zaberoch, kde si vymyslel
zamienku, ze, uviedol zamienku, Ze ja som si vymyslel nieco ,Vy ste tu prezentovali nejaki sukromnii
vasu domnienku, Ze dotdcia bola poskytnutd na vykrytie tréningovych hodin, alebo nieco podobneé. "
Teraz budete vidiet, Ze toto povedal poberatel dotdcie, s ktorym bol dohodnuty. A s Michalom Gogolom
vedome obidvaja klamali, Ze ako je dotacia v poriadku. A hovorili, ja som si dal doloZit, Ze kto podpisal
to, ze je vsetko v poriadku. Tak, Michal Gogola mi do, napisal, Ze to bolo v novembri minulého roka.
Zuctovana dotdcia za 8 mesiacov. Je 1. az 8. mesiac. A tento clovek, hlavny kontrolor, hadzal na mia,
Ze ja som mal urobit kontrolu Michalovi Gogolovi, a ze som mu mal dat protokol, aby sa vyjadril. No
blaznovstva, neuveritelné blaznovstva hlavného kontrolora Ing. Petra Baldka. Teraz uvidite, ze
povinnostou kontrolovat, je povinnost mu je ulozena schvalenym VZN, Ze od roku 2019 hlavny kontrolor
vsetko kontroluje, kazdu jednu dotaciu. Nasledne robi spravy na rokovaniach zastupitelstva, a ku mne,
ako k primatorovi, sa tato, sa zuctovanie dotdcie ani nedostane. Ani sa nedostane! Cize to nejde ani cez
moje ruky! To znamend, Ze nehordzne klamstva tejto osoby. Ale teraz to budete mat moznost priamo
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vidiet, kde Michal Gogola na rokovani zastupitelstva po 8. 12. 2021 povedal, Ze dotacia bola pouzita
na pokrytie, alebo vykrytie tréningovych hodin Klubu vodného pola Novaky. To nie, Ze len povedal,
Michal Gogola mi to dal pisomne, este s vykricnikom. Vsetko toto tu budete vidiet. Nech sa paci, teraz
ide pasaz, ¢o bude hovorit pan Gogola.

15:40:55 — Zaciatok videozdznamu. Zaber na poslanca, v dolnej Casti videozaznamu bol zobrazeny text:
,»HK - absurdné konanie 2 dotacia.mp4.

Poslanec: Ze tie peniaze sii primdrne pouZité, tedy, nie primdrne, vsetky sii pouZité na pokrytie
tréningovych hodin a fungovanie Klubu vodného pola Novdiky.

Zaber na primatora.

Primator: Michal Gogola tu povedal, Ze vsetky, celd dotdcia bola na tréningové jednotky Klubu
vodného pola. To je povedané. Avsak skutocnost je sokujuca. Ked' som povedal hlavnému kontrolorovi,
ze ked, mozno 2/3 z roku bazény v republike nefungovali, tak som povedal umna v kancelarii, Ze
ocakavam, ze nejakych 25 000 bude Setrenie zo 63 000, Ze bude Setrenie nejakych 25 000. To bol moj
odhad, moj odhad. No, tak Ziaden odhad, ten odhad bol iba méj. Bolo vy, zuctovanych vsetkych 63 000
eur. A uplne v rozpore, a zato hovorim, som zhrozeny, Sokovany, Michal Gogola, to co si tu povedal,
pred vSetkymi, Ze doto, dotacia, Ze dotdacia bola na tréningové jednotky, tak uplny opak je pravdou.
Nechaj ma dohovorit, Michal. Ja, ty sa vyjadris, ty sa vyjadris hned, ako, ako skoncim, hej, dobre. Hlasi
sa Michal Gogola, ale ja mam zuctovanie dotacie mestu, kde vyuctovanie dotdcie poskytnutej v zmysle
rozpoctu, v zmysle VZN, z rozpoctu, z rozpoctu mesta. A teraz tie polozky idem povedat. Mesto Novdaky
zaplatilo a poslalo Michalovi Gogolovi na ucet 63 000, a teraz ten 5ok, na opravu strechy 5000, 4000
eur, 4000 eur, prva etapa. Opravu strechy 5000 eur, druhd etapa. To je tych 9000 eur. Opravu
sukromného bazéna, 4000 eur. Upratovanie Narodného centra vodného pola za rok, 4000 eur.
Vybudovanie klimatizacie do apartmanu ¢. 1, vybudovanie klimatizacie do apartmanu ¢. 2. Ndsledne,
za, je to Flakt group, 2880 eur, to su nejaké potrubia. Firme pana Kacendka, opravu kotolne, 2500 eur,
a tieto cifry. Preco hovorim o tom, Ze som zhrozeny, ano, lebo tieto financné prostriedky sa mézu, sa
urcite nemozu pouzit na opravu sukromnej strechy, na upravu, na opravu sukromného bazéna, na
klimatizaciu do sukromného objektu, a to klimatizacia, a tak dalej. A ja som si vycislil, ja som si vycislil
tieto sumy z podkladov, ¢o mi dal hlavny kontrolor, ¢o mi ofotil. 23 481 eur, ktoré, predpokladam, sa
budu musiet vratit' do rozpoctu mesta.

Zaber na pravdepodobne e-mail s textom:

,,Od: Michal Gogola <gogola.michal@gmail.com>

Datum: st, 2. feb 2022, 13:53

Pre: primator@novaky.sk

... (rozmazany text) ...

Pan Simka

Takze predpokladam, ze chcete, aby som pripravil celkové pouzitie dotacie pre BoGo bus za rok 2
(text v Cervenom ramc¢eku) Dotacia bola pokrytie tréningovych hodin pre KVP Novaky!

... (rozmazany text) ...

Primator: No, a teraz tu mate pisomne, Michal Gogola, zaslal mi to 2. februdara 2022, cize 2. 2. 2022
,Pdn Simka, takze predpokladam, Ze chcete, aby som pripravil celkové pouZitie dotdcie. Dotdcia bola
pokrytie tréeningovych hodin pre KVP Novaky. * S vykricnikom! S vykricnikom.

Koniec videozaznamu. Zaber na primatora.

Primator: A hlavny kontrolor da v sprave, co podava verejnosti, co podaval, svojvolne, arogantne,
drzo, Ze to je domnienka pana Simku, ked hovori o nejakej.

Primator nastavuje videozaznam. Vo videozazname zaber na kontroldra.

Kontrolér na videozdzname: Ked' ste mali stretnutie s opatrovat.

15:45:25 — Zaber na primatora.

Primator: Hned, hned’ to bude. Toto bude dalsia cast. To budem za chvilu. Teraz prejdeme na ustavny
zdkon. Cize, tym vam chcem povedat, ze ¢o dorobil tento clovek. Vietko klamstva. Hned' to bude, toto
zastavim. Cize, ja preukazujem dokazy. Michal Gogola to povedal na rokovani zastupitel’stva viastnymi
ustami. Michal Gogola mi to dal pisomne. A toto vsetko, na toto vsetko su dokazy. To znamena. Ja
nehovorim tvrdenie proti tvrdeniu. Ale tento pan, sucasny hlavny kontrolor si vsetko, vietko vymyslel.
Ked’ som hovoril, Ze klame v kazdej vete, tak to tu mate. Tak to tu mate! A teraz ide dalsia faza. Ja som
hlavného kontrolora pocas roka, bolo to asi v polovicke roka 2021 upozornil, aby preveril, lebo ja som
bol na to upozorneny, ze Michal Gogola, poslanec Michal Gogola porusil ustavny zakon SR, Ze hlasoval
za schvalenie svojej dotacie pre svoju firmu, vo vyske 70 000 eur. Bolo to dotacia, bola to dotdcia na
rok 2021. Preto som si zavolal kontrolora, aby kontrolor toto preveril. Hlavny kontrolor prisiel ku mne,
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povedal mi, Ze ano, je to poruSenie zakona. Dokonca povedal, Ze ma podozrenie, Ze asi to je aj u, v Klube
rychlostnej kanoistiky, lebo Marian Mistina, poslanec a, MsZ, a, a pan Jakubis, Roman Jakubis, su
¢lenmi vyboru Klubu rychlostnej kanoistiky. Toto mi timocil pan hlavny kontrolor. Na to som ja povedal,
Ze to je rozdiel, lebo oni su vo vybore v mestskom majetku, a lodenica je v majetku mesta. Tak preto som
takto zareagoval. Ale Narodné centrum vodného pola, co je kryty bazén, ale teda novy kryty bazén je
v sukromnom vlastnictve, 100% sukromnom vlastnictve. Preto, so a, a teraz k. Hlavny kontrolor do
konca roka nijako nekonal. Tutlal to, lebo jeho povinnostou, jeho povinnostou bolo na rokovani MsZ
oznamit, Ze v ramci kontrolnej ¢innosti, a teda na podnet primatora mesta, preveril toto, a je jasné
poruSenie zakona. Hlavny kontrolor to neurobil do konca roka. KedZe to neurobil a nasledne marodil
od 2. 1., 3., pardon 3. 1. marddil, lebo to bol pondelok. 3 mesiace nepretrzite. Tak preto som ja na
najblizsom rokovani MsZ , 8. 2., 8. 2. toto oznamil vsetkym poslancom. Hlavny kontrolor, tu budete
ndzorne vidiet, prichyteny pri dalSom nehordznom klamstve, co produkoval, ¢o rozpraval, a nech sa
Ppdci, si to pozrite a potom ja to doplnim. Nech sa pdci.

15:49:01 — Zadiatok videozdznamu. Zaber na kontrolora a primatora. V dolnej ¢asti videozaznamu bol
zobrazeny text: ,,HK — Ustavny zdkon.mp4“.

Kontrolér: Ze je vysoko pravdepodobné, Ze k poruseniu uvedeného zdkona doslo. A opytal som sa vds,
pan primator, ¢i budete konat' vy, alebo ja! Vy ste mi do oc¢i povedali, budem konat'! Tieto dve slova ste
mi povedali, pan primator, a ...

Primator: Nehordzne klamete!

Zaber na primatora, ktory zastavi a opat’ spusti videozaznam.

Primator: Tak, zastavujem to.

Kontrolér na videozdzname: Ndsledne som vas informoval.

Koniec videozaznamu. Zaber na primatora.

Primator: Tak. Vety, ja ich tu mam napisané. Hlavny kontrolor je prichyteny pri x klamstve, x klamstve.
X klamstiev, co vyprodukoval, ¢o preukazujem priamo obrazom na rokovaniach MsZ. Citujem, aby ste
to vnimali, teda aj bezni, teda aj obcania pri televiznych obrazovkach. Bezni obcania, v dobrom
hovorim, lebo toto su poslanci MsZ. Tak hlavny kontrolor povedal, zopakujem tieto vety. To je 32
sekundovy Sot.

Primator Cita z papiera.

Primator: ,Ndsledne som vds informoval o tom, zZe nie som kooprdvneny, o tom, Ze nie som oprdvneny
zo zakona, pretoze hlavny kontrolor ma striktne vymedzenu kontrolnii cinnost, co méze, co nemoze. Ze
zo zdkona nie som opravneny kontrolovat MsZ, ani poslancov MsZ. Ze je vysoko pravdepodobné, Ze
k poruseniu Ustavného zdkona doslo, a opytal som sa vds, pan primdtor, ¢i budete konat vy, alebo ja.
Vy ste mi do oci povedali, budem konat. *

Zaber na primatora.

Primator: Na to treba len zdravy sedliacky rozum teraz. Keby to bola pravda, ako tvrdil, Ze on nemo,
Ze oznamil, ze neméze konat! Tak preco mi dal otazku ,budete konat vy, pan primator, alebo ja? A vy
ste mi do oci povedali, Ze budete konat' vy.* Nehorazny klamar, respektive, uz musim pouZzit slovo, alebo
nehordzny podvodnik? Hlavny kontrolor? Ing. Peter Baldk? To je otizka. CiZe, toto sii priame dékazy,
ze bez mihnutia oka tento clovek klame. Bez mihnutia oka. A eSte do o¢i mi povie, ze vy ste mi povedali
do oci ,budem konat ja'. Keby som toto bol poved, keby, naco mi daval otazku, teda, podla tohto, naco
by mi daval otazku, ¢i bude konat on, ja, alebo on? Mal mi oznamit, pan primdtor, ja nie som
kompetentny konat, musite konat vy. CiZe, takto sa tento klamar neuveritelny, chytil sam do pasce.
Priamo na obraze! Ja predkladam dokazy! A preto tie expresivne slova. Expresivne slova, ale pravdivé
slova. Cize, toto Jje nazornad ukazka. Ked' toto skoncil, ked’ ma, ked ma takto obvinil, Ze ste mi do oci
potom povedali, povedal som ,Nehordzne klamete! Nehordzne klamete! Pan Baldk.* teda, dopliiam.
Toto su dokazy, toto su nepriestrelné dokazy. Lebo to, ¢o rozprdavam, su naozaj preukdazatelné fakty. Vo
vsetkom preukazatelné fakty. Teraz, ide dalsie, lebo mam to pekne rad radom. Toto vsetko, aj pre, lebo
Jje tu aj cudzia televizia, z Trencina, tak ten, pan, pan redaktor, prvy krat je tu u nds pritomny, tak preto
trosku. Budem sa snazit, aby sa aj on dostal do obrazu, Ze o co tu vlastne ide.

Primator nastavuje d’alsi videozaznam.

Primator: Tak, toto sa odohravalo vietko na rokovaniach MsZ a, hned’ to bude, ja si len najdem este
dalsie, aby som vam ukdzal, Ze hlavny kontrolor predkladal vietky spravy, co sa tyka sportovych klubov,
nech sa paci, takto predkladal spravu na rokovani.

15:53:02 — Zadiatok videozaznamu. Zaber na kontrolora. V dolnej ¢asti videozdznamu bol zobrazeny
text: ,,HK sprava o kontrole 2 12 2019.mp4*“.
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Kontrolor: Slovensky zviz zdravotne postihnutych, a bola mu schvalend dotdcia vo vyske 3000 eur,
V prvej casti predlozili vyuctovanie v sume 1962 euro a 76 centov. Organizdcia predloZila vyuctovanie
v sulade s podmienkami VZN a zmluvy s mestom. Klub lyZiarov, vyuctovanie financnych prostriedkov
bolo v zmysle VZN a zmluvy, ... (nezrozumitelné) ... Klub vodného pola Noviky, vyiuctovanie bolo
predlozené v zmysle zmluvy aj VZN. VicsSiu cast dotacii vyuzil klub na vhradu nakladov spojenych s
prendjmom Narodného centra vodného pola ... (nezrozumitel'né) ...

Koniec videozdznamu. Zaber na primatora.

Primator: No, toto je v priamom prenose nasom azo zdaznamu dokaz, zZe hlavny kontrolor takto
predklada spravy z kontroly Sportovych klubov, kontroly dotacii sportovych klubov aj volnocasovych
aktivit. A to, tie blaznovstva, ktoré tvrdil, Ze ja som mal pana Gogolu kontrolovat, ja som mu mal
oznamit a prerokovat, cize, nehordznosti. Neviem, kde sa to v tomto cloveku odrazu zrodilo, Ze takto sa
spustil, ano, spustil. A to, ¢o som povedal, Ze mam dévodné podozrenie, ja nevylucujem a verim tomu,
Ze veci, ktoré hovorim, postupne ukaze cas. Hlavny kontrolor zacal takto konat pred rokom, 28. 4..
O tyzden bude rok! A vtedy som povedal, Ze ca, cas ukdze, Ze na zdklade coho takto kond. Nezakonnym
spdsobom kond, samozrejme, protizdkonne kond. A to preukazujem! Cize, toto sii ndzorné ukdzky v tejto
Casti, Ze dokaz, Ze on robi kontrolu. VZN, ktoré mam, a ktoré tak isto je tam preukazané, vietko robi
hlavny kontrolér. Co sa tyka dotdcii, ¢o sa tyka, co sa tyka VZN, teraz citujem ,Sportové kluby donesii
ziictovanie, a majii to nosit ku koncu roka k 15. 12.* Dajii to na sekretariat MU do podatelne, opatri sa
to peciatkou, a do 3 pracovnych dni pracov, poverena pracovnicka, kompetentna, odovzda tieto spravy
hlavnému kontrolérovi. A hlavny kontrolér robi kontrolu. Cize to je preukaz, to je VZN mesta Novdky.
A tento clovek si dovoli na mna kydat, doslova, neslusne povedane, Ze ja som mal kontrolovat pdna
Gogolu a ja som vietko porusil. ,Vy ste zodpovedny, pdan primdtor!* Cize znovu expresivne, vsetko
blaznovstva hlavného kontroléra. Cife, nedd sa jemnejSie o tomto hovorit, lebo snazim sa vsetko
preukazat. A teraz bude dalsi, hned’ to bude, eee, platobny rozkaz, nech sa paci.

15:56:23 — Zaliatok videozdznamu. Zaber na kontrolora, ktory hovori primatorovi. V dolnej cCasti
videozaznamu bol zobrazeny text: ,,HK — Platobny rozkaz doklady.mp4*.

Kontrolor: Pamdtdame si kauzu platobny rozkaz, ked’ ste ho mesiac niekde susili, schovaty, poslanci ni¢
nevedeli. V den zastupitel'stva, ked som ho tu vytiahol, tak bolo velké halo, zrazu ste zdazracne vytiahli
tuto kopiu, kopu dokument.

15:56:38 — Koniec videozaznamu.

Primator: Tento neuveritelny klamar a podly clovek, ano, som expresivny, Ing. Peter Baldk aj v tomto
nehordazne klamal. Preukdazatelne, to vam ukazem dalej. Pocas rokovania MsZ, bolo to 20., vtedy to
odstartoval, 28. 4. 2021, pri kontrole futbalového klubu zdvihol papier, kto vie o tomto platobnom
rozkaze? Kto vie o tomto platobnom rozkaze? A aby som to ozivil, hned to bude, aby ste, aby ste to
priamo mohli vidiet, eee, hlavny kontrolor Baldk, asi to bude toto.

15:57:27 — Zaciatok videozdznamu. Vo videozdzname je zaber na kontrolora, potom na kontrolora
a primatora.

Kontrolor: 7o prerokovala Mestska rada a nic také na mes.

Kontrolor: Z pritomnych poslancov vie, Ze mame takyto platobny rozkaz pre navyse 410 000 euro na
Mestsky urad kde nam sud ulozil zaplatit' Vychodoslovenskej energetike za prace vykonané na dome
smutku. Treba povedat, ¢o sa to deje na tom urade, ked poslanci na oficialnom zasadnuti MsZ nevedia
o platobnom rozkaze na 400, myslim 14 000 euro, kde sa uz 2 roky neplati. A aby dnes v bode roznom
nam pan primator, kedze ma velmi dobre pripravené materialy ob, ozrejmil, na akom pravnom zdklade
chce postavit’ obhajobu mesta pri sudnom spore s Vychodoslovenskou energetikou.

Primator: Pdn Baldk, poprosim, ten platobny rozkaz, keby ste mi, keby ste mi to dali. K tomuto,

Ze je platobny rozkaz a mesto ma zaplatit, pan Balak, to nie je pravda. Mesto nezaplati Ziadnych
415 000, ¢i kolko to je tu. 400, nie, toto je, to je iné. Platobny rozkaz, to ste mi dali.

Kontrolor: 7o nie je iné, lebo to.

Primator: 7o je iné.

Kontrolér: 400 000 je ... (nezrozumitelné).

Primator: 415 000, dali ste mi druhy papier. Cize, Ze mame zaplatit.

Koniec videozdznamu. Zaber na primatora.

Primator: Ja to iba doplnim. Cize tento clovek mal tolko podlosti v sebe, Ze chytil nejaky list, nejaky
material, vydaval to za material, ktory mal v ruke, kto vie o tomto platobnom rozkaze na 410 000 eur,
a v ruke mal uplne iny papier. Mne ho podal, a az potom som zistil podlost tohto cloveka. Cize to, Ze
ukazuje, ked’ ja ukazem, Ze teraz tu mam doklad, konkrétny, tak ho mam, ten doklad. On mal uplne iny
papier, a toto isiel hrat! Na vsetkych poslancov a na obcanov mesta. A v tejto chvili, ako to tu vidite, to
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je 28. 4. 2021 odstartoval podlu, podvodnicku cinnost v meste Novaky. Podvodnicku cinnost. To
znamend, vedome, cely cas vSetkych klame. Vedome ohovara primatora mesta. On bol iniciatorom
zruSenia mestskej televizie, aby televizia nefungovala, aby ste, vazeni obcania, toto nemohli vidiet'! Toto
su priame dokazy! Nech sa paci, este to bude dalej.

15:59:58 — Zaciatok videozdznamu. Zaber na kontrolora a primatora.

Primator: Vychodoslovenska energetika, opdt to povazujem, Ze to je klamstvo. To nie je pravda, co
hovori hlavny kontrolor.

Strih vo videozdzname.

Primator: Teraz zase blamaz hlavného kontrolora, ze je to takto. Je mi to luto, a vidim, Ze budeme
gradovat. Na Skodu veci.

Strih vo videozdzname.

Primator: Z nicoho nic po tej sprave o futbalovom ihrisku povedal, kto vie o tomto platobnom rozkaze?
A eSte to musim povedat' natvrdo, zZe vtedy opdt pan hlavny kontrolor klamal, kto vie o takomto
platobnom rozkaze, kto vie, to takto plavalo. Ja som mu potom povedal, aby mi ho dal, ten platobny
rozkaz, on mi ho dal. A to nebol Ziadny platobny rozkaz ohladom sluzieb, ale to bol uplne iny material.
A to je pravda, toto vietko viem dokazat! Vsetko! A ked’ som sa opytal hlavného kontrolora u mia
v kancelarii, ¢i ma tento, ¢é teda, Ze ma platobny rozkaz, ¢i ma platobny rozkaz, povedal mi, Ze nema
platobny rozkaz. Tak som mu dal otazku ,pan Balak, ked ste na rokovani zastupitelstva zdvihli ruku
a povedali* dopliiali sa s panom Adamcom ,Ze pan primdtor, precitajte aj tie, ¢o je dalej, trovy konania*
tak som vychadzal z toho, Ze naozaj ma ten platobny rozkaz. U mia v kancelarii pan kontrolor povedal,
Ze ho nema. Tak som mu dal otizku ,preboha, tak ako viete, Ze co je v platobnom rozkaze, ked' ho
nemate’. Jeho odpoved’ bola ,zohnal som si ho sukromne’. Toto je cela pravda, toto su celé,
preukazatelné fakty. Hlavny kontrolor ma pristup ku vsetkym materialom, ku vSetkym materialom
v meste. Ked’ mi hlavny kontrolor pove, povedal, Ze si ho zohnal sukromne, neexistuje, aby z uradu niekto
vynasal materialy sukromne! To nebol Ziadny tajny material, to bol material, ktory som vam isiel citat
na rokovani zastupitelstva 28. aprila. A to, co sa deje od 28. aprila tohto roku doteraz, nevychadzam
z uzasu. Som zhrozeny, Sokovany, Ze ¢o sa tu deje.

16:02:27 — Strih vo videozazname. Zaber na kontrolora.

Kontrolor: Pan primator, é, v zmysle rokovacieho poriadku okruh pozvanych hosti na MsZ prerokovava
Mestska rada a nic také na Mestskej rade, na poslednej, prerokované nebolo, ¢ize panov, ktorych ste
sem pozvali, ste pozvali svojvolne, v rozpore s rokovacim poriadkom.

Zaber na primatora.

Primator: No, tak pan kontrolor opdt zahlasi, Ze v rozpore s rokovacim poriadkom. Plati vysSia norma
a to je zakon. Ja toto davam zdruzeniu hlavnych kontrolorov a aj, aj na Najvyssi kontrolny urad, aby sa
k tomuto vyjadrili.

Prestrih do rokovacej saly a potom na primatora.

Primator: No su veci, Ze teraz v poslednej, v poslednom obdobi musim reagovat a nazyvat' veci pravym
menom. Opdt otvaram oci nad vyjadrenim pana hlavného kontrolora, ze som svojvolne pozval byvalého
primatora, byvalého prednostu, byvalého pravnika mesta a byvalého hlavného, byvalého hlavného
kontrolora na rokovanie zastupitel’stva. To je neuveritelné, pan kontrolor, toto vyjadrenie, lebo Mestska
rada, je poradny organ primdtora mesta, poradny a iniciativny organ. Mestska rada moze iba
odporucat, ato, Ze ja robim transparentne, Ze ja pozyvam na kazdé rokovanie mojou osobnou
pozvankou byvalé vedenie mesta, aby mohlo na rokovani na vsetko reagovat! Aj na toto, co sa tyka
domu sluzieb. Teraz som im napisal, problematiku domu sluzieb, c¢ize hned’ by som im dal priestor, aby
sa mali moznost' k tomu vyjadrit. Ze by primdtor nehovoril pravdu, Ze by to robil iicelovo, tendencne,
cokolvek. Takto su pozyvani tito ludia od 29. januara 2019, od prvého rokovania MsZ. Preto je
neuveritelne, Ze ste skonstatovali, Ze som svojvolne pozval na rokovanie zastupitelstva obcanov,
sucasnych obcanov mesta a byvalé vedenie.

Prestrih, objavila sa tmava obrazovka, potom zaber na primatora,

Primator: To, ze sa mi podaril, nie maly zazrak, velky zdazrak, 444 000, cca 13,5 miliona korun je
neuveritelna suma pre obcanov tohto mesta, ktoré su usetrené. A preto pri schvalovani rozpoctu,
pripomeniem v decembri, Ze 50 000 eur, ktoré mali ist prec, do Kosic, tak zostavaju tu a urobime nieco
za tych 50 000 v meste, pre obcanov ndasho mesta.

Zaber na kontroléra.

Kontrolér: Chcel by som sa vyjadrit, este k tomu vasmu malému alebo velkému zazraku. Rad by som
dal MsZ do pozornosti § 7, zakona 138 z roku 91, ¢ize zakona o majetku obci, ktory priamo ukladd obci
vykonat vSetky pravne ukony na to, aby chranil majetok obce, cize ten vas maly velky zazrak bolo viastne
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len dodrzanie zakona, ktory vam uklada v pripade, Ze ste vedeli, co preukdzatelne ste vedeli, Ze zmluva
je neplatna a tento fakt vyplynul aj zo zaverov mojej kontroly a tento fakt nakoniec priznala aj
protistrana, absoliitnu neplatnost zmluvy z dévodu nedostatocného schvdlenia MsZ. Co bolo vasou
povinnostou, ak ste sa chceli vvhnut, minimdlne obvineniu z porusovania povinnosti pri sprave cudzieho
majetku, vyuzit vSetky pravne prostriedky a chranit' majetok obce, co ste v konecnom do, dosledku
dotiahli az do konca, a dno, vdaka tomuto to mesto, cize, uSetrilo financné prostriedky, alebo sa
zachranili, ale podotykam, Ze len dodrzanim zdkona.

V spodnej ¢asti videzaznamu sa objavil text: ,,01 HK P. Balaka na MsZ 12.4.2022 — Reportéri. Mp4“.
16:06:11 — Koniec videozaznamu. Zaber na primatora.

Primator: No, tak hlavny kontrolor sa vratil, predpokladam, Ze to pozeral na YouTube, to je moj
predpoklad. Tak, toto dalsie bldznovstvo hlavného kontrolora, ktoré tam vyprodukoval, Ze bolo mojou
povinnostou, aby obcania pochopili, ze o co islo. Moj predchodca, byvaly primator Danis svojvolne
podpisal zmluvu na rekonstrukciu domu sluzieb za sedems, na 734 000 eur. Pan Baldk bol vtedy
poslancom MsZ. Vtedy cusal a nepytal sa na to nic. Akceptoval aj s dalsimi poslancami, pani Hornou,
panom Jakubisom, panom Antonom Hajnovicom, presne toto, a akceptovali a tolerovali tento podvod,
zmojho pohladu, velky podvod na obca, na obcéanoch nasho mesta. Ked som nastupil ja, mojou
povinnostou bolo, nech podpise zmluvu akiitkolvek moj predchodca, tak ta zmluva by mala byt platna aj
pre nastupcu, cize, vtedy mna. Avsak, ja som mal odvahu, Ze som nedal platit, to sa malo platit kazdy
mesiac po dobu 15-tich rokov, cize 180 mesiacov kazdy rok cca 50 000 zrozpoctu mesta
Vychodoslovenskej energetike do Kosic. A mesacne k 13. janudru, februdaru, splatky boli 3743 eur. To
znamenad, ze takymto sposobom som to mal prevziat. Ja som povedal, Ze tuto zmluvu neuzndvam, ze je
to podvod a odmietol som platit. Viac ako dva roky sme neplatili ani euro. Tento clovek (ukaze rukou
do hladiska), hlavny kontrolor ma na po, na rokovani zastupitel'stva upozornil, Ze tu sa uz 2 roky neplati,
cize 2 roky sa tu neplati, a takymto sposobom ma napadal, viastne nabad, nie, napddal, pardon,
nabadal, aby som hradil. Nakoniec sa mi podarilo, hovorim to v prvej osobe, v uzkej sucinnosti s
pravnou kancelariou, ktoru sme si na to objednali, advokatska kancelaria Hriadel-Heger, tak s, sa
podarilo, sa mi podarilo usetrit mestu 444 000 eur, viac ako 13,5 miliona slovenskych korun. Mojim
konanim. To znamend, takto som konal a takto som mestu usetril. A tato osoba, pan Balak, este podryval,
ako je mozné, Ze som neplatil. Cize vsetko kond v neprospech mesta. Vsetko, vsetky tieto fakty, ¢o vam
tu ukazujem, to nie su domnienky, to su fakty, to znamend, z mojho pohladu, este mame osem mintit do
ukoncenia prestavky, aby som preukazoval vsetko toto, tak ano, dal som si, dal som si velku robotu, dal
som si velkii robotu, aby som vam toto vSetko ukazoval, a aby som preukazoval klamstva inZiniera Petra
Baldka, co takto narobil, dorobil. Ale este dame jedno video, ¢o by som, ale to potrebujem ndjst, lebo
je ich vela a hned’ to bude. Je mozné, Ze to bude tu.

Primator nastavuje videozaznam. Zaciatok videozdznamu. Pocut’ rozne hlasy, slova st nezrozumitelné.
Potom zaber na kontrolora.

Kontrolor: Ano, dobre, hovorili ste dotdciu v sume 170 000 euro. Dobre viete, 3e to nie je pravda, mate
to, akurdt je to na monitore, cize dotdcia je vo vyske 855.

Primator: Prosim vas, pan Balak, neklamte, vSetko som ukazal, Ze zmluvu v sume stose.

16:10:21 — Koniec videozaznamu. Zaber na primatora.

Primator: CiZe, tento clovek, ktorého uz povazujem za velmi é, oso, za osobu, ktord je velmi
nebezpecnd, z mojho pohladu pre obcanov mesta, s tym, ze toto je dalSia ukazka, ze pan Baldk ma
obvinil, Ze klamem, Ze som povedal ho, to bolo o dotacii, toto bolo rokovanie 14. 12. 2021 o futbalovej,
0, otom, Ze pan Balak chcel prekazit' dotdciu s osmymi poslancami, dotdciu, co sme dostali na
rekonstrukciu dvoch futbalovych ihrisk, velkého futbalového ihriska a malého futbalového ihriska. Kde
mesto dostalo dotaciu 85 504 eur a druhych 85 000 davame my, 50 percentna dotdcia, 50 percentnd
spoluucast mesta. A tento clovek arogantnym, drzym sposobom ma tam napadal, Ze klamem, Ze som
povedal, Ze dotdacia je 170 000 a v uzkej sucinnosti s dalsim, co hovorim, nebezpecnym clovekom,
Statnym policajtom Branislavom Adamcom sa dopliali. Cize, zacne Baldk, Ze klamem, doplni ho
Adamec, ze klamem, a aby som si to pretocil, a Ze to je tak a obidvaja klamari. Baldak a Adamec, a tu je
to preukdzané, aby ste to videli v priamom, v priamych zdberoch, nech sa paci.

16:11:45 — Zadiatok videozaznamu. Zaber na kontroldra a primatora. Na videozazname je slabo
rozoznatelny text: ,,Dotacia na futbalové ihrisko.*

Primator: ...tisic, tak neklamte, vsetko som tam ukdzal, toto je dotacia 85 000 a pdt, druhych 50 percent
mesto! VSak som to hovoril niekolkokrat! Tak neklamte, pre boha Zivého, neklamte!

Primator hovori do videozaznamu.

Primator: Ja neklamem, ste povedali, ja neklamem!
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Zaber na rokovaciu salu s poslancami.
Poslanec: ... do reci, ale vyslovene ste sa vyjadrili, dotacia 170 000, takze.
Primator: Prosim vds, tu sa zasadne ohradzujem, to ludia budu vidiet, ked ukazujem, Ze dotacia je 85
000 tak realizdacia je istd, je 170 000 zaokriuhlene, 160 aj nieco, 169, pardon, aj nieco, nieco, a ak toto
nie je jasné policajtovi a poslancovi Adamcovi ... (nezrozumitelné) opdtovne to hovorim,
(nezrozumitelné) ... zavddzate, ¢ize ja som povedal, ze dotacia je 170 000, je to loz!
Poslanec: Tak pretocte si diktafon na zaciatok, ked ste zacal svoj tristvrtehodinovy monolog,
Jjednoznacne ste sa vyjadril, o tom Ze dotacia 170 000.
Primator: Pan Adamec neklamte, pre boha zZivého, ked’ ukazujem, a je to teraz na obraze, Ze dotdcia je
85,5 tisic, Ze som to Cital, Cize je to jasne.
Primator hovori do videozaznamu. V dolnej ¢asti videozaznamu je zobrazeny text: ,,Dotacia na
futbalové ihrisko MsZ 14.12.2021°.
Primator: Hlavny kontrolor mesta, Ing. Peter Baldk, v uzkej sucinnosti s poslancom Branislavom
Adamcom, vedome, preukdazatelne klamali, lebo ja som informdcie poddval v 27. minute a oni toto
konstatovali v zhruba 47. minute. A tu je priamy dokaz, ¢o som povedal.
Na videozazname primator ukazuje pisomny dokument.
Primator: Nech sa paci, fond na podporu Sportu, ktory schvalil, nam schvalil dotaciu v tejto vyske 85
504 eur aj 83 centov.
16:13:40 — Zaber na videozazname sa priblizi k televizoru, v ktorom vidno text. V spodnej Casti
televizora bol zobrazeny text: ,,Dotacia na futbalové ihriska“. Zaber na text, prepis iba zvyrazneného
textu:
»ROZHODNUTIE
O POSKYTNUTI FINANCNEHO PRISPEVKU

(... text ...)

poskytne
vo vyske 85 504,83€ (... text ...)*
Primator: Toto nam oznamil fond na podporu Sportu. Vtedy som sa potesil, samozrejme, Ze dalsia
uspesna dotdacia. Ja som vam to oznamil, a musim povedat, zZe hned v tom mesiaci september, ako to
bolo poskytnuté a oznamené, Ze sme uspesni, Ze mame 50 percentnu dotaciu, to bolo vsetko vopred
stanovené. Ze dotdcia je 50 percent! Nie, Ze do 50 percent, a niekto dostane 50 percent, niekto dostane
40 percent, pre vsetkych v Slovenskej republike rovnako, 50 percent, aj pre nas. A teraz je snaha,
dokonca, co je absurdné, hlavného kontrolora, pana Baldka, aby toto bolo spochybnené, a aby, mam
dovodné podozrenie, mesto prislo o tito dotdciu, aby sa futbalové ihriska, dve, nemohli rekonstruovat.
To mam podozrenie. V uzkej sucinnosti s Marianom Mistinom. Dam vam vyjadr, dam vam vyjadrenie,
samozrejme, Cize.
Hlas: Tak uz skoncite.
Zaber na primatora.
Primator: Preto povazujem za absurdné, aj zvolanie, teda upozornemie na to, Ze primdtor
a konstatovanie kontrolora, Ze zmluva je neplatnd, zZe primator podpisal zmluvu, ale tato je neplatnad,
samozrejme, ze to je nehordzna loz. Nehordzna loz! Zmluva je platna.
Strih vo videozdzname. Zaber na primatora a kontrolora.
Primator: Ze prepdcte, Ze sme boli tispesni! Takze prepdcte, pan Adamec, no vy ste si to nezelali, vy ste
si nezelali, vy ste si... (nezrozumitel'né) ... nechajte ma dohovorit. Vy ste nezelali Ziadnu dotaciu zobrat
do tohto mesta! Vy ste si nezelali dotaciu na budovu Mestského uradu, vy ste si nezelali dotaciu na
polikliniku, vy ste si nezelali dotaciu, a to ste deklarovali na poslednom rokovani, ze ste nezahlasovali
za schvdlenu dotdaciu pol miliona ... (nezrozumitelné) ... opatrenia a vy si nezelate dotdciu ani na
ihrisko.
16:15:37 — Koniec videozaznamu. Zaber na primatora.
Primator: No, toto je ndazorna ukdzka dokazov a poo, podvodnej cinnosti, ja to takto nazyvam,
podvodnej cinnosti niektorych ludi, vratane tych, ktori som tu ukazoval preukdizatelne. Cize, viZeni
spoluobcania, netusim, co vedie tychto ludi k takejto cinnosti, netusim, lebo prave teraz sme v roku
alebo v rokoch 2019 az 2020, kde sme uspesni v europskych projektoch, to budem hovorit neskor, ale,
kde v tomto obdobi 2019 az 2022 sa preinvestuje v nasom meste viac ako 3 miliony eur, Ze mame
darované peniaze z eurofondov a plus nase spolufinancovanie. A tito poslanci robia podvratnu ¢innost,
osmi poslanci, to vtedy, ¢o som hovoril, niekedy siedmi, na, alebo najskor boli siedmi, cizZe to, Ze neprisli
na toto rokovanie a snazia sa znefunkcnit' chod mesta, a snazia sa prekazit eurodotd, niektoré
eurodotacie, ktoré mame, a co mame este poschvalovat, to je neodpustitelné. To je neodpustitelné.
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Beriem to ako sabotaz tych poslancov, ktori dneska znefunkcnili toto rokovanie, znefunkcnili. To
znamenad, toto je, tato cast, mame presne tristvrte na pdt, ¢ize hodinu odvtedy, ako som to vyhlasil, preto
som toto prerusil. Zial, konstatujem, Ze si pritomni iba 4 poslanci aja budem menovat, pan
viceprimator Pavel Orsula, pan Igor ObzZera, pani poslankyna Alenka Mokra a pan poslanec Frantisek
Véelik. Ano, som velmi rad, 3e mame tychto Styroch tu, ale ucelovo, dalsi siedmi tu nie su. E, ¢o robit?
16:17:54 — Zaber na primatora.

Primator: /ba, Ze musim prerusit toto rokovanie, dalsie, a vyhlasujem, Ze pokracovanie rokovania MsZ
bude v utorok 26. aprila, ¢, taktiez v priamom televiznom prenose televizie Novaky a na youtubovom
kanadli mesta, a kde uz konecne verim, Ze tito poslanci, ja hovorim expresivnejsie, nezodpovedni
poslanci, ktori zamerne znefunkcnili toto, toto rokovanie zastupitelstva, Ze je to takto. ESte to musim
povedat, hoci je mi to luto, lebo to bola moja byvala viceprimatorka, pani Hornd, Ze teraz neviem, ¢o
sa s tou osobou stalo, ale jedind neuviedla dévod, preco neprisla. Odpoved, lebo ja som asistentke pove,
pov, asistentku som poziadal, aby sa pisomne ospravedinili a uviedli dovod. Jedine ona uviedla,
nemoézem. Cize, smeje sa vSetkym do oci, a je mi to velmi lito. Cize, toto si fakty, toto sii dékazy. Tym,
Ze ukoncujem rokovanie, ale pokracujem, pokracujem mimo rokovania, nakolko sme v priamom
prenose, tak pokracujem v tom, co som zacal a v com premietam priame dokazy. Pani riaditelky mozZu
odist z rokovania, panie, panie riaditelky. Este dakujem, asistentka ma tu upozornila na cas. Cize 26.
zvolavam, oficidlne zvolavam rokovanie mestského zastu, pokracovanie rokovania MsZ, ktoré zacalo
12. 4. 2022 a zvolavam ho na den 26. 4. v utorok o 15-tej hodine a 30-tej minute, cize tak, ako dneska.
Zajtra, zajtra v mestskom rozhlase si obcania vypocuju neucast’ poslancov, ktori neboli na rokovani.
Ano, chcem, aby obcania vedeli nielen obrazovo, ale aj zvukovo, Ze toto je uz znefunkcnené tretie
rokovanie. Co je absoliitna nezodpovednost, tretie rokovanie! Zacali sme 12. aprila, pokracovali 13.,
pokracovali dneska, mali sme pokracovat dneska 20. aprila a budeme pokracovat uz jednym rokovanim
Stvrty den. A ked’ to takto poviem, Ze som zhrozeny, zhrozeny konanim tychto ludi, lebo robia podrazy
nie primdtorovi Simkovi, robia podrazy vietkym obcanom ndsho mesta, vietkym obcéanom. A to je velké
memento pre obcanov nasho mesta v tomto roku, lebo to, Ze koncom roka, respektive v oktobri, v oktobri
sa budu, sa uskutocnia komundalne volby na primatora mesta a na poslancov, tak to je asi dovod, aby
tito poslanci urobili v meste chaos. Aby znefunkcnili projekty, ktoré sa maju robit, ktoré mame
schvdlené, mame schvdlené projekty z eurofondov, a teraz su ohrozené niektoré projekty, lebo uz
napriklad, to budem konkrétne hovorit, budici tyzden sa malo zacat' s rekonstrukciou, respektive
s projektom vodozadrzné opatrenia v meste Novaky, kde sme dostali dotaciu cirka 500 000 eur, 500 000
eur, a malo sa zacat' pracovat’ v oko, v okoli kostola, parcikov smerom ku kurii. A tento projekt je teraz
ohrozeny. Tento projekt je ohrozeny. S tym, Ze sme mali na tomto rokovani schvalovat, alebo na
rokovani 12. aprila sme mali schvalovat to, ¢o nam Pamiatkovy urad nariadil, Ze musi byt uskutocneny
a musia dozerat na vykopové prdace aj archeologovia a archeologicky prieskum, ¢i sa tam nahodou
nieco nenachddza historicky vzdacne. Atam sa md, maju schvalovat financné prostriedky, ako
spolufinancovanie mesta na tento projekt. Zial, nep, nepritomnostou poslancov projekt musime, tok
prace musime oddialit a uvidim dokedy. Cize naozaj, toto povazujem za podvratnii cinnost tychto ludi,
ktori, to nie, Ze nahoda, to nie je zZiadna nahoda. A usvedcila, teda presvedcila ma o tom pani Horna,
ktora napisala, nemozem, bez akéhokolvek uvedenia dovodu, bez akéhokolvek uvedenia dovodu. Cize
toto je, tymto ludom zdlezi na rozvoji mesta, na vyuziti eu, darovanych penazi, darovanych penazi.
Avsak, teraz je, uvidime este aké projekty, co bude, lebo my sme pripraveni a som velmi rad, Ze do
dnesného dna, ja to velmi rad opakujem, mame 9 uspesnych eurofondovych projektov. 9 zo vsetkych, co
sme predloZili, tak vietky uspe, vSetky projekty su zatial’ uspesné. ESte sme do dnesného dna nedostali
oznamenie, Ze by nejaky nds projekt nebol schvdleny. Zeby sme nedostali europeniaze! A to je obrovské
ocenenie mojej prdace a mojich kolegov, pracovnikov mestského uradu, ktori sa spolupodielaju, ale
samozrejme aj z firiem, ktoré nam toto spracovavaju, a ktorym som velmi vdacny, Ze ndm pripravili
velmi kvalitné projekty. Ano, ja sa obraciam na tie firmy, a tie firmy doteraz nesklamali, a viastne vietky
projekty pripravili kvalitne a spracovali kvalitne, cize, to je realita. (Pozrie sa na hodinky) Ja by som
teraz dal desatminutovi prestavku, prerusené vysielanie, ale budeme pokracovat. O 10 minut budem
pokracovat' v premietani faktov mimo rokovania, samozrejme, lebo ro, rokovanie sa neuskutocnilo, ale
chcem ludom povedat pravdu, chcem, aby ludia vedeli pravdu, aby vedeli vsetko o tych ludoch, ktori
tu konaju, podkopdavaju zozadu mesto, respektive mna, co ideme. A vietko nefér zdakroky. A preto je
potrebné na tychto ludi verejne upozornit. Na tych, ktori toto robia, aby obcania aj na ulici vedeli, zZe
gdo je gdo, komu ide o mesto a komu ide, asi, to poviem, o sukromné ksefty, a ako dobehnut mesto, ako
dostat' mesto v uvodzovkach poviem na kolena iba v tom, Ze aby sme prisli o europeniaze. A to nechcem
ako primator pripustit. Ale chcem, aby sme isli dopredu, a aby sa mesto rozvijalo. A ako primdtor som
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vietko toto zabezpecil, aby sa mesto rozvijalo. Vysledok je vispesné projekty a dotdcie z eurofondov. Cize
(pozrie sa znova na hodinky) 17:05 sa postavim opdt pred tento mikrofon a pred tento televizor a budem
priamo dokazovat a ukazovat fakty v pokracovani toho, co pan Balak vyprodukoval na uplynulych
rokovaniach dvoch, ¢o pan Baldk vedome klamal a preukdazem, prosim, to mi verte, pikantné informdcie,
ktoré budu zaujimat nielen obcanov ndasho mesta, ale myslim si, Ze aj obcanov inych okresov a prislusné
organy, ktoré budii mat priame dokazy, co sa tu v meste deje. CiZe, teraz vyhlasujem desatminiitovii
prestavku do 17:05. Gdo chce, moze odist, gdo chce, samozrejme, méze odist, ja nebudem teraz nasilu
drzat poslancov, ale tym, Ze sme v priamom prenose, a Ze mam moznost obéanom davat nazivo priame
informacie, nielen, Ze recami, Ze nieco poviem a neviem to dokdzat. Cez televiznu obrazovku vsetko
preukazem. A som presvedceny, Ze viaceri ludia budu Sokovani z to, ¢o som zazil, ¢o sa dialo, a aké
konanie, podlé konanie, vykondvaju niektori, Zial, musim povedat, obcania nasho mesta. Vyhlasujem
desatminiitovii prestavku, respektive o desat minit budem ja pokracovat. Dakujem.

16:27:37 — Prestavka. Videotext. Na obrazovke je umiestnené logo (tvN), erb mesta Novaky, fotografia
budovy atext: ,,PRIAMY PRENOS, MESTSKE ZASTUPITELSTVO NOVAKY, 20.4.2022,
PRESTAVKA™.

16:41:01 — Pokracovanie programu. Zaber na primatora, vedl'a ktorého je v televizore na obrazovke
viditePny text ,VYJADRENIE PRIMATORA MESTA NOVAKY, ING. DUSANA SIMKU
K VYSTAVBE FUTBALOVEHO IHRISKA SUMELYM TRAVNIKOM A UMELYM
OSVETLENIM V NOVAKOCH V ROKU 2008, CELKOVA REKAPITULACIA“.

Primator: Tak pokracujeme v mojich informdciach, aby obcania mali naozaj zarucené, pravdivé a
preukazatelné informdcie s tym, ze pan Balak na uplynulom rokovani 13. aprila rozpraval znovu
neuveritelné veci, klamstva ohladom futbalového ihriska, vystavby futbalového ihriska z roku 2008, tak
ja chcem vas, vazeni spoluobcania, vazeni obcania, vazeni televizni divdci dostat’ trosku do obrazu. V
roku 2008 sme zacali stavat zvilastnych financnych prostriedkov az uverovych penazi, a zo
sponzorskych, ktoré som zohnal, a tykalo sa to, vtedy to bolo v milionoch slovenskych korun. Lebo
zmluvu som podpisoval 4. 7. 2008, vtedy boli slovenské koruny, na rekonstrukciu futbalového ihriska v
sume 14 milionov 254 076 slovenskych korun. Zmluvu som podpisal, Ze sa zacne rekonstruovat’ ihrisko,
a v zmluve bolo napisané, zZe cena je maximalna, tato, ktoru som podpisal. A kazda praca naviac, cize
keby vznikli nejaké prdce naviac, tak musi byt spisany dodatok k tymto pracam, k tejto zmluve. CiZe,
firma, ak by chcela, Ze pride na to, Ze musi sa navySovat rozpocet, tak mala oslovit mesto, predlozit
kalkuldciu, o kolko by bolo, bol navyseny rozpocet, a ndsledne, podla zmluvy by musel byt spisany
dodatok k tejto zmluve, a Z potom by sa mohlo zacat pracovat, a dodatok by nadobudol ucinnost. Musim
povedat Ze firma Sportservis s. r. 0. Martin, ktord to robila, tak nikdy nepoziadala mesto o vypracovanie
dodatku, ze bude navysovat cenu, ale vsetko bolo v poriadku. Ihrisko sa postavilo bez akychkolvek
narokov, Ze treba nieco doplatit. Ihrisko bolo ukoncené v novembri, 27. novembra 2008 a bolo
pouzivané. Az o tri roky neskor, konkrétne v roku 2011, v aprili 2011 firma poslala fakturu, Ze mesto ma
zaplatit za prace naviac 8300 eur, 8312 eur. Samozrejme, my sme nevedeli, netusili, Ze na zaklade coho,
lebo nebol Ziadny doda, dodatok, ani nds nikdy nepoziadali o navysenie, tak sme fakturu vratili ako
neopodstatnenu, irelevantnu, podotykam 8300 eur. Vratili sme a o dva tyZdne neskor nam prisla faktura,
to bolo uz v mdji, Ze mame zaplatit za toto ihrisko za prace naviac 81453 eur, cize takmer
osemdesiatjeden a pol tisic, desatnasobne viac. Cize absurdnost! Uplnd absurdnost. Samozrejme, Ze
sme fakturu vratili ako neopodstatnenu. Nasledne firma zazalovala mesto sudnou cestou. Hlavny
kontrolor v roku 2013, ako nastupil, byvaly hlavny kontrolor, Ing. Pavol Pesko, tento dostal ulohu hned’
pri nastupe od MsZ, aby preveril financovanie tohto ihriska. Spravu robil niekolko mesiacov a spravu
vypracoval na 21 strandch. Nasledne ti spravu predloZil a nech sa paci, teraz sa dostavam k tomu, ¢o
Jje nahraté, aby ste to mali moznost vidiet priamo.

16:45:23 — Primator pusta videozaznam relacie Reportéri. Zaciatok videozdznamu. V dolnej Casti
videozaznamu bol zobrazeny text: ,,Relacia REPORTERI vysielana 13.3.2017*. Zaber na redaktora.
Redaktor: Bola to velka udalost, ked’ v roku 2008, v roku 2008 otvarali na hornej Nitre prvé mestské
futbalové ihrisko s umelym travnikom. Vtedy este nikto netusil, Ze po troch rokoch sa pre mesto Novdaky
zacnu problémy, ktoré sa skoncia az na sude. Zhotovitel ihriska si totiz zacal narokovat preplatenie
prac, ktoré udajne vykonal navyse, vraj na zaklade ustnej dohody, co vsak zdastupcovia mesta odmietajii.
Sud dal za pravdu podnikatelovi, napriek tomu, Ze sa takéto dohody podla zdkona o majetku obci
uzatvarat nesmi a su neplatné.

Zaber na zakon ¢. 138/1991 Zb.
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Primator: Zdkon cislo 138 z roku 1991 Zbierky o majetku obci hovori v paragrafe 6 ,vSetky prdvne
ukony spojené s nakladanim s majetkom obce musia mat pisomnu formu. Inak su neplatné. * Mesto zo
zakona musi kazdu zmluvu zverejnit, a stava sa pravoplatnou, c¢ize vstupuje do platnosti, az ked’ je
zverejnend. A ustna zmluva sa nema ako zverejnit, Cize to je dokaz, ze skutocne ustna zmluva nemoze
byt platna.

Na videozdzname sa zobrazil text: ,,Konanie hlavného kontrolora mesta Novaky Ing. Pavla Peska,
v rokoch 2013-2019%. V pozadi textu bol zaber na primatora a d’al$iu osobu.

Primator: Ing. Pavol Pesko nastupil do funkcie hlavného kontrolora v meste Noviky 1. aprila 2013.
MsZ mu ulozilo, aby skontroloval vystavbu umelého travnika s umelym osvetlenim na mestskom
futbalovom Stadione v Novdkoch. Tuto prdcu, respektive tuto kontrolu robil zhruba dva mesiace. Robil
to naozaj poctivo a spravu, ktoru spracoval na 21 strandch, cize velmi podrobnu, predlozil na rokovani
MsZ diia 29. oktobra 2013. A teraz mate moznost si pozriet vysledky jeho kontroly.

16:47:39 — Zaber na kontroléra. V spodnej Casti videozdznamu bol zobrazeny text: ,,MsZ Novaky
29.10.2013%.

Kontrolér: Vykonanie kontroly tvkajucej sa vystavby ihriska s umelou travou v rozsahu zmluvy.
Kontrola bola velmi rozsiahla, jej vysetrenie trvalo takmer dva mesiace. Ak by si narokovali tieto su,
tieto sumy, tak jednoducho, méze sa stat to, zZe aj mesto by moh, by mohlo dat trestné oznamenie na to,
Ze chcu spravit ... (nezrozumitel'né) podvod.

Primator: Presne tak, presne tak.

Strih vo videozazname, zaber na kontrolora a primatora, potom zaber na poslancov v rokovacej sale.
V pravej spodnej Casti videozaznamu sa objavil text: ,, 5 840,16 EUR®.

Muisky hlas: ... otdzku. Ze ked im vyplatime tito sumu, ktorii by ste odporucili, doplatime tiito sumu,
tak tym padom mesto nemoze ten sudny spor prehrat.

Na videozazname sa objavi tmava plocha, neskdr zaber na kontroléra a primatora. V pravej spodnej
Casti videozaznamu sa objavil text: ,MYSLIM, ZE NIE!“.

Kontrolor: Myslim, zZe nie. Je to velmi mdalo prav, pravne priestrelné na to, aby sa, aby si uplatiiovali
nejaki pohladavku. My sme im uhradili vietko co, vsetky faktury, ktoré mestu, mestu predlozili. Tolko
si pozadovali zaplatit, tol'ko sa im zaplatilo.

Primator: Avsak, o tri roky neskér, roku 2016 hlavny kontrolor vypovedal na sude a uplne svoje
vyjadrenia otocil a to konkrétne na rokovani MsZ 3. juna 2016, ktoré bolo zvolané ako mimoriadne
rokovanie.

16:48:56 — Zaber pravdepodobne na Mestsku radu. V spodnej Casti videozaznamu sa objavil text:
»Sukromny zdznam z mobilného telefénu Ing. Dusana Simku*.

Primator: A toto rokovanie sa uskutocnilo v malej miestnosti Mestskej rady na mestskom urade. Ako
prvykrat v historii MsZ sa uskutocnilo v tychto priestoroch, a to bez kamery mestskej televizie, kde pan
Pesko urobil neuveritelné vyjadrenia, ked tiplne zmenil nazor a zacal hovorit' vSetko proti zdaujmom
mesta Novaky.

Kontrolor: Md byt v zmluve napisané alebo, ze ma byt' v zmluve spraveny dodatok, kde hovori aj v
zmluve bod 5.3. Precitam ho presne tak, ako je napisané ,V pripade vzniku prac naviac zmeny podkladov
a podobne ovplyviujuci cenu za dielo dohodnuti v ¢lanku 5.1 tejto zmluvy o dielo, musia byt predmetné
prace, ich rozsah a cena prerokované, odsuhlasené objednavatelom a zhotovitelom formou dodatku k
tejto zmluve o dielo. *

V hornej &asti videozdznamu sa objavil text: ,.NIE JE TU NAPISANE, PISOMNE!*“ V zabere je
kontrolor, ktory gestikuluje s papierom v rukach.

Kontrolor: Nie je tu napisané pisomne, presne takto to je napisane v zmluve. Toto je, toto je odfotena
zo stranky zo zmluvy. Cize, preto sa opreli Sportservis o to, Ze boli vykonané takzvané vistne zmluvy,
ustne dodatky k zmluve o dielo.

16:50:15 — Na videozdzname sa objavil text zmluvy aj so zvyraznenym textom o pisomnom dodatku.
Primator: 4 tu, Pavol Pesko, premyslene, cielene a ucelovo klame, lebo neprecital cely tento bod 5.3,
kde je este uvedené formou dodatku k tejto zmluve o dielo, a je odvolavka na bod 13.2, ktory je v celom
texte uvedeny na strane sedem, a v tomto bode sa pise ,Menit alebo dopliat text tejto zmluvy o dielo je
mozné len formou pisomnych dodatkov dohodnutych v celom rozsahu a podpisanych opravnenymi
zastupcami oboch zmluvnych stran. © Je to zmluva zo dna 4. 7. 2008 a je tam podpis mia, ako primdtora
mesta, a za zhotovitela, za firmu S'portservis Martin, inZinier Miroslav Kovac, konatel.

Zaber na osoby v kancelarii. V hornej &asti videozdznamu bol zobrazeny text: ,,Relacia REPORTERI
vysielana 13.3.2017“.
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Redaktorka: Pdn primator, ved mozno vy viete o tom, Ze najprv pan doktor Lukacovic odporucal
nezaplatit.

V spodnej ¢asti videozaznamu sa objavil titulok: ,,Daniel DANIS primator Novak*.

Primator DaniS: Neviem o tom, nebudem sa, ked'. Este raz vravim, prevzal som to, ako som to prevzal.
Zaber na ulicu mesta mestsky tirad, futbalovy travnik, rozsudok SR.

Redaktorka: Aj mestsky pravnik, mimochodom asistent byvalého poslanca Viadimira Janosa z kauzy o
peniazoch v alobale, neskor zmenil ndzor a odporucil sumu zaplatit. NavySe pravna analyza
predchadzajiiceho vedenia mesta obsahuje dalsiu zaujimavost. O zaplateni na zaklade istnych dohéd
sa hovorilo az na pojednavani v roku 2014. Ak existovali, uzatvarali sa v roku 2008, a to je uz premicané.
Zaber na osoby v kancelarii.

Redaktorka: Ked’ toto odovzdavala, tuto agendu, tak vds s tym obozndmila, Ze vietky ndaroky su
premicané. Cize ste o tom vedeli, Ze to méze byt argument.

Primator Dani§ pokruti hlavou.

Redaktorka: Nevedeli? Ste podpisali ten protokol.

Primator DaniS: (nezrozumitelné) ... ja, ja, ja nehovorim, Ze som nevedel.

Redaktorka: Lebo krutite hlavou.

Zaber na advokata. V spodnej Casti videozaznamu sa objavil titulok: ,,Jaroslav Pilat advokat, odbornik
na verejnu spravu®.

Advokat: KedZe Statutar, novy Statutar mesta uznal ten rozsudok a uznal svoju povinnost ho plnit bez
toho, ze by sa v odvolacej lehote nepokusil sa branit, ked existuju taketo skutocnosti, tak ja som
presvedceny, o tom, ze minimadlne nenaplnili tie ustanovenia zakona o obecnom zriadeni a o majetku
obci, ktoré im hovoria o tom, zZe ako s majetkom mesta alebo obce nakladat. NepouZzili vietky dostupné.
Na videozazname sa objavi Cierna obrazovka. PreruSenie videozaznamu.

Primator: Ejha, ospravediiiujem sa, ja som stlacil nieco, teraz je problém chvilkovy. Verim, Ze to hned’
najdem. Ihrisko. Este chvilocku. Ospravedlnujem sa za maly zadrhel, ale stlacil som, stlacil som na
ovladaci, a tymto sa stalo, Ze je to, uz je to tu, hned’ to bude. *

Pokracovanie videozaznamu.

Advokat: Vsetky dostupné pravne prostriedky na to, aby ten majetok chranili.

Zabery na futbalovy Stadion, potom na osoby, ktoré slavnostne strihaju pasku, osobu pred mikrofonom.
Redaktorka: Mestu teda ubudne 140 000 eur z rozpoctu. A firma Sportservis? Viani zhotovila pre mesto
Novaky dalsie multifunkcné ihrisko za takmer 80 000 eur.

16:54:07 — V miestnosti je televizor, na obrazovke ktorého sa zobrazi prispevok z internetu so
zZvyraznenym textom.

Primator: Michal Kalindk, sucasny ustredny riaditel’ kancelarie Zdruzenia miest a obci Slovenska a
odbornik na samospravu, hned’ na druhy den po relacii Reportéri na internete napisal ,Kto si zasluzi
dostat’ po usiach? Vcerajsia relacia Reportéri RTVS odkryla dva problémy, ktoré vrhaju zly tien na celu
samospravu. O to viac je namieste chranit samospravu a nie obhajovat jednotlivcov. V Novdikoch si ista
sukromna firma narokovala viac ako 81 000 eur na prace na futbalovom Stadione, a kedze k tomu
Ziadna nebola zmluva, zacala sklonovat ustnu. A sudkyina okresného sudu to akceptovala, a terajsi
primator sa voci rozhodnutiu sudu neodvolal. Komundalna legislativa je v tomto pomerne jasnd, nielen
zakon o obecnom zriadeni hovori o povinnosti chranit majetok, ale dokonca zdkon o majetku obci v § 6
okrem iného hovori ,vsetky pravne ukony spojené s nakladanim s majetkom obce musia mat pisomnu
formu. Inak su neplatné. ‘ Inymi slovami, ustna zmluva je nepripustna. Podme este dalej, po ruke mame
infozakon, podla neho, ked takato zmluva nie je zverejnend, neplati. Ani tieto fakty nestacili okresnej
sudkyni na to, aby firmu, ktora si narokuje tazké peniaze poslala kade lahsie. Radnica mala sudkynu na
lopate, nebolo potrebné vela, len vyuzit pravomoc Statutarneho predstavitela mesta, ktory ma povinnost
chranit majetok, a ten sa mal odvolat' voci rozhodnutiu suidu. Nekonal, nebranil mestské peniaze. Radsej
pustil Zilou pre sukromnu firmu. Bolo vyfaulované mesto. Kvoli rozhodnutiu okresného sudu, ktory
zrejme odvahou z nevedomosti komundlnej legislativy uznal akoze ustnu zmluvu. “ Toto su dalsie dokazy,
Ze ustna zmluva je nepripustna a neplatnd.

16:56:35 - Koniec videozaznamu. Zaber na primatora.

Primator: No, vdzeni obcania, to je, to st nazorné ukazky. To, ¢o sa dialo v rokoch 2015 az 2018, Ze
byvaly primator Daniel Danis, byvaly prednosta Mestského uradu Milan Orsula, byvaly hlavny
kontrolor Pavol Pesko a byvaly pravnik mesta doktor Martin Lukacovic, mam dovodné podozrenie, Ze
konali premyslene, cielene a ucelovo, ako pripravit' obcanov mesta o 140 000 eur, ¢o, pardon, ano, o
140 000 eur, co je 4,2 milionov slovenskych korun, v prepocte na slovenské koruny. Napriek tomu, Ze
vedeli moje vyjadrenie, ze som prisiel na rokovanie MsZ ako exprimator, kde som ich upozornil, Ze
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neexistuje, Ziadnu ustnu zmluvu som neuzatvoril, ani som, ani zdakon to neumoznuje, ako to bolo ukdazanée.
Ich povinnostou, a povedal to aj pravnik Pilat, pan Pilat, ktory vystupoval v Reportéroch, ktory povedal,
Ze mesto bolo povinné sa branit' a vyuzit' vietky pravne normy. Okresny sud vydal prvostupriové
rozhodnutie. Povinnostou mesta, byvalého vedenia bolo, aby podalo odvolanie voci tomuto rozsudku a
Krajsky sud, nie mozno, ale so 100% istotou by musel zrusit nezakonné rozhodnutie, nezakonny
rozsudok sudkyne, doktorky Ludmily Chmelanovej, v Prievidzi, a mesto by neprislo o financné
prostriedky. Avsak byvaly primdtor nepodal odvolanie, svojvolne, svojvolne, preto sa tomu venovala
Slovenskd televizia, reldacia Reportéri, a priamo je preukdzané, ze akym spésobom byvaleé vedenie konalo
a pripravilo obcanov, ¢ize nas vSetkych o takéto obrovské financné prostriedky. A cuduj sa svete. Prave
hlavny kontrolor na minulom rokovani podal informaciu, ako, daval to do polohy, Ze mesto bolo povinné
uhradit’ tu sumu, tu sumu 81 500, faktiru, ktora bola vymyslend, ktord je preukdzatelne, Ze som nemohol
ako primator dat hradit, ked nebola, nebol Ziadny dodatok. Cize oni dali fakturu 81,5 tisic. Niekolko
rokov, viac ako tri a pol roka po ukonceni prac. A sud, Okresny sud v Prievidzi rozhodol v roku 2016, v
roku 2016, ¢ize o 8 rokov, kde, zZe som, kde sudkyna dala, Ze som uzavrel ustne zmluvy. Absolutne choré,
scestné. A primdator Danis, ktory bol povinny podat odvolanie, tak takto nekonal.
17:00:00 — Zaber na primatora.
Primator: A hlavny kontrolor, ked’ daval vyjadrenie, Ze zo zdkona sa mesto musi branit, Ze aby sa vyhol,
podozrenie, podozreniu zo zlocinu poruSovania povinnosti pri poruSovania povinnosti pri sprdve
cudzieho majetku, tak nekonal, a v tejto veci hlavny kontrolor, sucasny, vlastne kryje tu cinnost, ktoru,
¢o viastne oni urobili. Hlavny kontrolor mal konat! Hlavny kontrolor, sucasny, mal skonstatovat, Ze,
ano, mesto bolo povinné sa branit, lebo to je zo zdkona povinnost, vyuzit vsetky pravne prostriedky na
ochranu mesta. Neurobil to, a vysledok je taky, aky tu mate moznost vidiet.
Primator sa oto¢i smerom k televizoru a nastavuje videozaznam.
Primator: Este by som chcel venovat pozornost tomu, ¢o povazujem za naozaj velmi pikantné, hned’ to
bude, difam, Ze to ndjdem. Ano, za chvilocku. Aby som sa k tomu dostal. Lebo tych videi je tu viac a je
problém trosku najst, vsetky tie velmi, tie velmi, velmi doleZité veci. O programe rozvoja, ako mesto
prislo o peniaze, to mam, to bude, tak, dame.
17:01:28 — Zaliatok videozdznamu. Na zaciatku su spustené rézne Casti videozaznamu. Zaber na
rokovaciu salu. V dolnej Casti videozaznamu bol text: ,,MsZ 8.12.2021*,
Zensky hlas: ... na cierno, ako budeme mat plat ... zasadat,
Primator: ... povedal, ze, pan Adamec je nebezpecny pre vsetky ...
Primator hl'ada spravny videozaznam. Videozaznam je viackrat preruSeny, pretaca sa bez zvuku.
Primator: ... ¢i to najdem. Hej, toto nie je ono (zaber na rozpravajucu zenu). To budem pustat, pani
Horna, ako hovorila o televizii, ako daju peniaze a oklamali vsetkych, to budem hovorit' na rokovani
MsZ.
Primator hl'ada spravny videozaznam.
17:02:11 — Na videozazname je v zabere fotka primatora, poslanca a text:

,»Zvukovy zaznam

z rokovania MsZ Novaky
25.1.2022
OSEM poslancov MsZ r. 2012.mp4
Primator mesta Novaky poslanec MsZ Novaky
Ing. Dusan Simka Anton Hajnovic*

Primator: Tak, tak, uz sa dostavame k tomu, ¢o som chcel teraz ukdzat.

Primator hl'ada spravny videozaznam, striedaju sa zabery na rdznych l'udi a objavi sa text: ,,Pred 10-
timi rokmi*.

17:02:21 — Nakoniec sa v zabere objavi hlava muZza. V spodnej Casti videozaznamu je viditena Cast’
textu: ,,prenos 9.2.2012%.

Muz: Dna 16. 6. som sa docital, Ze blizky rodinny ...

Koniec videozaznamu. Zaber na primatora.

Primator: No, v meste Novdky, to vsetci obcania nasho mesta vedia, z cudzej televizie o tom nemusia
vediet, Ze byvali priame televizne prenosy, kde som odpovedal obéanom mesta na vsetky otazky.
Ktokolvek mohol prist do studia a mohol ma spovedat na zivo, na akukolvek tému, k tomu sa v tomto
roku vratim, aby sme, aby som takto obcanom odpovedal. A 9. 2., 9. 2. 2012, ¢ize pred viac ako desiatimi
rokmi, bol priamy televizny prenos prave k te, k roznym témam, a to moderoval, toto vysielanie, znamy
redaktor z televizie Markiza, Marian Lechan. Obcania davali otazky, akéhokolvek charakteru.
Odpovedal som vidy na vietky anonymné otazky. Cize, nieze obcan sa musi predstavit a napisat ktory,
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ale vsetky anonymné otazky. Toto som, toto sa uviedlo do Zivota od roku 1991. Odvtedy, cize spred 30
rokmi, 31 rokov dozadu. A takto sme fungovali nepretrzite 20 rokov. Takymto sposobom!

Primator ukazuje smerom na televizor.

Primator: Priame prenosy, odpovede, ludia sa mohli na cokolvek pytat, mohli prezentovat svoje
nazory. No a tu, presne sme v téme, kde obcan dal otdzku a timocil to redaktor Marian Lechan, cize
teraz to pustam, nech sa pdaci.

17:04:19 — Zadiatok videozaznamu. Zaber na redaktora. V dolnej Casti videozaznamu bol text: ,,OSEM
poslancov MsZ r. 2012.mp4 TVN — priamy prenos 2. 2012,

Redaktor: Poslanci vydierali primatora. Jednalo sa vraj o brata poslanca Orsulu, Milana Orsulu,
Radoslava, a jeho bratranca Miroslava Zatku, ktori chceli od primdtora 10 tisic eur, aby im, aby im ich
poloZil, tie peniaze, pod velky kamen pred rodinny dom. Jedného z nich priamo pri cine chytili kuklaci
a on vraj k tomuto cCinu sa priznal, alebo sa priznali. A to aj Rado Orsula, tajomnik Klubu rychlostnej
kanoistiky a syn prezidenta klubu. Tymto ¢inom predsa hrubo pospinili meno klubu. Toto nevadi ani
panom poslancom Orsulovi, Zmacikovi a Marianovi Mistinovi? Velmi ma zaujala aj skutocnost, ze 22
vySetrovatelov z prievidzskej policie odmietlo tento pripad vysetrovat. Za takyto pocin uz mali byt davno
vyhodeni z préce a nie aby sme ich nadalej platili z nasich dani. DalSou absurditou v tomto pripade je
i skutocnost, co tiez bolo uvedené v tom zmienenom casopise, ze sudkyna Miriam Kohutova (zaber na
viaceré sediace osoby, medzi nimi je primator. V dolnej ¢asti bol text: ,,TVV — Priamy prenos 9.2.2012%)
zakazala primdtorovi k tomuto pripadu sa vyjadrovat, je to podobny pripad ako teraz ked sudca
okresného sudu Bratislava 1, Krdl, zakdzal vydat knihu o Gorile, a to uz ... (nezrozumitel'né) spajat’
teda s touto kauzou. To sa deje 22 rokov po revolucii. Kratka reakcia, pan primator.

Primator: No, toto vSetko, ¢o som si vypocul, naozaj bolo v Plus sedmicke, bolo to detailne pisané,
a musim povedat, ze sudkyna, Miriam Kohutova, bolo to uz aj v ostatnom vysielani, v Zivom vysielani,
ako sme tu sedeli, mi zakdzala sa k tejto veci vyjadrovat, ¢ize nemozZem sa vyjadrovat.

Redaktor: A mdte tu nejaky pisomny povedzme doklad, Ze sa nesmiete vyjadrovat?

Primator: Ano, zo sidu, zo sidu.

Redaktor: Je to rozhodnutie sudu, ... (nezrozumitelné) ..., ktoré vas zavizuje.

Primator: Presne ako Gorila, presne ako Gorila.

Redaktor: Dobre.

Zaber na primatora.

Primator: Ze mi zakdzala, ¢ize nebudem sa k tomu vyjadrovat, ale je pravda, Ze toto vietko bolo pisané
a je to asi citované odtial. AvSak, musim, musim povedat, Ze ja som nikdy neuviedol novinarom mena.
Nikdy som neuviedol mena, ciZe z mojej strany bolo iba Radoslav O., Michal Z., a na, eSte davam takto
verejny prislub obcanom, ak mestska televizia bude este fungovat, lebo predpokladam, Ze odchod tychto
poslancov toto vsetko zmeni, a, myslim odchod z tejto reldcie, Ze pdjdu este viac proti.

Strih vo videozazname.

Primator: Musim povedat, Ze ja som nikdy neuviedol novinarom mend. Nikdy som neuviedol mend, cize
z mojej strany bolo iba Radoslav O., Michal Z., a na, eSte davam takto verejny prislub obcanom, ak
mestska televizia bude este fungovat, lebo predpokladam, ze odchod tychto poslancov toto vsetko zmeni,
a, myslim odchod z tejto reldcie, ze pojdu este viac proti televizii.

Redaktor: Ukdze cas.

Primator: Ano, ukdze cas. Tak, davam verejny prislub, Ze zverejnim kompletné priznanie obidvoch,
ktori toto urobili, ktorym som daval 10 tisic pod kamen pred svojim rodinnym domom. Obidvaja
pachatelia sa priznali a ich vypovede takto budem citat' v priamom prenose, televiznom prenose,
v buducnosti, to davam verejny prislub, s tym, Ze ked’ prebehne pojednavanie a nebudem viazany uz
mlicanlivostou.

17:07:32 — Kratko sa objavi zaber na osoby v sale. Koniec videozdznamu. Zaber na primatora.
Primator: 4 sme prave v case, kde som dal verejny prislub pred desiatimi rokmi, takto v televizii, a kde
desat’ rokov a sedem mesiacov som nemohol hovorit. Do pravoplatného ukoncenia tejto kauzy, ¢o sa
stala, s tym, ze sudkyna, doktorka Miriam Kohutova, ano, vydala predbezné opatrenie, Ze sa nemozem
k tejto kauze vyjadrovat. To bolo to (ukaze smerom Kk televizoru), obcania sa pytali v priamom
televiznom prenose na to, ako ste to videli, a ja som odpovedal. A odpovedal som, Ze davam verejny
prislub, ked kauza bude ukoncena a nebudem viaza, nebudem viazany mlcanlivostou, tak poskytnem
vsetky dokazy. A dokonca som povedal, Ze budem citat priznania obidvoch pachatelov, ktori to urobili.
Primator ¢ita z papierov.

Primator: Vazeni spoluobcania, mili divaci na celom Slovensku, nielen v Novakoch, cez kanal, mestsky
kanal YouTube. Toto je kauza, ktora je neuveritelna, absurdnda, nepochopitelna, to, ¢o sa stalo mne, ako
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primdtorovi, cize clovek, ktory je vo verejnej funkcii, nie sukromna osoba. Tak teraz sa po desiatich
rokoch, respektive jedendstich rokoch, lebo to sa stalo 13. marca 2011, tak sa to teraz vazeni obcania
vietci dozviete, a som presvedceny, zZe budete Sokovani, ¢o je, co bolo mozné v state Europskej unie,
v Slovenskej republike, lebo sme clenmi Europskej unie, a ako fungovalo sudnictvo na Slovensku. Teraz
budem konkrétny a poprosim naozaj o pozornost, lebo to stoji za to, ¢o sa teraz obcania dozvedia. Na
moju mailovu adresu primator@novaky.sk som dostal od neznameho cloveka, alebo neznamych ludi,
dna 13. 3. 2011 o 19-tej hodine mail nasledovného znenia ,Stranka www.novaky.com uz nie je
vlastnictvom osoby, ktora ju zalozZila za ucelom vasej diskreditacie. My sme stranku odkupili. Cena
odstavenia stranky je 10 tisic eur.‘ ciarka ,o cene nevyjednavame. Ako dokaz, ze dokdazeme stranku
odstavit, bude hodinovy vypadok v stredu 16. 3. 2011 o 12-tej hodine. Vtedy stranku na hodinu vypneme.
Po hodine, teda o 13:00 stranku obnovime. Po tomto vypadku budeme cakat' 5 dni na vase vyjadrenie.
Ak nam, ak sa nam, ak sa nam nevyjadrite do pondelka, 21. 3. 2011 do 22. hodiny, tak tato ponuka je
pre vas neaktudlna a zasielame ju vasej konkurencii. Vieme vam poskytnut’ meno cloveka, v zatvorke
predchadzajiiceho majitela, ktory stranku zriadil za ucelom vasej diskreditdcie, zoznam 0séb, ktoré sa
zapajali do diskusii. Vieme vam poskytnut komunikdciu, ktoru si medzi sebou zasielali uZivatelia.’
v zdtvorke, a toto je velmi zavazna vec ,v komunikdcii sa da docitat a aj o zaujimavych informacidach
a umysloch terajsich poslancov. *

17:12:04 — Zaber na primatora.

Primator: CiZe poslancov v roku 2000, je, je, v rokoch 2011 az 2014. Takych istych poslancov, ako st
teraz. Cize, pisatel tohto mailu, to vyslo az na povrch, mal brata poslanca MsZ. Cize brat pisatela tohto
mailu, alebo tychto mailov, ktoré precitam dalej, tak mal brata v poslaneckych radoch, cize presne
vedeli, ¢o budu robit, co idu organizovat, ako sa stretavali 6smi poslanci z jedenastich, Cize presne tak,
ako je v sucasnosti problém s osmimi poslancami, so sukromnym podnikatelom Antonom K. v hoteli
Domus, kde dostavali pokyny od tohto podnikatela, co maju robit na rokovaniach zastupitelstva. Toto
som povedal priamo na rokovani MsZ 20. 3. 2012. Aj tu je to, mam to tu aj na, v zazname, len to by som
musel ndjst, s tym, ze na rokovani 20. 3. som povedal ,pani poslanci, viem, Ze nie ste svojpravni ‘. Pred
desiatimi rokmi. Nemyslel som mentalne, ale ste riadeni podnikatelom Antonom Kiabom. Aj pred tymto
rokovanim, v nedelu, v nocnych hodinach, ste sedeli v hoteli Domus, kde ste dostavali pokyny, ¢o mate
robit. A vymenoval som vSetkych oOsmich poslancov. Takto som na kazdého jedného ukazal,
a samozrejme, preukdzalo sa to, Ze to bola vsetko pravda. Teraz konanie sucasnych 6smich poslancov
mi pripomina presne tieto praktiky. Ja som presvedceny, ze pravda vyjde najavo. Ako, co sa to tu deje,
ale je to paralela spred desiatich rokov. Na predchadzajucom rokovani, alebo teda v tomto roku na
rokovani, ak sa nemylim, alebo koncom minulého roka, som premietal presne zabery spred desiatich
rokov, ¢o som povedal na rokovani zastupitel’stva. To je realita. No a teraz, aby som sa vrdatil k tomuto
mailu. Tento mail je dokazom toho, Ze co bolo ulohou poslancov MsZ, ktori tu sedeli, a eSte raz, v
komunikacii sa da docitat aj, aj o zaujimavych informaciach a imysloch terajsich poslancov. Co som
ja, ¢o som urobil ja, ked’ som toto dostal. Okamzite som iSiel na Prezidium Policajného zboru, okamzZite.
Odovzdal som pocitac a poziadal som policiu oficialne, Ze Ziadam, Ze doslova v zapisnici vsetko je
pisané. Ing Simka, dize ja, v zapisnici je to, ako keby som to cital, to viem aj ukazat' na kameru, ked bude
potrebné, toto povazuje za vydieranie jeho osoby. Toto je napisané, nie, Ing. Simka nie je ochotny
zaplatit 10 tisic eur, ale Ziada policiu o sucinnost pri vyrieseni tejto kauzy. Aby policia konala. Dal som
prehldsenie, Ze od tejto chvile sa budem riadit podla pokynov policie. Cize, odovzdal som mail, pocitac
a co mi povie policia, podla toho sa budem riadit. To som podpisal. Policajti mi dali pokyn. KedZe ste
poziadali policiu o sucinnost, tak my vam davame pokyn, napiste, Ze zaplatite. Tak, budem citat celu
mailovii komunikdciu, to co som slubil pred desiatimi rokmi. Nasledne som napisal, nasledne som
napisal ,suhlasim, preto suhlasim s podmienkou 10 tisic eur’, ¢ize, Ze zaplatim, lebo to mi policajti dali
pokyn. Oni mi, ndsledne mi odpisali. V uvodzovkdch, vydieraci mi odpisali ,vzhladom na to, Ze ste
dodrzali termin, ponuka nebola zaslana inym stranam. Cena odstavenia, cena 10 tisic eur je za
odstavenie stranky. ‘ A teraz pokyny ,peniaze v obdlke zatazenej kameriom poloZite pred branicku vasho
rodinného domu na ulici Duklianskej. Umiestnite ich tam v nedelu, 3. 4. 2011 medzi 21:50 az 22:00
hod. V tom case si ich prideme prevziat. Ak suhlasite, informujte nas do 31. 3. 2011 do 23-tej hodiny. *
Je to ako zo zlého filmu, z krimindlneho filmu. Samozrejme, vsetky maily mala policia a podla toho mi
davala dalsie pokyny. Ja som im odpisal, lebo policia mi doslova povedala, teraz to uz mézem hovorit,
aby som napisal, Ze nesuhlasim, lebo oni, a, aby som napisal, Ze nech mi daju iné miesto odovzdania
penazi. Tak som napisal, pravdivo som napisal ,Toto nie je dobry navrh dat peniaze pred mojou
branickou, lebo na mojom dome mdam uz tri roky namontované kamery a potom by ste si mohli mysliet,
Ze to moze byt monitorované. Preto pockam na novy navrh. * Nasledne mi oni odpisali ,Sme si vedomi,
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Ze mdte na pozemku kamery a taktiez sme si vedomi, ze budete nahravat kazdy pohyb nasho kuriéra. Aj
napriek tomu vstupujeme do tohto rizika. Obratom nas kontaktujte, ¢i suhlasite s podmienkami, ktoré
sme vam zaslali. * Ano, vdZeni obcania, dobre pocujete, dobre vidite, zZe to citam z mailovej komunikacie
(primator ukazuje na kameru papiere, text nie je Citatel'ny), ktori mam velmi dobre uschovanii a cakal
som na tito chvilu viac, ako desat rokov. Cize, to je uz rok jedendsty, ktory, viastne, Ze teraz mam tii
moznost' a paradoxne vdaka neucasti poslancov MsZ, ze neprisli na rokovanie. Ale kedZe je tu kamera
a sme v priamom televiznom prenose, tak podavam tieto informdcie. Podlozené a 100% pravdivé.
Ndsledne som si, som poziadal policiu, ¢i vedia uz niekoho, ¢i maju podozrenie. Tak som dostal z policie,
Jja sa pozriem, ¢i to tu mam, aby som to vedel, aby som to vedel aj precitat, ano, mdam (Cita z papierov)
,Policajti odboru ekonomickej kriminality vypa, vykonali opatrenia k zisteniu odosielatela predmetného
mailu info97271 gmail.com. Avsak vzhladom ktomu, Ze ide o adresu registrovanu v USA, cize
v Spojenych Statoch americkych, nebolo mozné zistit totoznost’ jej dispondenta. Doslova je tu pisané
,Pan Simka danii ponuku povazuje za vydieranie. Keby mi policajti boli povedali, pan Simka, alebo,
pan primator, Ziadne vydieranie toto nie je, tak viem, Ze o tomto hovorit takto nebudem. To znamend,
dalsia vec, ktord tu je zadokumentovand (&ita z papierov) , Primdtor Simka uviedol, Ze predmetnii sumu
10 000 eur nemieni zaplatit. * To je to, ¢o som povedal pred chvilou ,avsak bude spolupracovat's policiu
pri vyrieseni tejto kauzy. - Doslova som to povedal aj pred chvilou, hoci som papiere v ruke nemal. Cize
toto je realita. Policia tym, ze mi davala pokyny, tak nasledne som si vybral z uctu, mojho sikromného
uctu, 10 tisic eur. V sobotu, aby som tych 10 tisic eur v nedelu mal, mohol dat podla pokynov, ktoré
som dostal od tychto, budem to hovorit hovorovo, nech to hovorim v uvodzovkach, vydieracov alebo
vydieraca, tak policia mi dala pokyny a pripravila akciu. Bez toho, Ze by som ja mal blizsie informacie.
Zasahovali kuklaci. A priamo pri preberani desa, obalky s 10 tisic eurami, tak priamo pri preberani
chytili ¢loveka, ktory isiel po ulici, kde byvam. Obleceny v kukle, cize mal kuklu na hlave. Na tej kukle
mal kapucniu a na rukach mal chirurgické rukavice. Presne 22:02, taky je zadpis, tohto ¢loveka v kukle
a na uteku, tento zobral peniaze - obalku s 10 tisic eurami a dal sa na utek. Obklucili ho, teda dal sa na
utek. Kuklaci ho upozornili, vytiahli zbrane, policia, stoj, lebo strelim. Chytili ho, a bol to Michal Z.,
bratranec Radoslava O., ktory toto spolu zorganizovali. Film skoncil tym, Ze toho pachatela odviezli do
vySetrovacej viizby do Nitry a pachatel sa ku vsetkému priznal. Cize nebolo co vysetrovat. Nebol Ziadny
dévod. A, budem to citovat (&ita z papierov) ,Prvy vysluch bol 4. 4. o 1 hodine rannej*, ¢ize po akcii.
,Druhy vysluch bol 4. 4. 0 12:30° Michala Z., ktory sa ku vsetkemu, ku vSetkému priznal. Podotykam, Ze
policia nemala ani ¢o vySetrovat, lebo pachatelia sa priznali. CiZe, dokial by sa nepriznali, tak je tazko
dokazovat. Nasledne ma zavolal vySetrovatel do Nitry a hned, svoje prava si poznam, lebo uz mam dost
skusenosti, aj vtedy som uz mal dost skuisenosti. Tak som povedal, Ze Ziadam, aby mi ukdzali vypoved’
toho, kto, koho chytili. Ku vsetkému okamzite sa priznal. Moj bratranec Radoslav O. ma oslovil
v motoreste v Novdkoch pri jazere a povedal mi, Ze Simka mu musi zaplatit, primator Simka, mu musi
zaplatit' 10 000 eur. A ja mam ist pre tu obalku a Rado mi za to slubil 500 eur. Toto sa stalo. Nasledne
predvolali Radoslava O., a Radoslav O., to mam takisto jeho vypoved, vypovede obidvoch. Radoslav
O. sa takisto ku vSetkému priznal. Obidvaja sa ku vsetkému priznali. CiZe, presne, nebolo co Setrit, lebo
sa pdachatelia priznali. Nasledne z Nitry to dali na dokoncenie, na ukoncenie pripadu, na policiu, na
Okresné riaditelstvo policie, na krimindlku do Prievidze. Na policii v Prievidzi vsSetkych 22
vySetrovatelov, vsetkych 22 vysSetrovatelov odmietlo vysetrovat. Lebo toho, koho chytili v kukle,
v kapucni a s mojimi 10 tisic eurami na uteku, tak ten bol synom civilnej pracovnicky Okresného
riaditelstva Policajného zboru v Prievidzi. A vietkych 22 vysSetrovatelov, vsetkych 22 vysetrovatelov
napisalo ,odmietam vySetrovat, lebo je to syn zndmej‘. Dobre pocujete, lebo je to syn znamej. Cize
policia v Prievidzi komplet odmietla vySetrovat. To, ¢o sa dialo, eSte si zoberiem jeden material, ktory
chcem ukdzat aj na kameru. O tejto kauze bolo, mozem tento? O tejto kauze bolo Sest clankov,
v denniku, pardon, v tyZdenniku, v tyZzdenniku Plus 7 dni. Bolo to zverejnené, podotykam, teda na celu
Slovensku republiku, v najcitanejSom tyzdenniku Slovenska, teda casopis Plus 7 dni.

17:27:58 — Zéber na primatora.

Primator: Toto je prvy ¢lanok (primator ukazuje ¢lanok s nazvom ,,Vydierany*. Okrem textu je na iom
aj jeho fotografia. Kamera sa pribliZi a snima ¢lanok v detaile) , Vydierany * Dam to takto. Prvy clanok.
Nasledne druhy clanok ,Kocurkovo® (v zébere je ¢lanok s textom aj jeho fotografiami), Kocurkovo.
A v tomto ¢lanku Kocurkovo, citujem, je podnadpis ,Na prievidzskej krimindlke nema kto riesit pripad.
VSetci vySetrovatelia su vraj zaujati.* Je pravda, Ze som sa dostal k materialom, ako poskodeny,
oficidlne. Cize policia mi musela vetko prefotit. A Sokujiico som zistil, nebudem hovorit meno zatial,
ale vysetrovatel, jeden z tych 22 vySetrovatelov je v sucasnosti poslancom MsZ. Meno nehovorim! Je
poslancom MsZ, ktory odmietol vySetrovat. A tento poslanec MsZ v sucasnosti je uzkym
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spolupracovnikom Radoslava O., kde pise na tuto uvedenu stranku, a kde mu doddva, ako poslanec
MsZ, clanky. Cize na ¢lan, na stranke, na tejto uvedenej stranke, ktorii povazujem, a mnohi obcania ju
povazuju za mafiansku stranku, vydieracsku stranku, ktora bola zaloZena za ucelom mojej diskreditacie.
A teraz, eSte pikantnejsie poviem, sucasny hlavny kontrolor, inZinier Peter Baldk, mam dovodné
podozrenie, Ze je tak isto v uzkej spolupraci s tymito lud'mi, lebo véera vo vecernych hodindach som bol
upozorneny, ze bola zverejnend, bolo zverejnené video Petra Baldaka, aké blaznovstva rozpraval tu na
zastupitel'stve o mne, a tam je to od viéera zverejnené. CiZe, mono sa dostévame k podstate, aka, ¢o zase
bolo, co je rozohraté v roku volieb, co sa deje v Novikoch, v meste Novaky, a zial, uz musim povedat,
asi, udajne, poviem slovo, za aktivnej ucasti hlavného kontrolora, inzZiniera Petra Baldka. Lebo tam je
vsetko zostrihané. Radoslav O. zmazava prispevky, ked napise tam niekto iny, napriklad moj brat,
Maridn Simka, tam napisal pod menom Maridn. Najskor cez sviatky, cez Velkii noc to nepostrehli, Ze je
to tam, Ze ¢o napisal, iba pravdu, ni¢ vulgdrne, a okamZite jeho prispevok zmazany. Cize, mafianska
stranka pokracuje v diskreditdcii mojej osoby, lebo mne to posiela, mne to posiela brat, tieto informdcie.
Lebo vam este, vazeni obcania, dam jeden velky dokaz (Cita z mobilného telefonu), kde Radoslav O.
mne zablokoval pristup, ja sa hned na to pozriem. Cize, ked' si ja kliknem na tito stranku, tak sa mi
neotvori, ale otvori sa mi uplne ina stranka (otoci displej telefonu smerom na kameru). Klikam na ti
stranku mafiansku, tak ju nazyvam, ¢ize chcem si, chcel som si precitat, ¢o viastne, co viastne vypisuju.
Kliknem, a ta stranka sa mi neotvori, je uplne ina stranka. To je Zial realita. A tento clovek, obcan mesta
Novdky, Radoslav O., takto posobi. Ked’ som bol na su, a, a teraz sa dostavame k tej absurdite, ¢o sa
stala, ¢o sa mi stala. Policia prievidzska odmietla vySetrovat. Podotykam, vrdtane poslanca,
vySetrovatela v tom obdobi, vysetrovatela ORPZ, Okresného riaditel’stva Policajného zboru v Prievidzi,
to je vroku 2011, to bolo 11, 12, v tych rokoch bol vySetrovatelom v Prievidzi, tento nas poslanec,
a mam dévodné podozrenie, Ze spdty s tymito ludmi. A je to Statny policajt. To znamena, ze neviem, ¢o
sa eSte moze udiat. Ale konecne mi spadol kamer zo srdca, zZe o tychto veciach hovorim, mézem hovorit
verejne. A preto som v uvode povedal, aby obcania zbystrili pozornost, Ze sa dozvedia Sokujuce veci a to
Sokujucejsie pride este, este dalej. Aby som dokoncil tie clanky, ktoré su tu (Clanky ukazuje na kameru).
Cize Kociirkovo policia odmietla vysetrovat. Nasledne, policia to odovzdala do Nového Mesta nad
Vahom policii, a policia v Novom Meste nad Vahom odmietla, Ze skutok sa nestal. Ni¢ sa nestalo.
Zasahovali, zasahovali mnohi kuklaci okolo mojho domu a priamo chytili tohto pdchatela na uteku
s mojimi 10 tisic eurami a skutok sa nestal. To, vietci vidime, co sa dialo na policii v tych rokoch, co sa
dialo na prokurature, a co sa dialo na sudoch. A teraz ideme k sudu. KedZe policia urobila, Ze nikto nie
je vinny, tak Radoslav O., obcan nasho mesta dal Zalobu na mina, poziadal sud v Prievidzi, aby vydal,
alebo sudkyna, urobila to sudkyna Miriam Kohutova. Sudkynu menujem priamo, lebo pod tym
rozsudkom je podpisana. Myslim si, Ze nic nie je tymto porusené, lebo sudcovia, hovori sa o sudcoch, ti
a ti, verejne, cize ja hovorim verejne. JUDr. Miriam Kohutova vydala predbezné opatrenie, kde mi
zakdzala o vSetkom hovorit. Hned som spdt, aby som precital, aby som precital presne to predbezné
opatrenie, aby som nehovoril len, Ze sa odvolavam na nieco, ale aby som to priamo precital. Vydala
uznesenie (ukazuje dokument do kamery), vydala uznesenie, aby to bolo lepsie vidiet, 15-teho augusta
2011, tu je sudkyna podpisana, JUDr. Miriam Kohutova. (Cita text) ,Okresny sud v prdavnej veci
navrhovatela Bc. Radoslava‘ meno zatial’ nehovorim ,proti odporcovi Ing. Dusan Simka o ochranu
osobnosti‘ cize tento Radoslav O. mal byt chraneny ako, ako osoba. ,Sud rozhodol, sud uklada
odporcovi ‘ Cize mne ,zdrzat' sa verejnych vyjadreni, ktoré suvisia s presetrovanim pripadu precinu “ a tak
dalej ,a zaroven zdrzat' sa spristupnenia resp. poskytnutia takychto vyjadreni, informacii, podkladov,
dokumentov a materialov akymkolvek médiam — tlacovym, rozhlasovym alebo televiznym. Zdrzat' sa
verejnych vyjadreni, stanovisk ¢i komentarov, a to ¢i v ustnej forme alebo pisomnej, ktoré by sa tykali
tohto vySetrovania. ‘ Zdrzat sa, to su takto napisané odrazky ,zdrzat sa verejnych vyjadreni, stanovisk ci
komentdrov, a to vo forme ustnej alebo pisomnej, ktoré by spajali osobu zZalobcu* ¢ize Radoslava O.
.8 tvrdenou diskreditaciou zalovaného prostrednictvom tejto internetovej stranky‘ ktoru nazyvam
mafianskou strankou. A teraz ,predbezné opatrenie pre odporcu plati do pravoplatného rozhodnutia vo
veci samej. * Ano, absurdnost. Cize ja, obet, som chodil na sud s Radoslavom O. a sudkyna Miriam
Kohutovd vydala rozsudok 5. 4. 2013, Ze sa musim ospravedinit’ Radoslavovi O. vo vietkych médidach,
ktoré o tomto pisali. A bola to televizia, Ta3, Plus sedmicka, Novy Cas, ¢ize mnoho, mnoho médii, a tato
sudkyna rozhodla, Ze ja, obet, sa musim ospravedinit Radoslavovi O. Samozrejme, samozrejme, zZe som
to bral za absurditu, co spravili. Tak ndsledne bol dalsi clanok Kruty vysmech (ukazuje ¢lanok do
kamery). ,Primator Novak, od ktorého ziadali desattisice, desattisic eur za stopnutie stranky za, so
znevazujiicim obsahom, vraj nebol vydierany. I$lo len o obchodnii ponuku.* Ano, toto sa stalo v krajine
Eurdpskej unie, toto sa stalo v krajine Europskej unie. Nasledne dalsi c¢lanok (ukazuje ¢lanok do
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kamery) ,Spravodlivost”. V Plus sedmicke ,Sud rozhodol, Ze primdtor Novak sa musi ospravedinit
Jjednému z muzov, ktori mu kazali vioZit pod ka, pod skalu 10 000 eur. Toto bolo opdt v Plus sedmicke.
Predtym bol este jeden clanok ,Umlcany * (ukazuje Clanok do kamery). Umicany, a precitam, co je tu
pisané ,Absurdné! Primatorovi Novak, Dusanovi Simkovi, zakdzal siid hovorit o pripade mladikov, ktori
ho chceli pripravit o peniaze. ‘ Toto je tvrda realite Slovenska. Toto je tvrda realita, o som osobne zaZil.
Samozrejme, Ze som okamzite, v lehote pdtnast dni, podal odvolane voci tomuto absurdnému, chorému,
to je moj komentar, rozsudku. A teraz sa zacali diat’ velmi cudné veci. Velmi cudné veci. Podal som
odvolenie a Okresny sud, pardon, Krajsky sud v Trencine rozhodol, o som ja netusil, Ze ako rozhodol,
rozhodol v juli, asi 30. 7. rozhodol, a pani sudkyna, respektive Okresny sud v Prievidzi, ja sa to pokusim
najst, Okresny sud v Prievidzi mi mal dorucit presne tento rozsudok. Nic iné, iba zabalit' a poslat mne
na domacu adresu. E] teraz to moment, aha, mam to, mam to. Cie, tie terminy, aby som, aby som ich
mal presné. Cize, Okresny sud rozhodol 30. 7., Krajsky, Krajsky sid v Trencine, o odvolani, rozhodol
30. 7., jula, a dorucil tento rozsudok, respektive uznesenie, 27. 8 .2014 na Okresny sud, Cize pani
doktorke Kohutovej. A od 27. 8. Okresny sud v Prievidzi drzal tento rozsudok. Nic¢ iné nemali urobit,
iba z Trencina poslali uznesenie o zruseni rozsudku, v Prievidzi ho mali zabalit' a bez akéhokolvek
sprievodneho slova mi ho mali poslat na moju adresu tam, kde byvam. A teraz pride to najlepsie.
Vzhladom na to, ze v roku 2014 boli vol'by, komundlne volby, a vo verejnosti bolo, ze primator Simka
prehral sud s Radoslavom O., sudkyna rozhodla, Ze sa musim ospravedlnit, potom na Okresnom sude
drzali tento rozsudok, a ten rozsudok drzali tri mesiace u seba. Takmer tri mesiace. A mam dovodné
podozrenie, zZe presne Cakali na volby, aby som to nemohol zverejnit pred volbami, lebo televizie,
televizie, komercné televizie mi pravidelne vyvolavali, teda redaktori, Ze ¢i mam uz rozsu, teda
odvolanie, ako Krajsky sud rozhodol o mojom odvolani vo, v tejto veci, voci nezakonnému rozsudku,
lebo tak som to nazyval. A ja som prevzal tento rozsudok az tri dni po komundlnych volbach. 18. 11.
2014, kedy komundlne volby a primdtorom mesta sa stal Daniel Danis.

17:44:09 — Zaber na primatora.

Primator: Cize, mam dévodné podozrenie, Ze vietko toto bol komplot voci mojej osobe a takto
sa postupovalo. Organy cinné v trestnom konani a sud. Ked’ som otvoril ten rozsudok, ze aky je, tak ten
rozsudok Krajsky sud v Trencine zrusil, nezakonny rozsudok doktorky Miriam Kohutovej a vratil jej vec
na nové konanie. Cize, v tejto veci mala nanovo konat. Cize, ked rozhodla, e sa mam ospravedInit
Radovi O., Radoslavovi O., Radoslavovi O., takto to zatial’ hovorim, tak mala konat dalej. Osem
mesiacov nekonala. Osem mesia, ja som nahdnal, kedy bude pojednadvanie, kedy, osem mesiacov
nekonala. Az na pokyn predsedu Okresného siidu, doktora Sorla, az potom konala. Mam oficidlne dve
st, ¢o som podal staznosti na konanie uvedenej sudkyne, a JUDr. predseda sudu okresného, JUDr.
Rébert Sorl Phd., ktory je uz v sicasnosti na Ustavnom siide, tak mi dvakrdt napisal, uznal prietahy
v konani a nekonanie tejto sudkyne, aza to sa mi ospravedinil. Uznavam, boli prietahy v konani.
Uznavam, boli prietahy v konani. Toto sa dialo a toto teraz uzrelo svetlo sveta. Po jedendstich rokoch.
Hovorim to preto, lebo aj dalsi obcania, ja som vo verejnej funkcii a chvalabohu méozem takto o tomto
rozpravat. Chvalabohu, po takmer jedenastich rokoch. A preto chcem odovzdat tieto skiisenosti ludom,
ktori mozno sa nevedia dovolat pravdy, a to co sa deje, ¢o sa dialo na Slovensku. A teraz budem citovat
,predsedom Sudnej rady sa stal a bol zvoleny‘ a prezidentka, ak sa nemylim, pani prezidentka ho
menovala, ak sa nemylim, tieto pravne veci velmi neviem, ale sa predsedom Sudnej rady sa stal profesor
Mazdk. A po svojom, po svojom nastupe, profesor Mazak, dokonca mam ho tu. Hovorim vo vseobecnosti,
¢o povedal on. Nehovorim o konkrétnom pripade. To upozoriiujem. Mazadk, toto je on (ukazuje do
kamery ¢lanok dennika SME s fotografiou muza) a poprosim méze byt detail, cize to nie su moje slova
(detail ¢lanku so zvyraznenym textom: ,,Proti d’alsim podozrivym sudcom zakro¢ime zo dna na den
hovori.”) To su slova pana profesora Mazadka, ktoré teraz vidite nazivo, priamo na televiznej obrazovke
aja to teraz precitam. Mazdk ,Informdcii o zlyhani dalsich sudcov bude asi eSte vela. Proti dalsim
podozrivym sudcom zakrocime zo dnia na den, hovori predseda Sudnej rady.* To nehovorim ja. Ja ho
len citujem. A este tvrdsie slova, ktoré napisal, respektive povedal. Budem citovat, predseda Sudnej
rady, profesor Mazak, po svojom nastupe do funkcie ,Sudnictvo sa bori s kriminalnikmi vo viastnych
radoch. Informacii o zlyhani sudcov bude asi este vela. Proti dalsim podozrivym sudcom zakrocime zo
diia na dei.* Preco to hovorim? Hovorim to preto, ja mam moju skiisenost. Cize priamo nasledovali
dalsie konania a sudkyna JUDr. Miriam Kohutova o niekolko mesiacov vydala novy rozsudok. A vydala
rozsudok, a teraz ideme k tym najpodstatnejsim veciam. Ja sa ospravedlnujem, Ze naozaj musim tieto
veci ndjst, lebo tie papiere tu mam, len potrebujem to, potrebujem to ndjst. A teraz to, co chcem
momentalne, dno, nastastie, uz to mam. Sudkyna Miriam Kohutova vydala novy rozsudok. A ten
nadobudol pravoplatnost, vydala rozsudok, ze sa musim ospravedinit’ dotyénému panovi Radoslavovi
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0., Ze sa musim ospravedlnit, a ja som sa voci tomu rozsudku odvolal, Ze opdt sa musim ospravedinit,
to bol druhy rozsudok. Ja som sa odvolal. V Trencine na Krajskom sude zmenili senat, Cize ten, co zrusil
Jjej rozsudok, tak ten senat vymenili a bol novy sendt. A senat Krajského sudu v Trencine, po, ten novy,
potvrdil rozsudok sudkyne Miriam Kohiitovej. Ze ja sa musim ospravedinit dotycnému panovi. A teraz
td ironia! Vazeni spoluobcania, td ironia pride na zaver. Ze, a paradoxne, meno, meno, ktoré som nikdy
nepovedal, vidy som len hovoril Radoslav O. a Michal Z.. Cize tak, ako to v republike je. Tak paradoxne
ma sudkyna zaviazala, Ze pardon, paradoxne sudkyna ma zaviazala a dala takyto text. Dala text, ktory
nadobudol pravoplatnost, av lehote asi do troch dni od pravoplatnosti rozsudku som musel sa
ospravedinit nasledovne. A teraz to precitam celé, vazeni obcania, obcania cele slovenskej republiky.
Lebo si myslim, Ze toto bude zaujimat’ aj prislusné organy, aj prislusné sudy, ze ¢o sa dialo v rokoch 2,
dve jedenast az dve sedemndst. A tu je ten rozsudok, ospravedlnujem sa, citujem teraz ,na zdaklade
rozhodnutia sudu vam zasielam autenticky text ospravedinenia Ing. Radoslavovi Orsulovi, ktoré ma byt,
ktory ma byt uverejneny na internetovej stranke www.novaky.com vlastnenej, spravovanej
a prevadzkovanej Radoslavom Orsulom, a to po dobu troch mesiacov odo dna dorucenia pisomného
ospravedinenia v ¢asti Aktudlne témy.* To je absurdita. CiZe, na stranke, ktorii ja nazyvam a aj mnoho
obcanov, mafianskou strankou, ktora bola zalozenad za ucelom mojej diskreditacie v roku 2006, a ku
ktorej sa priznal Radoslav O. na policii, a citujem zo zdpisnice, ktora, ktoru mam , Tuto stranku zriadila
nasa firma E 404, Mikoviniho 13, Bratislava, kde som spolocnikom a aj zamestnancom. Tuto stranku
sme, som zriadil na objednavku Petra Newmanna, bytom Namestie SNP, Novaky.  Tym, Ze som bol, Ze
som aj vtedy bol primatorom, tak som pozZiadal pracovnicku evidencie obyvatelstva, aby mi nasla
a preverila, ¢i nejaky, ¢i v Novakoch Zije nejaky obcan, Peter Newmann na Namesti SNP. Peter New
dvojité mann. Samozrejme, Ze neexistuje, samozrejme, ze neexistuje. Takze vsetko toto si vymyslel,
zriadil a konal Radoslav O. A teraz to ospravedInenie, ktoré mi nariadila, citujem. Preto, na zdklade
sudneho rozhodnutia, toto mali ludia moznost' vidiet na tejto stranke vlastnenej, spravovanej
a prevadzkovanej Radoslavom Orsulom. Nasledovny text ,Ospravedliiujem sa Ing. Radoslavovi
Orsulovi, tajomnikovi Klubu rychlostnej kanoistiky v Novakoch za svoje vyjadrenia o jeho osobe
a cinnosti uvedené v nasledovnych médiach: Dennik SME zo dnia 6. 4. 2011 v ¢lanku ,Primator Novik.
Vydierali ma. * za nepravdivé vyjadrenia, podla ktorého internetova stranka novaky.com nim zriadend,
mala ma diskreditovat. Tyzdennik Plus 7 dni, ¢islo 15 zo dna 7. 4. 2011 v clanku ,Vydierani za
nepravdivé vyjadrenia, podla ktorého na objednavku zriadil internetovu stranku zameraniu na moju
diskreditaciu, a Ze ma v suvislosti s touto strankou vydieral. Regiondlne noviny MY zo dna 12. 4. 2011
v clanku ,U novdckeho primatora zasahovali kuklaci. Prvy muz Novak hovori, ze ho vydierali.‘ za
nepravdivé, podla ktorého zalozil doménu novdiky.com s cielom ma diskreditovat. Svojimi nepravdivymi
a pravdu skreslujicimi vyjadreniami som sa dopustil zavazného zasahu na ochranu osobnosti pana
inZiniera Radoslava Orsulu. Za tieto vyjadrenia sa mu preto ospravedliiujem. Ing. Dusan Simka. ‘ (do
kamery ukaZze text ospravedlnenia) Toto je, co mi ulozila sudkyna JUDr. Miriam Kohutova. Musel som
toto zverejnit. Paradoxne sa cela Slovenska republika teraz dozvedela meno toho, ktory pi, ktory mi
pisal, stale to hovorim, vydieracské maily, lebo to do tejto chvile hovorim, ze moja osoba, ze som bol
vydierany. Tak som to chdpal, tak som to povedal na policii a policia mi nic¢ nevyvratila, vébec ma
neupozornila — pan primdtor, to nie je Ziadne vydieranie. A toto je vysledok. Cize, nie ja by som zverejnil
celé meno a priezvisko. Paradoxne to urobila sudkyna. A keby som toto nebol zverej, ee, respektoval,
tak mozem byt stihany, alebo brany na zodpovednost, alebo ako, lebo by som nenaplnil sudne
rozhodnutie. Tak preto som velmi rdd, Ze teraz to je.

17:56:55 — Zaber na primatora.

Primator: 4 prave statny policajt a poslanec MsZ podla preukazatelnych veci, co pise na tuto stranku,
takisto blaznovstva a neuveritelné veci, uverejnuje mu to Ing. Radoslav O. ako webmaster. A toto je
tvrda realita. A to, co som zhrozeny, hlavny kontrolor Ing. Peter Baldk, teraz ma celé video, asi 14 alebo
15 miniitové o tom, ¢o tu klamal na rokovani MsZ a ¢o som vyvracal dneska od 15:30 a doteraz. Cize,
Ze som vSetko vyvratil. A oni Siria klamstva na tejto mafianskej stranke. Podla méjho nazoru, mafidanskej
stranke, ma neustdle osocuju a ja sa, tu, tu bol dékaz (vytiahne telefon a tuka na displej) nemdam ako
dostat na tu stranku. A este, co je neuveritelné, ze pani sudkyna Miriam Kohutova sa priamo presvedcila
na tom sude. Ja som inziniera Radoslava O. na sude v zaverecnej reci nenazyval inak, iba gauner, tento
gauner, a ked’ som ukdzal, Ze idem kliknut na tu stranku, tak klikol som priamo pred sudkynou, dokonca
Jju som poziadal, aby ona klikla a nie, a nepustilo ma na tu stranku, ale pustilo ma iba na stranku
novaky.sk, cize na oficialnu stranku mesta. Toto je realita. Toto, ¢o vam hovorim, stale bolo do
véerajsieho dna, ze som si klikol, Ze na tuto stranku, a preplo ma na stranku novaky.sk. Az teraz, dneska,
Jje to na stranku nsp Prievidza zo sidlom v Bojniciach (ukazuje displej telefonu). CiZe presmeroval,
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neviem, ako to tento clovek, ktorého verejne nazyvam aj lotrom, hovorovo povedané, ktory teraz, a teraz
sa prave aktivizuju tieto zivly v Novdkoch, tieto zivly, a vypisuju klamstva. A to eSte velmi, velmi
podstatné, len neviem, ¢i sa mi to podari momentalne ndjst, tak tento clovek, inZinier Radoslav O. so
svojim bratom Mgr. Milanom O., byvalym prednostom Mestského uradu. Budem teraz dalej hovorit.
A v eSte zavaznejsSej veci a eSte Sokujucejsie, co tito ludia, tito dvaja ludia, napdachali v Novakoch.
Priamo predlozim teraz dalSie dokazy o ich konani, nezikonnom konani, ked Milan Orsula bol
prednostom mestského uradu a v spolupraci so svojim bratom Radoslavom O., ¢o spravili, aky podvod,
a preto to mam na tomto USB klici, len si to potrebujem ndjst. Cize, vazeni spoluobcania, sii to velmi
Sokujuce a zavazné veci o ktorych hovorim. A hovorim to s dokazmi. A teraz nastava cas, Ze tito
nebezpecni ludia, lebo ich povazujem za velmi nebezpecnych, su prepojeni na poslancov MsZ? To
davam otdznik. Verim tomu, Ze vSetky podvody a machindcie a to, co chystaju voci mojej osobe, vyjdu
na povrch. Tato pravda vysla po desiatich rokoch a siedmich mesiacoch. Ale pardon, teraz musim to
najpodstatnejsie. Mrzi ma, Ze som to nepovedal ako ukoncenie tohto pripadu (zacne hladat
v papieroch). CiZe to, Ze siid konal voci mojej osobe tak ako konal, to, Ze gauneri ma prenasledujii. (na
kameru ukaze ¢lanok z nemenovaného zdroja) Tu je dékaz. A je to z 11. mdja 2005, Primdtora Novak
mozno sledovali Spickovi odbornici. (do kamery priblizi kopiu uvedeného ¢lanku s nadpisom:
,Primatora Novak mozno sledovali aj $pickovi profesionali.) Spickovi profesiondli. Spickovi
profesiondli. Zverejnené v Narodnej obrode. Ano, je to Sokujiice. A na zdklade toho som mal aj policajni
ochranu. Ano, policajné kamery v mojom rodinnom dome, policajné kamery na Mestskom iirade v tom
obdobi a prideleného cloveka, ktory zodpovedal za moju bezpecnost. A isiel som na utajenu dovolenku.
A na utajenej dovolenke, zahadne, mam fotku s Karolom Melom. Bolo to pisané v Plus sedmicke, bolo
to zverejnené v Plus sedmicke a bol som upozorneny osobou, kto, na to, co sa mi méze stat, co sa mi
moze stat, ale to bolo pisané v Plus sedem dni a to sa da aj precitat. Ale ten zdver, aby som uzavrel
tento pripad, mojho, ¢o povazujem stale, neustdile za moje vydieranie, 10 000 eur, tak, trvalo to, trvalo
to desat rokov a sedem mesiacov, kde konecny verdikt, lebo som sa nevzdal. Som podal odvolanie voci,
momentdlne asi to mam v inych papieroch tam. (prehl'adava papiere) Ale zaver je taky, zZe som podal
podnet na Ustavny sud, Ze siidy rozhodovali o mne nezdkonne. A Ze ma poskodili. Tak konecne, konecny
verdikt je ndlez Ustavného sudu, ktory rozhodol v méj prospech. Cize v tejto veci, ktord sa tykala
konania sudkyne JUDr. Miriam Kohiitovej a nezdkonného potvrdeného rozsudku krajského sidu. Cize
Ustavny sud zrusil tie, ten rozsudok krajského siidu a rozhodol v méj prospech. To je zaver. To je zdver
a v odévodneni Ustavného sidu je, Ze toto md krimindlny aspekt. Tam je to doslova napisané, krimindlny
aspekt. To, ¢o sa dialo voci mojej osobe. Cize, bolo to v komercnej televizii JOJ, prispevok ,Primator
Novdk cakal na spravodlivost 10 rokov a 7 mesiacov. 10 rokov a 7 mesiacov je takmer dva a pol
volebného obdobia. Volebné obdobie je 4 roky a 4 roky a plus este 2 roky a 7 mesiacov. Cize takmer 3
volebné obdobia. V takomto Stite sme Zili. Ano, v takomto State. Kde pravo bolo nezndmym pojmom.
V mojom pripade. A tito ludia sa mi smiali do oci. A az teraz mézZem o tychto veciach hovorit. A preto
som precital rozsudok, ktory Ustavny sid zrusil. Cize to, ¢o okresny sid v Prievidzi, teda doktorka
Miriam Kohutova wurobila, a urobilo, urobila to na dvakrat. Prvy rozsudok jej zrusili, ale
opdtovne urobila to iste. Cize, toto je pravda, toto je skutocnost, ¢o sa dialo. A ja, vzhladom k tomu, Ze
mam este jednu dolezitu vec, ktoru chcem ukdzat na video, konanie, co sa tu dialo na tomto urade, na
mestskom urade. Konanie byvalého prednostu Milana Orsulu. Mgr. Milana Orsulu. Tak by som poprosil
o trpezlivost, o 5 minutovu prestavku, aby som si toto pripravil a o 5 minut budem pokracovat, uz
k zaveru sa budem chylit. Ale toto je este velmi velmi doleZité, co este ukdazem na televiznej obrazovke.
Dakujem a o 5 miniit sa opdit ozvem.

18:07:01 — Videotext. Na obrazovke bolo umiestnené logo (tvN), erb mesta Novaky, fotografia budovy
a text: ,PRIAMY PRENOS MESTSKE ZASTUPITELSTVO NOVAKY 20.4.2022 PRESTAVKA “.
18:16:11 — Pokracovanie po prestavke. Zaber na primatora.

Primator: Ak dovolite, budem pokracovat. Nasiel som material, o ktorom som hovoril. A je to ndlez
Ustavného siidu. Je to tento materidl, ktory definitive rozhodol po 10 rokoch aj 7 mesiacoch, Ze som sa
dovolal pravdy (zéber na nalez Ustavného sudu). 4 Ze skutocnosti, skutocne pravda teraz vysla najavo.
A ja musim povedat, ze Ustavny siid tu uviedol, okrem iného. Je to uznesenie na 9 strandch a krajsky
sud nevzal do uvahy, ked’ rozhodol v prospech vtedy Radoslava O., Ze v pripade Zalobcu, cize Ing.
Radoslava O., neslo o bezného obcana, ale o osobu, o osobu verejne cinnu. Cize, ten, ktory zriadil tuto
stranku za ucelom mojej diskreditacie. A este, aby som uzavrel teda definitivne ten pripad, Ze som platil
10 000 eur, ze Radoslav O. zriadil tuto stranku. Ta podlost tohto cloveka je v tom, Ze zriadil tuto stranku
za ucelom mojej diskreditacie. Ja som to uviedol aj na policii, Ze ta stranka bola zriadena za ucelom
mojej diskrediticie. A on mi viastne v mailoch napisal, Ze td stranka bola zriadena za ucelom mojej
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diskreditacie. Cize tam sa priznal. A ndsledne Ustavny siid rozhodol, tak ako som povedal, Ze bolo
porusené moje zakladné pravo stazovatela na spravodlivé sudne konanie a pravo na ochranu ludskych
prav. A okrem iného doslova je tu napisané to, ¢o som spomenul. Ze beznému poctivému podnikatelovi
i nepodnikatelovi musi byt totiz zrejmé, Ze sposob uhrady odmeny za takéto pozastavenie diskreditujucej
stranky nie je Standardny a namiesto korektnosti rezonuje skor krimindlny aspekt. To je to, ¢o som
povedal uz v predchadzajiicom mojom vstupe. Vonkoncom nemozno povazovat za beznu obchodnu prax
sposob vyplacania dohodnutej ciastky. Ked sa nemalé financné prostriedky nechavaju v neskorych
nocénych hodindach pod kameriom, pricom kich prevzatiu sa dostavi clovek v kukle. Cize toto je
objektivny zaver na Ustavného sidu, teda ndlez Ustavného siidu. A som velmi rad, Ze sa pravda ukdzala,
a ze to rozhodnutie je v moj prospech. A zZe paradoxne ta osoba je teraz odhalena vdaka sudu. Vdaka
stidnemu rozhodnutiu, rozsudku, Ze som musel uviest jeho celé meno a priezvisko. Cize to je dokaz.
Teraz by som sa presunul k tomu, ¢o som chcel ukdazat (vzdiali sa od kamery smerom k stolu a nésledne
k televizoru), lebo opdt idem hovorit o konani tohto cloveka, ktorého fakt, skutocne povazujem za
nebezpecneho a to, ¢o sa odohralo, nech sa paci. Teraz budete mat moznost priamo vidiet.

18:19:51 — Zaciatok videozdznamu. Zaber na primatora.

Primator: 4 fo v trvani devdt a pol hodiny.

Primator: (hl'ada videozaznam) Hned' to bude.

Primator: Ja ... to nenapini. Rozpocet tak ak, rozp, lebo ho povazujem. Cez internet, cez webovej
stranky. Nasledne Radoslav Orsula sa obratil na YouTube, kde dal staznost za ohovaranie a YouTube
bez akehokolvek preverenia situdcie odstranil celé rokovanie MsZ z youtubu a to v trvani 9 a pol hodiny.
Ja som z toho Sokovany, zhrozeny, lebo na rokovani MsZ som hovoril vsetko fakty. Preukdzatelné fakty.
Nasledne televizia Novaky, konkrétne pan Milan Kormaniak, ktory realizuje tuto televiziu, tak napisal
Radoslavovi Orsulovi nasledovny list. (zaber na list) Ja ho precitam ,Vazeny pan Ing. Radoslav Orsula,
na rokovani mestského zastupitelstva, ktoré sa konalo dna 27.4.2020 v priamom televiznom prenose
v televizii Noviky a na YouTube kanali mesta, hovoril primdtor mesta Novaky Ing. Dusan Simka o vasej
osobe. Preto vam televizia Noviky poskytuje moznost na vaSe vyjadrenie priamo pred kamerou
v primeranom casovom priestore, aby ste sa ku vsetkym tvrdeniam primatora mohli vyjadrit a to
v obradnej sieni mestského uradu, kde sa uskutocnilo rokovanie MsZ, respektive na verejnom
priestranstve pred budovou mestskeho uradu. Termin nahravania sa musi uskutocnit' z casovych
dévodov v ditoch 5.5. az 6.5.2020 v case, ktory vam vyhovuje. Ziadam vds o pisomné vyjadrenie k tejto
ponuke moznosti vyjadrenia sa v Televizii Noviky, ato pocas dna 5.5.2020. S pozdravom Milan
Kormandk.* CiZe, pan Radoslav Orsula dostal priestor, kolko by potreboval, aby sa vyjadril ku
vietkému, ¢o som hovoril, ¢o som hovoril nepravdivo, kde som ho ohovaral. Avsak pan Radoslav Orsula
to odmietol v komunikacii s panom Kormandkom, ktoru budete mat moznost vidiet priamo na televiznej
obrazovke. Dokonca pan Orsula si robi doslova srandu zo vsetkych obcanov, aj z Televizie Novdiky,
nakolko panovi Kormandkovi vzapdti napisal (detailny zaber na list) ,Dobry den pan Kormarndk.
Vzhladom na to, ze drzitelom licencie na TV Novaky je Kabeltelsat s.r.o., prosim napiste mi, kto ste vy
a aku funkciu alebo vztah zastavate pre vysielatela, ktorym je Kabeltelsat s.r.o. Momentdilne
nerozumiem, preco mam mat pozvanie od Vas, neznamej osoby. ‘ Tak toto povazujem uz za skutocne
maximalnu drzost, lebo pan Radoslav Orsula vie vsetko. Pan Radoslav Orsula si v ramci zdakona cislo
211 o slobodnom pristupe k informaciam vyziadal vSetko o panovi Kormandkovi v uplynulych
mesiacoch, ¢o robi, na zdklade ¢oho, na zdklade akej zmluvy, a vetky informacie dostal. Cize pdn
Radoslav Orsula samozrejme, Ze nema odvahu sa postavit takto pred kameru a hovorit, branit sa, Ze
v ¢com bol ohovadrany. Lebo ohovarany nebol. Samozrejme, Ze nie. Lebo ja hovorim vsetko to, co viem
preukazat. A v tomto prispevku budem vsetko preukazovat, c¢o som tvrdil o Radoslavovi Orsulovi na
rokovani MsZ. Doplnim este, Ze pan, pan Milan Kormandk napisal nasledovné (zaber na list) ,Dobry
dent pan Orsula. Pracujem pre mesto Novaky ako kameraman a vzhladom na situdciu, ze mesto
momentdlne nema obsadené miesto referenta pre kulturu, ktory mal na starosti aj Televiziu Novaky, bol
nim pan Peter Paulik, tak som Vas oslovil ja. S pozdravom Milan Kormandk. ‘ Radoslav Orsula ndsledne
odpisal (zaber na list) ,Dobry den pan Kormarniak. KedZe nie ste osoba zodpovednd, pripadne poverend
drzitelom licencie TV Novaiky, a teda spolocnostou KABELTELSAT, nepovazujem Vase pozvanie za
relevantné.* Cize, odmietol prist pred kameru a hovorit svoje ndzory. Ja osobne pozyvam verejne
Radoslava Orsulu, dokonca na kazdé rokovanie MsZ mojou osobnou pozvdankou, kde moze vystupit.
Doteraz neprisiel. A je pozyvany vysSe jedného roka. Som v mojej komunikacii s nim cez aplikaciu
whatsup, som napisal. Pred mesiacom, bolo to konkrétne 28. marca, zZe od 29., od nasledujuceho dna,
od nedele, nech si povie termin aky chce, Ze sa mu vo vSetkom prispésobim, aby sme sa stretli tak pred
kamerou, aby sme priamo takto diskutovali. Do dnesného dna sa samozrejme neozval. Cize, vsetko, ¢o
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uvadzam, viem preukdzat o tejto osobe. A myslim si, ze, vdazeni spoluobcania, teraz sa dozviete dalsie
Sokujuce informdcie o konani Radoslava Orsulu.

18:25:36 — Zaber na primatora.

Primator: Radoslav Orsula uz pred 14 rokmi zalozZil v roku 2006 stranku www.novaky.com a ndsledne
dal na tito stranku erb mesta a s budovou mestského viradu. Cize aby tdto stranka budila dojem, Ze to
je st, oficialna webova stranka mesta Novaky. Samozrejme, Ze toto urobil podvodom a nezdakonne.
Ndsledne policia preukazala, Ze toto urobil a musel odstranit’ erb mesta z tejto stranky, lebo to urobil
nezdkonne. Aj budovu mestského uradu. Tuto zdapisnicu som dostal oficialne a Radoslav Orsula na
policii uviedol (Cita list) ,Internetovii stranku www.novaky.com poznam. Tato stranka bola objednand
vo firme E404 s.r.o. Mikoviniho 13, Bratislava. Ja som v uvedenej firme spolocnikom. Tuto stranku
zriadila nasa firma. Viastnikom tejto stranky je objednavatel’ Peter Neumann, Namestie SNP, Novaiky. ‘
Samozrejme, Ze je to dalsi podvod zo strany Radoslava Orsulu, lebo tato osoba, Peter Neumann, nikdy
v Novikoch nebyvala a neexistuje. Dalej uviedol (&ita list) .Ja som spolocnikom v tejto firme a zdroveri
tam aj pracujem. ‘ Radoslav Orsula dalej uviedol ,Do diskusného fora som pisal prispevky z roznych
pocitacov. Bolo to jednak z pocitaca, ktory mame doma. Potom som prispieval aj zo svojho osobného
pocitaca, pisal som aj z pocitacov, ktoré sii na zdkladnej Skole.* CiZe tu je ndzornd ukdzka cinnosti
Radoslava Orsulu a, Ze tuto cinnost vykonaval a dokonca vykonava doteraz. Nasledne potom v roku
2010, 26. aprila 2010 zriadil facebookovu stranku mesta. Je to neuveritelné, Ze bez vedomia mesta. Ja
som v tom case bol primdatorom mesta a ani som netusil, Ze on toto zalozil. Cize, vazeni obcania, ked' si
predstavite, zZe ktokolvek si zaloZi takuto stranku bez vedomia mesta, ciZe je teoreticky ja, ako Dusan
Simka by som si zaloZil facebookovii stranku mesta Bratislava, magistratu a budem tam klamat,
cenzurovat, to, ¢o robi Radoslav Orsula, lebo na tito, na tejto stranke cenzuruje vsetko. Ked' niekto
napise iny nazor, okamzite to zcenzuruje, skrtne. Mozem ukazat, ze dokonca zneuzil tuto facebookovi
stranku, Ze tam umiestnil erb mesta Novaky.

18:28:46 — Zaber na pravdepodobne facebookovu internetovu stranku, na ktorej bol napisany text:
»Novaky — Domov / Facebook®, podtym : ,,https://m.facebook.com > ...>Komunita Novaky, Novaky.
1 298 Paci sa mi to - 88 o tomto hovoria

Neoficialna stranka.*

Pravej dolnej Casti bol umiestneny erb mesta Novaky.

Primator: Aby to budilo dojem, Ze to je oficidlna, facebookova stranka mesta. S erbom mesta Novdaky.
Tento erb bol na tejto stranke aj v case, ked som bol uz zvoleny za primdatora mesta opdtovne. Bolo to
v decembri, 21. decembra 2018, ked’ som bol zvoleny po siedmykrat. Tak toto, tento erb mesta bol na
tejto facebookovej stranke.

Zaber na pravdepodobne facebookovu internetovu stranku. Okrem textu uvedeného vyssie je viditelny
text: ,,Novaky myhornanitra.sme.sk https://myhornanitra.sme.sk“. Nasledujuci text je slabo Citatel'ny:
»Spravy a zaujimavosti z lokality Novaky a blizkeho okolia.” Vedla je umiestnend fotografia osob
v modrom odeve a potom text pokracuje: ,,Vracia sa do staronového prostredia. Novaky povedie Dusan
Simka.

Primator: To znamend, zZe vsetko, ¢o hovorim o konani Radoslava Orsulu, viem preukazat. No a teraz
sa dostaneme k dalSej konkrétnej veci, co povazujem za neuveritelny podvod zo strany Radoslava
Orsulu a jeho brata, vtedy prednostu mestského uradu Milana Orsulu. V roku 2018 som ako obcan
mesta upozornoval na nekalu cinnost byvalého primatora mesta Novaky Daniela Danisa a Milana
Orsulu ako prednostu mestského uradu. Svoje prispevky som mal umiestnené formou videi na
youtubovom kanali, na mojom youtubovom kanali, ktory som si zriadil. Ked’ som hovoril o konkrétnych
veciach ako primator a prednosta, byvaly primator a byvaly prednosta klamu, tak som ukazoval priamo
na kameru Novdcke noviny, ktoré vydali (zaber na noviny, potom na primatora). A tieto noviny som
dostal aj ako obcan do schranky, tak ako vsetci obcania nasho mesta. Ked' som si ich precital, tak som
zostal Sokovany a zhrozeny, aké klamstva neuveritelné tu produkovali tito dvaja pani. Preto som nahral
video. Ukdzal som tieto noviny, Novdcke noviny na kameru, a priamo z nich som cital, ako klamal (zaber
na noviny) byvaly prednosta aj byvaly primdtor v tychto novindach. Nasledne YouTube odstranil moje
video na zdklade, podla mojho nazoru podvodnej staznosti, ¢o teraz konkrétne preukdazem. Youtube
dostal staznost od mesta Novaky, kde mesto namietalo, Ze som bez suhlasu mesta ukdazal noviny na
kameru (zaber na noviny) aj s erbom mesta, a tym Ze som porusil autorské prava mesta. Ano, vizeni
spoluobcania, dobre pocujete. Toto bol dovod, preco YouTube odstranil moje video, kde som
preukazoval uvedené vsetky klamstva. S tym, Ze po mojom ndstupe do funkcie primadtora mesta,
opdtovnom ndstupe som nasiel materidl, ktory objasnuje celu, podla méjho ndazoru nekalt ¢innost
byvalého primdtora, byvalého prednostu a Radoslava Or, a aj Radoslava Orsulu. Na TouTube napisali,
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Ze som porusil autorské prava (zaber na text, v hornej Casti je logo YouTube). YouTube im odpisal. Celu
komunikdciu teraz vidite priamo na televiznej obrazovke ,Dobry deii, mesto Noviky! Dakujeme za
upozornenie. Zda sa, Ze ste podali narok v mene spolocnosti, ale vas ucet nie je prepojeny s podnikovou
mailovou adresou.’ cize mestskou mailovou adresou ,Chceli by sme vas upozornit, Ze spolocnost
YouTube dostava vela podvodnych Ziadosti o zastavenie Sirenia z dovodu porusenia autorskych prav.
Niektore z nich zahriiaju odcudzenie identity spolocnosti, ktora viastni autorské prava na dany materidl.
Aby sme tomu zabranili, chceme vas pozZiadat o dalsie informacie. Meno viastnika autorskych prav.
uvedené ,mesto Noviky. Vase celé oficidlne meno. Neakceptujeme prezyvky.  meno ,Milan Orsula. Vasa
funkcia. Na zdklade akych pravomoci podavate tito staznost.‘ uviedol ,prednosta mestského uradu.
Adresa’ cize adresa mesta, priamo to tu mozete vidiet ,Rastislavova ulica“ presné cislo domu, ktoré
neuvadzam a mesto Novdky. CiZe, mestsky tirad, alebo mesto Noviky teda sidli podla tej, tejto
podvodnej informacii na adrese, ulica Rastislavova. Kde je trvalé bydlisko inZiniera Radoslava Orsulu.
Dalej mail, ktory je uvedeny ,webmaster zavinac novaky bodka sk.* Cize, je to adresa Radoslava Orsulu.
No a telefon, ktory je tu uvedeny 0905 a konkrétne cislo, opdt ukazeme len z Casti na televiznu
obrazovku. Je to telefonne Cislo inZiniera Radoslava Orsulu. Dalej mesto muselo, a teda pan Oriula,
musel uviest. Je to tu napisané ,V dobrej viere prehlasujem, Ze som viastnik alebo zdstupca povereny
konat' v mene vlastnika vyhradnych prav, ktoré su udajne porusené. ‘ ¢ize za mesto Novdky ,Beriem na
vedomie, Ze nespravne alebo falosné obvinenie z porusenia autorskych prav, vykonané v ramci tohto
procesu, moze mat nepriaznivé pravne dosledky.* Overeny podpis Milan Orsula.

18:35:07 — Zaber na primatora.

Primator: Co z tohto vyplyva. Toto je priamy dokaz. Priamy dokaz podvodu zo strany Milana Orsulu
a Radoslava Orsulu, Ze vystupovali za mesto Novadky. (opat’ zaber na list od YouTube) Dokonca to da
sa chdpat' ako Cestné prehlasenie, Ze Cestne prehlasuju, Ze vystupuju za mesto Novaky. Vazeni
spoluobcania, kazdy, kto robi v samosprave, a kazdy primator vie, Ze za mesto moze vystupovat' iba
Statutar, a to je primdator mesta Novaky. Prednosta mestského uradu toto urobil podvodné konanie. To
znamend, teraz, YouTube sa moze presvedcit, i, pracovnici youtubu sa mozu presvedcit, ze toto vsetko,
¢o preukazujem, su nové skutocnosti, predpokladam pre tim YouTubu, aZzZe su to preukdzatelné
podozrenia z podvodov byvalého prednostu, magistra Milana Orsulu, prednostu mestského uradu a jeho
brata, inZziniera Radoslava Orsulu. Nasledne YouTube uveril tymto informdciam a napisal (zber na list
z YouTube) ,Dobry deri, mesto Noviky. Dakujeme za upozornenie. Obsah bol odstraneny. Tim
YouTubu. "

Zaber na primatora.

Primator: To neuveritelné konanie Radoslava Orsulu, ¢o povazujem za neuveritelne drzé a arogantné,
preukazujem tym, Ze na internete v ramci obrazkov mesta, cize fotiek z mesta Novaiky je aj budova
mestského uradu. A na budovu mestského uradu dal napis cez pocitac, a takto je to zverejnené, (primator
ukdze fotografiu budovy svelkym néapisom: ,,NovakY.COM®) Novaky bodka kom. Viazeni
spoluobcania, predstavte si, Ze takyto napis by bol na prezidentskom paldci. Ze by bol na budove Uradu
vlady, Ze by bol na budove magistratu. Podla mojho nazoru je podozrenie z trestnej ¢innosti Radoslava
Orsulu, Ze toto robi a takymto sposobom zneuziva internet a vedome klame vsetkych. Absurdné konanie
Radoslava Orsulu uz bolo v uplynulych mesiacoch, ked po rokovani MsZ, ktoré sa konalo 30. septembra
2019 napisal na mestsky urad, mne a aj firme Kabeltelsat, kde Ziadal, aby boli vymazané z rokovania
MsZ, aby to bolo zcenzurované, aby to bolo vystrihnuté, nasledovné casy (zaber na list) ,Cas zdznamu
34:22, tvrdenie Ing. Dusana Simku‘ kde som povedal ,vedome ten clovek klame. Ze je to gauner
najhrubsieho zrna a nebezpecny clovek pre vsetkych obcanov. Toto som hovoril vtedy na zastupitelstve.
A dalej som uvadzal, zZe ,tento clovek tu vedome klame*. No a Rado Orsula poziadal, aby tato cast bola
scenzurovand z rokovania MsZ. Aby mesto vymazalo tuto cast, respektive Televizia Novaky, aby tuto
cast' vymazala, vystrihla, a aby to v tomto zazname nebolo. Takato cenziira je nepripustnd a nezakonnd.
A mam to aj oficialne na papieri. Profesorka Judr. Maria Patakyova, kandidatka vied, verejna
ochrankyna prav (zaber na list) mi napisala ako primdtorovi mesta, dna 7. janudara 2019 oficidlne
,ozndmenie o vysledkoch preskumania vlastnej iniciativy’, co dostala podnet. Dostala podnet od
redaktora Hornonitrianskych novin, kde mesto, teda primdtor s prednostom cenzurovali vystupenia
obcanov v, pocas rokovania MsZ. A to konkrétne mna, ako obcéana DuSana Simku a mojho brata,
inZiniera Mariana Simku, ked’ sme hovorili konkrétnosti. Ked’ sme sa pytali na rokovani zastupitel’stva.
A tieto casti boli zvukovo stisené, Ze nas hlas nebol a dali tam komentar a vyjadrenie, ktoré cital byvaly
pracovnik mestského uradu pan Peter Pavlik. A dokonca, ked’ som ja rozpraval, bez akéhokolvek
upozornenia, vypli zvuk vo vysielani v zazname. A len som gestikuloval a ludia nepoculi, obcania
nepoculi ¢o hovorim. Tato cenzura trvala Sest mesiacov. Od 13. 11. 2017 az do 4. 4. 2018.
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A ombudsmanka si to dala preverit' a v materiali, ktory mi zaslala, napisala (zaber na list, potom na
primatora), zZe ,takéto zasahy su nezakonné. Je porusena listina ludskych prav. Kde cenzura je zakdzana.
Ustava Slovenskej republiky. Cenziira je nepripustnd. * Toto vSetko napisala ombudsmanka vo svojom
vyjadreni a vyzvala ma ako primdtora, aby sa takéto veci v budiicnosti uz neopakovali. Cize, to sii dalsie
dokazy nekalej cinnosti byvalého vedenia a teda aj konkrétne Milana Orsulu. Vazeni spoluobcania, toto
su ndazorné ukazky, ze teraz Radoslav Orsula urobil toto isté, Ze napisal na YouTube staznost, Ze bol
ohovarany na rokovani MsZ, a YouTube bez akéhokolvek preverenia, Ze by oslovil mesto Novdky, Ze by
si vyZiadal stanovisko, tak odstranil celé video. Tym, Ze asi na podnet Rada Orsulu, bolo odstranené
celé video, cize celé rokovanie MsZ z youtubu, tak povazujem to za velmi nebezpecné, lebo obcania
nasho mesta nedostali informdcie, ktoré mali dostat, lebo rokovanie bolo velmi délezZité. Tohto
rokovania sa nemohla zucastnit verejnost, a na rokovani som poddval informdcie, velmi dolezité
informdcie o corona viruse, o covid-19, s tym, Ze aj kolko pripadov je v Novikoch a aké opatrenia
urobilo mesto. A Radoslav Orsula tymto konanim viastne zabranil informaciam obcanom, aby si to
mohli pozriet na youtube. A jednotlivé casti samostatne, aby si mohli pozriet.

18:42:26 — Koniec videozaznamu. Zaber na primatora.

Primator: No, vazeni obcania, toto su myslim neuveritelné veci. A policia Slovenskej republiky
mnohokrat upozoriuje cez, formou mestskeho rozhlasu, zZe nam napisu listy. A upozoriuju na ludi, ktori
nekalym spoésobom klamu dochodcov, okradaju ich o peniaze a podobne. A mestdi aobce to
prostrednictvom obecnych rozhlasov Siria a upozornuju ludi, aby si dali pozor, aby zvysili pozornost.
Ja ako primdtor mesta som pozval aj na toto rokovanie konkrétne byvalého, aj byvalého primdtora,
byvalého prednostu, teda na oficidlne rokovanie zastupitelstva. Ale ked poslanci neprisli, tak vyuzivam
priestor, nakolko je tu technika, a aby ste vy mali pravdivé informdcie, tak ani raz neprisiel. Z tohto
miesta, v priamom televiznom prenose, sa obraciam opdt na byvalého primdtora Daniela Danisa,
ktorého som takisto pozval oficialnou pozvankou, byvalého prednostu Milana Orsulu a aj jeho brata,
ktoréemu som sa musel sudnym rozhodnutim verejne ospravedinit. A vdaka tomu, vdaka sudnemu
rozhodnutiu, rozsudku sudu, uzneseniu sudu, tak Slovenska republika sa dozvedela meno tohto cloveka.
18:44:01 — Zaber na primatora.

Primator: Tak pozyvam tychto ludi aj na dalsie rokovanie, ktoré bude MsZ 26. aprila o 15:30. Nie, ze
by som im to poslal iba pisomnou pozvankou. Ja ich pozyvam aj cez, prostrednictvom aplikdcie whatsup.
Cize ja s nimi komunikujem. A Ziadam ich, pozyvam ich, Ze dostanii priestor, kolko chcii, aby sa takto
vyjadrili. Aby mohli hovorit, ¢o len chcu. Aby mohli hovorit na primdatora, aby mohli hovorit, ¢o uznaju
za vhodné. Samozrejme mne, z oci do oci, ako, ako ja reagujem na vsetko. A takymto spésobom, to je
spésob mojej komunikacie. Najdemokratickejsi aky existuje. Cize, myslim si, Ze obcania v Novdkoch si
uz zvykli, ze ked’ hovorim, tak hovorim podlozené veci, hoci su to velmi neprijemné veci. Ale ja, ako
osoba, DuSan Simka, ako primator, iba reagujem na dané dianie. Co sa robi, ¢o sa deje v meste, co
robia poslanci MsZ a co robia niektori ludia, ktori vytvaraju atmosféru v Novikoch taku, aku
v sucasnosti vytvaraju. A mam obavu, zZe to bude dalej gradovat. Ale Televizia Novaiky, mestska televizia
a média, je tu aj ina televizia teraz, ktora nahravala s, u nas v obradnej sieni, tak davaju pravdivy obraz.
Obcan toto vietko vidi a vyberie si. Ci veri tomu, ¢o ja hovorim alebo veri tomu, ¢o hovoria ludia, ktori
vedome klamu. Obcan mda pravo na informacie. A to bolo mojim cielom od 15. marca 1991, c¢ize 31
rokov dozadu. A som stdle ten isty DuSan Simka, som stdle ten isty primdtor mesta, ktory robi
demokratickym sposobom, a chce, aby obcania mali objektivne informdcie a vyberu si, komu veria. Ale
ked’ nasi poslanci, niektori, vtomto pripade hovorim osmi, sabotuju rokovanie. A viastne svojim
konanim hrozi, Ze mesto pride o schvalené dotacie. Respektive, Ze sa nemdze robit na zaklade ich
konania, Ze nepridu na rokovanie. Ako som povedal, vodozadrzné opatrenia sa mali robit uz teraz. A iba
Cakam na schvalenie to, co je este potrebné. Tak, chcem sa obratit na vsetkych slusnych obcanov nasho
mesta, aby naozaj zhodnotili aktudlnu situdciu a videli, co méze hrozit' mestu. Ze mestu méze hrozit to,
Ze konanim niektorych ludi sa mozu prekazit projekty. Niektoré projekty. Cize darované peniaze.
A vietko pre to urobim, ako primator, aby som tomu zabranil. A aby som ochranoval vds, vazeni
obcania, vas slusnych obcanov voci tym, ktori konaju tak, ako konaju. Ja vsetkym vam dakujem za
pozornost, ze ste mali tu trpezlivost, a Ze ste si vypoculi odo miia pravdivé informdcie. A na zaver davam
verejny prislub tym ludom, o ktorych som hovoril, tym ludom, ktorych som spominal menovite, aby sa
ozvali a prisli, a dostanui dostatocny casovy priestor z mojej strany na vyjadrenie tak, ako sa vyjadrujem
Jja, aby sa mohli ku vsetkému, o com som hovoril, mohli vyjadrit aj oni. Dakujem pekne za pozornost.
Dovidenia.
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18:48:17 — Videotext. Na obrazovke bolo umiestnené logo (tvN), erb mesta Novaky, fotografia
budovy a text: ,,PRIAMY PRENOS MESTSKE ZASTUPITELSTVO NOVAKY 20.4.2022 KONIEC
vyrobila: TVN © 2022

18:48:54 — Koniec zaznamu.

Utastnik konania dita 20. 4. 2022 v &ase od cca 15:00 hod. do cca 18:48 hod. odvysicelal na svojej
rozhlasovej programovej sluzbe TV NOVAKY program Priamy prenos Mestské zastupitel'stvo Novdky,
ktory bol priamym prenosom zo zasadnutia Mestského zastupitel'stva (d’alej len ,,MsZ*) mesta Novaky.
V Case o cca 15:17:14 hod. primator mesta Novaky oznamil, Ze rokovanie nemdze otvorit’, pretoZe nebol
dostato¢ny pocet pritomnych poslancov. Zasadnutie MsZ nebolo otvorené a zacala prestavka. Program
v Case od cca 15:17:14 hod. do cca 18:48:54 hod. plynule pokraCoval vystipenim primatora mesta
Novaky, ktory prezentoval svoje ndzory a informacie na udalosti a osoby v suvislosti so situaciou v MsZ
a niektorymi udalost’ami, ktoré sa tykali jeho osoby, ako primatora.

Spravne konanie bolo, okrem iného, zacaté z dovodu, ze v ramci programu v prestavke MsZ odzneli
komentare, analyzy, ndzory primatora mesta Novaky na jednotlivé témy a vyjadrenia a informacie
o viacerych osobach, pricom dotknuta strana, menovani poslanci MsZ, hlavny kontrolér mesta Novaky,
resp. d’alSie v programe kritizované osoby, nedostali v tomto priestor na vyjadrenie sa k prezentovanym
kritickym vyjadreniam zo strany primatora mesta Novaky. To viedlo k podozreniu, ze odvysielanim
tohto programu mohlo ddjst’ k poruseniu povinnosti podla § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢&. 308/2000 Z.
z., zabezpecit’ objektivnost’ a nestrannost’ politicko-publicistického programu. Na zéklade § 5 ods. 1
pism. g) v spojeni s § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. je tak Rada povinna preskumat’, ¢i
odvysielany program spiiial poZiadavku objektivnosti a nestrannosti.

Program Priamy prenos Mestské zastupitelstvo Novaky obsahovo aj tematicky spadal do kategdrie
politicko-publicistickych programov, ked’ze v iom boli odvysielané informacie o aktudlnom diani zo
strany primatora mesta Novaky, ktory prezentoval svoje ndzory a informacie na udalosti a osoby v
suvislosti so situdciou v MsZ a niektorymi udalost’ami, ktoré sa tykali jeho osoby, ako primatora.
Predmetnu skutoénost’ a zaver ucastnik konania v spravnom konani nenamietol. Z uvedeného dévodu
nepovazujeme tuto za spornu.

V predmetnom programe odznelo, okrem iného, nasledovné, cit.:

Primator: Avsak, pani poslanci MsZ, mam dovodné podozrenie, Ze organizovane, cielene a ucelovo sa
nezucastnuju. Vicsina poslancov sa nezucastiuje rokovania MsZ a chcu znefunkcnit chod mesta. Mame
velmi doélezité materidaly, ktoré mame schvalovat, tyka sa to eurofondov, cize, skutocne, otvorene to
hovorim, mam dévodné podozrenie, Ze chcu prekazit' eurofondy, ktoré mame schvalené. Cheu prekazit
vypisanie verejnej obchodnej sutaze na kryty bazén, lebo ja som zaradil do programu opdtovné verejno-
obch, opdtovne verejno-obchodnu sutaz, aby kryty bazén, ktory tam stoji, a poviem to tak hovorovo,
Spati toto prostredie a ohrozuje aj Zivoty ludi, ktori chodia, ktori sa tam pohybuju. Tak preto chcem,
aby do konca tohto roka krytd plavireri bola, stara krytd plavareri bola zbirand. Cize, aby bola
zrovnand so zemou, a aby ten priestor bol volny na dalsie postavenie niecoho, nejakej budovy, a na
podnikanie, alebo na nejaky uicel. A moj ciel’ je, aby to bolo vyhodné pre mesto. Cize, toto je z méjho
pohladu posledna sutaz, verejno-obchodna sutaz, aby sa stihlo, aby sa stihol kryty bazén zburat. Avsak,
pani  poslanci, predpokladam, vrdatane Michala Gogolu, o ktorom budem samostatne hovorit,
znefunkcnili toto rokovanie a ta sutaz zatial nemoze byt vyhlasend, respektive, ja si dam posudit’ po
pravnej stranke, ze by som tuto sutaz vypisal ako primator mesta.

Primator: Pdn poslanec Branislav Adamec uviedol, Ze ma dlhodobo naplanovany pracovny program,
ktory sa neda zmenit. Poslanec Michal Gogola je ospravedineny, udajne je odcestovany mimo Novdk.
Nespochybrniujem, ale tu je pisané, Ze je odcestovany mimo Novak. Roman Jakubis sa ospravedlnil, Ze je
pracovne odcestovany. Pracovne odcestovany znamend, ze on ma informoval, Ze pracuje v Trnave, cize
predpokladam, ze sa mu nechcelo prist z Trnavy na rokovanie. To je moj predpoklad. Marian Mistina,
ospravedineny, uvedené, pre udajne prdce, pardon, ospravedineny z dévodu, Ze je udajne pracovne
odcestovany mimo mesta. Podla informdcit, ktoré mam, predpokladdam, Ze vedome klame. Cas ukdZe.
Juraj Svitok, ospravedineny v prdci, poved, nap, napisal, Ze je v praci. Zamestnavatel mu isiel vytvorit
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podmienky, aby v praci nemusel byt. To mam pravdiviu 100% informdciu. Bakalar Anton Hajnovic, Ze
pride po 18. hodine. Predpokladam, Ze ucelovo, lebo o 18. hodine tu uz rokovanie nemoze byt. Lebo
teraz, ked skoncim tieto informacie, tak prerusim rokovanie na hodinu, ¢i sa uraci niektorym poslancom
prist, ak nie, tak rokovanie vobec nemoze zacat. DalSia poslankynia, Dana Hornd.

Primator: Samozrejme, ka, ja som Ziadal, aby kazdy napisal dévod, preco neprisiel. Poslankyiia Dana
Horna napisala ,nemozem ‘! Bez udania dévodu. Na minulom rokovani vobec nebola, pre udajné, nejaké
problémy, asi suvisiace, hmmm, suvisiace s tym, ¢o nechce uvadzat. A teraz, ja to poviem uplne, drza
odpoved, nemézem. Tak si vazeni obcania vytvorte sami ndzor, ze co sa deje v meste Novdky, Ze
poslanci, musim to povedat doslova, sabotuju rokovanie MsZ s cielom znefunkcnit' a pripravit' mesto
o0 europeniaze, o eurodotdacie. Stym, Ze eSte jeden pdn poslanec je Pavel, pan viceprimdtor Pavel
Orsula, ktory pride, lebo je odcestovany sukromne, ako doprovod v zdravotnickom zariadent.
Odprevaidzal blizku osobu do zdravotnickeho zariadenia. CiZe, to samozrejme beriem, a je to tiplne
v inom okrese. Pride, vtedy napisal, mozno trochu neskor.

Zaber na poloprazdnu rokovaciu sélu, v ktorej sedia 4 osoby, potom zaber na primatora.

Primator: Preto nemozem otvorit rokovanie, ale hodinu budeme cakat, cize do tristvrte na pdt sa bude
Cakat. Ale, tento cas, samozrejme, chcem, v priamom prenose, vyuzit na informovanie obcéanov o tom,
¢o sa dialo na uplynulom rokovani MsZ. CiZe, toto je vyplnenie hodinovej prestivky, aby obcania dostali
100% informacie, co sa tyka, u minulého rokovania, ktoré bolo 13. 5., kde vystupil hlavny kontrolor,
ktory, hovorim, poviem to uplne na rovinu, vystupil s mate, vystupil svojvolne, arogantne, drzo a bez
predlozenia materialov. Uplne, poviem z cesty, z hladiska toho jeho vyjad, tych jeho vyjadreni. Ja som
ho poziadal, aby mi dal materialy, ktoré, o ktorych hovoril, hlavny kontrolor, inzinier Peter Balak, ktory
Jje tu pritomny, tak poziadal som ho o to, o com rozpraval, uplne mimo programu, uplne svojvolne,
arogantne, drzo a klamal. A teraz sa k tomu idem vyjadrit, aby som v priamych zaberoch autenticky
poukdazal na nekorektnost a stupidnost konania hlavného kontrolora, sucasného hlavného kontrolora
Petra Baldka. A teraz vam to idem v priamom, pan Baldak sa zdvihol a odchadza.

Zo saly odchadza kontroldr, primator ide za nim.

Primator: 7o, Ze vy nechcete vidiet a utekdte, to je vas problém. Obcania to vietko budu vidiet.
Kontrolor: ... (nezrozumitel'né).

Primator: No, tak, ja, ja by som vas poprosil, aby ste videli.

Kontroldr: ... (nezrozumitel'né) ... pozndte zdkon, rokovact poriadok, viete v akom ramci momentdlne
fungujeme, Cize toto vaSe vystupenie, myslim, Ze zvladnete aj bezo miia.

Kontroldr odisiel zo saly, primator pokracuje vo vystapeni.

Primator: Vyborne. Cize ja vyuZivam prestavku a pan Baldik uteka, lebo vietci budii vidiet, co je to za
cloveka, ¢o sa z neho stalo. A teraz to idem priamo premietat’ a ukazovat, aby ludia videli vsetko, co
sa tu deje.

Priméator: Akd organizovand, nebezpecnd, podla mojho ndzoru, skupina 8 poslancov, vradt, a plus
hlavny kontrolor, ktory je 9. clenom tejto skupiny. Tak, nech sa pdci, aby ste mali priame zdbery, aby
ste mali priame zdbery z toho, ¢o sa tu dialo. Nech sa paci.

Primator: Vyborne, dobre. Cize, to je podklad, alebo dokaz toho, zZe tento ¢lovek mi, robi nekalu cinnost,
pan hlavny kontrolor. Nekalu cinnost. Som si plne vedomy, c¢o hovorim. Nie, Ze podozrenie, nekalu
cinnost. Nekalu cinnost, v tomto meste. Posledny rok. A vsetky tieto veci preukazem. To znamend, uz
som preukdzal, aky je to klamar, pan Balak, priamo v televizii, autenticky, aj s panom Adamcom. To je
Jednoducho realita. Ale, Zivot ide dalej.

Primator: To som, to som velmi rad. Toto, vazeni spoluobcania, toto je dokaz, Ze tdto osoba, tento
Clovek, ktory ked’ skoncil.

Kontrolér: ... (nezrozumitel'né).

Primator: Hovorim, ked skoncil vystupenie a dal masku dole, tak bol cely cerveny, triasol sa, a priamo,
ked' pil, tak sa mu takto ruka triasla.

Primator: Momentdlne neviem komu sluZite, akym zaujmom shiZite, opdt to verejne hovorim. Mam

podozrenie, Ze nejakym zaujmom osobnym sliZite a ste ndastrojom niekoho, ked'’ si dovolite vyprodukovat
na oficialnom MsZ tieto blaznovstva a bludy, co ste tu vyprodukovali vo svojich, co ste tvrdili. Ked vas
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vyzyvam, a 2. krat vas vyzyvam, aby ste ku kazdej veci, ¢o som sa nevyjadril, respo, lebo, to sa nedalo,
aby ste mi teraz dali otazky a ja vam pred celym mestom v priamom prenose zodpoviem. Na kazdu jednu
vec, co ste tam uvadzali. Nech sa paci.

Primator: ... na najblizsom rokovani zastupitel’stva, na najblizsom rokovani zastupitel’stva ku vSetkym
tymto bludom, co povedal kontrolor, sa vyjadrim. Ku vSetkym, ku vSetkym. To, Ze ho oficidlnou cestou,
oficialnou cestou pisomne poziadam, aby mi dal materialy, z ktorych cital. Aby mi dal to, ¢o drzi v ruk,
o tu md. To je absurdné! Ze o primdtorovi, o ktorom rozprdvate, nehordznosti a vymyslate si a klamete
v kazdej vete, a ja chcem odpovedat, Ze o com to rozpravate, tak vy mi odmietnete dat, dat’ material.
A budem preukazovat nekalu ¢innost tohto cloveka. Nekalu cinnost.

Primator: Nie podozrenie z nekalej cinnosti, ja viem ¢o hovorim. Nekalii cinnost. Co momentdlne do
tejto chvile urobil. Co, aké je jeho konanie. A to budem preukazovat. To znamend, je to tak.

Primator: Vazeni obcania, toto je dokaz, nemézem to hovorit miernejsie, chorého, scestného konania
hlavného kontrolora Petra Baldka. Povinnostou kontrolora, ked’ pise spravu o komkolvek, respektive,
ked’ dava informacie, musi zo zdkona informovat dotknutu osobu. Musi si vyZiadat jej stanovisko k tomu,
¢o povedal, respektive, co napisal. To je zakladna povinnost hlavného kontrolora. A hlavny kontrolor
marodil 3 mesiace aj 6 dni, bol na PN-ke. Mal spracovavat materialy, ktoré boli jeho povinnostou. To
neurobil! A mam dovodné podozrenie, Ze na objednavku, a predpokladam, Ze sa to preukaze, niekoho,
urobil absurdné, choré vystupenie na MsZ, z mojho pohladu, to je podla méjho nazoru, absolutne vietko
nepodlozené, a klamal v kazdej vete. V kazdej vete! Ja som sa hned’ chcel vyjadrit. Neumoznil mi to,
lebo on rozprava, on ma slovo. A robil to v uzkej sucinnosti s Marianom Mistinom, ktory vykrikoval,
aby som ho nechal hovorit. A toto spravil. A v sucasnosti to, ¢o som predpokladal, Ze to je objednavka,
a mam, hovorim to absolutne na rovinu, a podniknem samozrejme patricné kroky, mam podo, dévodné
podozrenie z korupcéného konania hlavného kontroléra. Podozrenie! A preto budem aj takto konat. Cize
to, zZe jeho, jeho vystupenie sa objavilo vcéera, v nocnych, vo vecernych hodindch, na to som bol
upozorneny, na stranke, webovej stranke, o ktorej budem hovorit blizsie v dalsej casti, a ucelové, ucelné
zostrihanie. To mam podozrenie, ze vsetko mali vopred pripravené na diskreditaciu primdtora mesta.
A tato stranka bola zaloZena v roku 2006 za ucelom diskreditacie primatora mesta, mia, Dusana Simku.
A nasledne ten tvorca, ¢o ju, co to napisal, tak pytal odo mnia 10 000 eur, aby som zaplatil. O tom budem
hovorit konkrétne, budem zverejiiovat maily, budem zverejiiovat mailovii komunikdciu. A kuklaci Uradu
boja proti organizovanej kriminalite, priamo pred mojim rodinnym domom pri cine prichytili bratranca
tvorcu stranky, ktorého budem priamo menovat. Meno, priezvisko, vsetko. Viem, ¢o hovorim, a obcania
sa teraz, aj napriek tomu, Ze sa rokovanie nekond, ze su, ze ho znefunkcnili poslanci, tak sa vazeni
obcéania dozviete Sokujiice veci! Sokujiice veci! A vsetko budem zverejiiovat! To znamend, meno,
priezvisko, konkrétne konkrétnosti. A nasledne ndlez Ustavného sudu, kde som po 10 rokoch a 7
mesiacoch vyhral Ustavny sid s touto nebezpecnou osobou, o ktorej budem hovorit. Toto je len
upozornenie, Ze sa naozaj oplati pozerat’ v priamom televiznom prenose prestavku v rokovani MsZ.
A vietko budem preukazovat. V tejto casti este pokracujem s tym, co, aké absurdnosti, uz len mozno to
poviem neslusne, vyplodil na rokovani Peter Baldk, hlavny kontrolor. Nech sa paci, ideme dalej.

Primator: Tak, vazeni spoluobcania, v tejto faze musim zak, musim to doplnit. Tento clovek, hlavny
kontrolor Ing. Peter Baldk si robi srandu zo vSetkych. Vedome, premyslene, cielene a preukdazatelne
klame, Ze to, o vam ukdzal, ze primator je zodpovedny za vykon kontroly. Podlost tohto cloveka, ktory
usiel z tejto miestnosti, usiel. Ja by som rad s nim takto komunikoval, ale usiel z tejto miestnosti, lebo to
nemoze nic z toho dokdzat, co napdchal doteraz, co klamal. Tak preukdzatelne, to o chvilocku budete
vidiet, ako sa, ako, ako drzo, bez mihnutia oka klame!

Primator: A povedal doslova, ja to budem citovat, ja budem citovat ,Co sa tpka vasich faktir, vy ste tu
prezentovali nejaku sukromnu, vasu domnienku, Ze dotdcia bola poskytnutd na vykrytie tréningovych
hodin, alebo nieco podobné.‘ Toto je vrchol! Od tohto, musim to tvrdo povedat, uz podlého cloveka,
podlého cloveka, ktory bez mihnutia oka klame. Prisiel pan poslanec Pavol Orsula, nech sa paci.
15:38:36 — Povedl'a primatora presiel poslanec. Primator ¢ita z papiera.

Primator: Bez mihnutia oka klame, a to budete tu vidiet' teraz v tychto zaberoch, kde si vymyslel
zamienku, Ze, uviedol zamienku, zZe ja som si vymyslel nieco ,Vy ste tu prezentovali nejaki sukromnu
vasu domnienku, Ze dotdcia bola poskytnutd na vykrytie tréningovych hodin, alebo nieco podobné. "
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Teraz budete vidiet, Ze toto povedal poberatel dotacie, s ktorym bol dohodnuty. A s Michalom Gogolom
vedome obidvaja klamali, Ze ako je dotacia v poriadku. A hovorili, ja som si dal doloZit, Ze kto podpisal
to, ze je vsetko v poriadku. Tak, Michal Gogola mi do, napisal, Ze to bolo v novembri minulého roka.
Zuctovana dotacia za 8 mesiacov. Je 1. az 8. mesiac. A tento clovek, hlavny kontrolor, hadzal na mna,
Ze ja som mal urobit kontrolu Michalovi Gogolovi, a ze som mu mal dat protokol, aby sa vyjadril. No
blaznovstva, neuveritelné bldaznovstva hlavného kontrolora Ing. Petra Balaka. Teraz wvidite, Ze
povinnostou kontrolovat, je povinnost mu je ulozena schvalenym VZN, Ze od roku 2019 hlavny kontrolor
vSetko kontroluje, kazdu jednu dotaciu. Nasledne robi spravy na rokovaniach zastupitelstva, a ku mne,
ako k primatorovi, sa tato, sa zuctovanie dotdcie ani nedostane. Ani sa nedostane! Cize to nejde ani cez
moje ruky! To znamend, Ze nehorazne klamstva tejto osoby. Ale teraz to budete mat moznost priamo
vidiet, kde Michal Gogola na rokovani zastupitelstva po 8. 12. 2021 povedal, Ze dotacia bola pouzita
na pokrytie, alebo vykrytie tréningovych hodin Klubu vodného pola Novaky. To nie, Ze len povedal,
Michal Gogola mi to dal pisomne, este s vykricnikom. VSetko toto tu budete vidiet. Nech sa paci, teraz
ide pasaz, ¢o bude hovorit pan Gogola.

Primator: Hned, hned’ to bude. Toto bude dalsia cast. To budem za chvilu. Teraz prejdeme na ustavny
zdkon. Cize, tym vam chcem povedat, zZe ¢o dorobil tento clovek. Vietko klamstva. Hned to bude, toto
zastavim. Cize, ja preukazujem dékazy. Michal Gogola to povedal na rokovani zastupitel'stva viastnymi
ustami. Michal Gogola mi to dal pisomne. A toto vSetko, na toto vSetko su dokazy. To znamena. Ja
nehovorim tvrdenie proti tvrdeniu. Ale tento pan, sucasny hlavny kontrolor si vSetko, vsetko vymyslel.
Ked’ som hovoril, Ze klame v kazdej vete, tak to tu mate. Tak to tu mate! A teraz ide dalsia faza. Ja som
hlavného kontrolora pocas roka, bolo to asi v polovicke roka 2021 upozornil, aby preveril, lebo ja som
bol na to upozorneny, Ze Michal Gogola, poslanec Michal Gogola porusil ustavny zakon SR, Ze hlasoval
za schvalenie svojej dotacie pre svoju firmu, vo vyske 70 000 eur. Bolo to dotacia, bola to dotacia na
rok 2021. Preto som si zavolal kontrolora, aby kontrolor toto preveril. Hlavny kontrolor prisiel ku mne,
povedal mi, Ze ano, je to porusenie zakona. Dokonca povedal, Ze mad podozrenie, Ze asi to je aj u, v Klube
rychlostnej kanoistiky, lebo Marian Mistina, poslanec a, MsZ, a, a pan Jakubis, Roman Jakubis, su
¢lenmi vyboru Klubu rychlostnej kanoistiky. Toto mi timocil pan hlavny kontrolor. Na to som ja povedal,
Ze to je rozdiel, lebo oni su vo vybore v mestskom majetku, a lodenica je v majetku mesta. Tak preto som
takto zareagoval. Ale Narodné centrum vodného pola, co je kryty bazén, ale teda novy kryty bazén je
v sukromnom vlastnictve, 100% sukromnom vlastnictve. Preto, so a, a teraz k. Hlavny kontrolor do
konca roka nijako nekonal. Tutlal to, lebo jeho povinnostou, jeho povinnostou bolo na rokovani MsZ
oznamit, ze v ramci kontrolnej cinnosti, a teda na podnet primatora mesta, preveril toto, a je jasné
porusenie zakona. Hlavny kontrolor to neurobil do konca roka. KedZe to neurobil a nasledne marodil
od 2. 1., 3., pardon 3. 1. marodil, lebo to bol pondelok. 3 mesiace nepretrzite. Tak preto som ja na
najblizsom rokovani MsZ , 8. 2., 8. 2. toto oznamil vsetkym poslancom. Hlavny kontrolor, tu budete
nazorne vidiet, prichyteny pri dalSom nehordznom klamstve, co produkoval, ¢o rozpraval, a nech sa
paci, si to pozrite a potom ja to doplnim. Nech sa paci.

Primétor: Na to treba len zdravy sedliacky rozum teraz. Keby to bola pravda, ako tvrdil, Ze on nemo,
Ze oznamil, Zze nemoze konat! Tak preco mi dal otazku ,budete konat vy, pan primator, alebo ja? A vy
ste mi do oci povedali, Ze budete konat vy. ‘ Nehordzny klamar, respektive, uz musim pouzit slovo, alebo
nehordzny podvodnik? Hlavny kontrolor? Ing. Peter Balik? To je otizka. Cize, toto si priame dékazy,
Ze bez mihnutia oka tento clovek klame. Bez mihnutia oka. A eSte do o¢i mi povie, Ze vy ste mi povedali
do oci ,budem konat ja'. Keby som toto bol poved, keby, naco mi daval otazku, teda, podla tohto, naco
by mi daval otdzku, c¢i bude konat on, ja, alebo on? Mal mi oznamit, pan primdtor, ja nie som
kompetentny konat, musite konat vy. Cize, takto sa tento klamdr neuveritelny, chytil sam do pasce.
Priamo na obraze! Ja predkladam dokazy! A preto tie expresivne slova. Expresivne slova, ale pravdivé
slova. Cize, toto Jje nazornd ukdzka. Ked' toto skoncil, ked’ ma, ked’ ma takto obvinil, Ze ste mi do oci
potom povedali, povedal som ,Nehordzne klamete! Nehordzne klamete! Pan Baldk.* teda, dopliam.
Toto su dokazy, toto su nepriestrelné dokazy. Lebo to, o rozpravam, su naozaj preukazatelné fakty. Vo
vSetkom preukdzatelné fakty. Teraz, ide dalsie, lebo mam to pekne rad radom. Toto vsetko, aj pre, lebo
Jje tu aj cudzia televizia, z Trencina, tak ten, pdn, pan redaktor, prvy kradt je tu u nas pritomny, tak preto
trosku. Budem sa snazit, aby sa aj on dostal do obrazu, Ze o ¢o tu viastne ide.

Primator: No, foto je v priamom prenose nasom azo zdaznamu dokaz, Ze hlavny kontrolor takto
predklada spravy z kontroly Sportovych klubov, kontroly dotacii sportovych klubov aj volnocasovych
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aktivit. A to, tie blaznovstva, ktoré tvrdil, Ze ja som mal pana Gogolu kontrolovat, ja som mu mal
oznamit a prerokovat, c¢ize, nehoraznosti. Neviem, kde sa to v tomto cloveku odrazu zrodilo, Ze takto sa
spustil, ano, spustil. A to, ¢o som povedal, Ze mam dévodné podozrenie, ja nevylucujem a verim tomu,
Ze veci, ktoré hovorim, postupne ukdze cas. Hlavny kontrolor zacal takto konat pred rokom, 28. 4..
O tyzden bude rok! A vtedy som povedal, Ze ¢a, ¢as ukdze, Ze na zdklade coho takto kond. Nezakonnym
spésobom kond, samozrejme, protizakonne kond. A to preukazujem! Cize, toto sii ndzorné ukdazky v tejto
Casti, Ze dokaz, Ze on robi kontrolu. VZN, ktoré mam, a ktoré tak isto je tam preukdzané, vsetko robi
hlavny kontrolér. Co sa tyka dotdcii, ¢o sa tvka, co sa tpka VZN, teraz citujem ,Sportové kluby donesii
zii¢tovanie, a majii to nosit ku koncu roka k 15. 12.* Dajii to na sekretariat MU do podatelne, opatri sa
to peciatkou, a do 3 pracovnych dni pracov, poverena pracovnicka, kompetentna, odovzdda tieto spravy
hlavnému kontrolérovi. A hlavny kontrolér robi kontrolu. Cize to je preukaz, to je VZN mesta Novdky.
A tento clovek si dovoli na mna kydat, doslova, neslusne povedané, Ze ja som mal kontrolovat pana
Gogolu a ja som vietko porusil. ,Vy ste zodpovedny, pdan primdtor!* Cize znovu expresivne, vsetko
blaznovstva hlavného kontroléra. Cize, nedd sa JjemnejSie o tomto hovorit, lebo snazim sa vsetko
preukazat. A teraz bude dalsi, hned’ to bude, eee, platobny rozkaz, nech sa paci.

Primator: Tento neuveritelny klamar a podly clovek, ano, som expresivny, Ing. Peter Baldak aj v tomto
nehordzne klamal. Preukdzatelne, to vam ukazem dalej. Pocas rokovania MsZ, bolo to 20., vtedy to
odstartoval, 28. 4. 2021, pri kontrole futbalového klubu zdvihol papier, kto vie o tomto platobnom
rozkaze? Kto vie o tomto platobnom rozkaze? A aby som to ozivil, hned’ to bude, aby ste, aby ste to
priamo mohli vidiet, eee, hlavny kontrolor Balak, asi to bude toto.

Primator: Ja to iba doplnim. Cize tento clovek mal tolko podlosti v sebe, Ze chytil nejaky list, nejaky
material, vydaval to za material, ktory mal v ruke, kto vie o tomto platobnom rozkaze na 410 000 eur,
a v ruke mal plne iny papier. Mne ho podal, a az potom som zistil podlost tohto cloveka. Cize to, Ze
ukazuje, ked’ ja ukazem, Ze teraz tu mam doklad, konkrétny, tak ho mam, ten doklad. On mal uplne iny
papier, a toto isiel hrat! Na vsetkych poslancov a na obcanov mesta. A v tejto chvili, ako to tu vidite, to
je 28. 4. 2021 odstartoval podilu, podvodnicku cinnost' v meste Noviky. Podvodnicku cinnost. To
znamend, vedome, cely cas vSetkych klame. Vedome ohovdra primdtora mesta. On bol iniciatorom
zruSenia mestskej televizie, aby televizia nefungovala, aby ste, vazeni obcania, toto nemohli vidiet'! Toto
su priame dokazy! Nech sa paci, este to bude dalej.

Priméator: No, tak hlavny kontrolor sa vratil, predpokladam, Ze to pozeral na YouTube, to je mdj
predpoklad. Tak, toto dalsie blaznovstvo hlavného kontrolora, ktoré tam vyprodukoval, ze bolo mojou
povinnostou, aby obcania pochopili, ze o co islo. Moj predchodca, byvaly primator Danis svojvolne
podpisal zmluvu na rekonsStrukciu domu sluzieb za sedems, na 734 000 eur. Pan Baldk bol vtedy
poslancom MsZ. Vtedy cusal a nepytal sa na to nic. Akceptoval aj s d'alsimi poslancami, pani Hornou,
panom Jakubisom, panom Antonom Hajnovicom, presne toto, a akceptovali a tolerovali tento podvod,
z mojho pohladu, velky podvod na obca, na obcanoch nasho mesta.

A tdto osoba, pan Baldk, este podryval, ako je mozné, Ze som neplatil. Cize vsetko kond v neprospech
mesta.

Cize, tento clovek, ktorého u povazujem za velmi é, 0so, za osobu, ktora je velmi nebezpecnd, z mojho
pohladu pre obcanov mesta, s tym, Ze toto je dalsia ukazka, ze pan Balak ma obvinil, Ze klamem, Ze som
povedal ho, to bolo o dotacii, toto bolo rokovanie 14. 12. 2021 o futbalovej, o, o tom, Ze pan Baldk chcel
prekazit' dotaciu s osmymi poslancami, dotaciu, c¢o sme dostali na rekonstrukciu dvoch futbalovych
ihrisk, velkeho futbalového ihriska a malého futbaloveho ihriska. Kde mesto dostalo dotaciu 85 504 eur
a druhych 85 000 davame my, 50 percentna dotdcia, 50 percentnd spoluticast mesta. A tento clovek
arogantnym, drzym spésobom ma tam napadal, Ze klamem, Ze som povedal, Ze dotacia je 170 000
a v uzkej sucinnosti s dalsim, ¢o hovorim, nebezpecnym clovekom, Statnym policajtom Branislavom
Adamcom sa dopiﬁali. CiZe, zacne Baldk, Ze klamem, doplni ho Adamec, Ze klamem, a aby som si to
pretocil, a zZe to je tak a obidvaja klamari. Baldk a Adamec, a tu je to preukazané, aby ste to videli
v priamom, v priamych zaberoch, nech sa paci.

Zajtra, zajtra v mestskom rozhlase si obcania vypocuju neucast poslancov, ktori neboli na rokovani.
Ano, chcem, aby obcania vedeli nielen obrazovo, ale aj zvukovo, Ze toto je uz znefunkcnené tretie
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rokovanie. Co je absoliitna nezodpovednost, tretie rokovanie! Zacali sme 12. aprila, pokracovali 13.,
pokracovali dneska, mali sme pokracovat dneska 20. aprila a budeme pokracovat uz jednym rokovanim
Stvrty den. A ked’ to takto poviem, ze som zhrozeny, zhrozeny konanim tychto ludi, lebo robia podrazy
nie primdtorovi Simkovi, robia podrazy vietkym obéanom ndsho mesta, vietkym obcéanom. A to je velké
memento pre obcanov nasho mesta v tomto roku, lebo to, Ze koncom roka, respektive v oktobri, v oktobri
sa budu, sa uskutocnia komundalne volby na primatora mesta a na poslancov, tak to je asi dovod, aby
tito poslanci urobili v meste chaos. Aby znefunkcnili projekty, ktoré sa maju robit, ktoré mdame
schvdlené, mame schvailené projekty z eurofondov, a teraz su ohrozené niektoré projekty, lebo uz
napriklad, to budem konkrétne hovorit, buduci tyzden sa malo zacat s rekonstrukciou, respektive
s projektom vodozadrzné opatrenia v meste Novaky, kde sme dostali dotdciu cirka 500 000 eur, 500 000
eur, a malo sa zacat' pracovat' v oko, v okoli kostola, parcikov smerom ku kurii. A tento projekt je teraz
ohrozeny. Tento projekt je ohrozeny.

Zial, nep, nepritomnostou poslancov projekt musime, tok prace musime oddialit a uvidim dokedy. Cize
naozaj, toto povazujem za podvratnu cinnost tychto ludi, ktori, to nie, Ze nahoda, to nie je Ziadna
nahoda. A usvedcila, teda presvedcila ma o tom pani Hornd, ktora napisala, nemozem, bez akehokolvek
uvedenia dovodu, bez akéhokolvek uvedenia dovodu.

A preto je potrebné na tychto ludi verejne upozornit. Na tych, ktori toto robia, aby obcania aj na ulici
vedeli, Ze gdo je gdo, komu ide o mesto a komu ide, asi, to poviem, o sukromné kSefty, a ako dobehnut
mesto, ako dostat mesto v uvodzovkach poviem na kolend iba v tom, ze aby sme prisli o europeniaze.

Primator: Avsak, o tri roky neskér, roku 2016 hlavny kontrolor vypovedal na sude a uplne svoje
vyjadrenia otocil a to konkrétne na rokovani MsZ 3. juna 2016, ktoré bolo zvolané ako mimoriadne
rokovanie.

16:48:56 — Zaber pravdepodobne na Mestska radu. V spodnej Casti videozdznamu sa objavil text:
,.Stikromny ziznam z mobilného telefénu Ing. Dusana Simku*.

Primator: A toto rokovanie sa uskutocnilo v malej miestnosti Mestskej rady na mestskom urade. Ako
prvvkrat v historii MsZ sa uskutocnilo v tychto priestoroch, a to bez kamery mestskej televizie, kde pan
Pesko urobil neuveritelné vyjadrenia, ked uplne zmenil nazor a zacal hovorit' vsetko proti zdaujmom
mesta Novaky.

Primator: No, vazeni obcania, to je, to su nazorné ukazky. To, c¢o sa dialo v rokoch 2015 az 2018, Ze
byvaly primator Daniel Danis, byvaly prednosta Mestského uradu Milan Orsula, byvaly hlavny
kontrolor Pavol Pesko a byvaly pravnik mesta doktor Martin Lukacovic, mam dovodné podozrenie, Ze
konali premyslene, cielene a ucelovo, ako pripravit obcanov mesta o 140 000 eur, o, pardon, ano, o
140 000 eur, co je 4,2 milionov slovenskych korun, v prepocte na slovenské koruny. Napriek tomu, Ze
vedeli moje vyjadrenie, ze som prisiel na rokovanie MsZ ako exprimator, kde som ich upozornil, ze
neexistuje, Ziadnu ustnu zmluvu som neuzatvoril, ani som, ani zakon to neumoznuje, ako to bolo ukazané.
Ich povinnostou, a povedal to aj pravnik Pilat, pan Pilat, ktory vystupoval v Reportéroch, ktory povedal,
Ze mesto bolo povinné sa branit' a vyuzit' vsetky pravne normy. Okresny sud vydal prvostupriové
rozhodnutie. Povinnostou mesta, byvalého vedenia bolo, aby podalo odvolanie voci tomuto rozsudku a
Krajsky sud, nie mozno, ale so 100% istotou by musel zrusit' nezdkonné rozhodnutie, nezakonny
rozsudok sudkyne, doktorky Ludmily Chmelanovej, v Prievidzi, a mesto by neprislo o financné
prostriedky. Avsak byvaly primdtor nepodal odvolanie, svojvolne, svojvolne, preto sa tomu venovala
Slovenska televizia, reldcia Reportéri, a priamo je preukdazané, ze akym sposobom byvalé vedenie konalo
a pripravilo obcanov, cize nas vSetkych o takéto obrovské financné prostriedky. A cuduj sa svete. Prave
hlavny kontrolor na minulom rokovani podal informaciu, ako, daval to do polohy, Ze mesto bolo povinné
uhradit tu sumu, tu sumu 81 500, faktiiru, ktora bola vymyslend, ktord je preukdzatelne, Ze som nemohol
ako primator dat hradit, ked nebola, nebol Ziadny dodatok. Cize oni dali fakturu 81,5 tisic. Niekolko
rokov, viac ako tri a pol roka po ukonceni prac. A sud, Okresny sud v Prievidzi rozhodol v roku 2016, v
roku 2016, c¢ize o 8 rokov, kde, zZe som, kde sudkyrna dala, Ze som uzavrel ustne zmluvy. Absolutne choré,
scestné. A primdator Danis, ktory bol povinny podat odvolanie, tak takto nekonal.

Primator: A hlavny kontrolor, ked’ daval vyjadrenie, Ze zo zakona sa mesto musi branit, Ze aby sa vyhol,

podozrenie, podozreniu zo zlocinu porusovania povinnosti pri porusovania povinnosti pri sprdve
cudzieho majetku, tak nekonal, a v tejto veci hlavny kontrolor, sucasny, viastne kryje tu cinnost, ktoru,
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¢o vlastne oni urobili. Hlavny kontrolor mal konat! Hlavny kontrolor, sucasny, mal skonstatovat, Ze,
ano, mesto bolo povinné sa branit, lebo to je zo zdkona povinnost, vyuzit vSetky pravne prostriedky na
ochranu mesta. Neurobil to, a vysledok je taky, aky tu mate moznost vidiet.

Redaktor: Poslanci vydierali primdtora. Jednalo sa vraj o brata poslanca Orsulu, Milana Orsulu,
Radoslava, a jeho bratranca Miroslava Zatku, ktori cheeli od primatora 10 tisic eur, aby im, aby im ich
poloZil, tie peniaze, pod velky kamen pred rodinny dom. Jedného z nich priamo pri cine chytili kuklaci
a on vraj k tomuto cinu sa priznal, alebo sa priznali. A to aj Rado Orsula, tajomnik Klubu rychlostnej
kanoistiky a syn prezidenta klubu. Tymto cinom predsa hrubo pospinili meno klubu. Toto nevadi ani
panom poslancom Orsulovi, Zmacikovi a Marianovi Mistinovi? Velmi ma zaujala aj skutocnost, ze 22
vySetrovatelov z prievidzskej policie odmietlo tento pripad vysetrovat. Za takyto pocin uz mali byt davno
vyhodeni z préce a nie aby sme ich nadalej platili z nasich dani. DalSou absurditou v tomto pripade je
i skutocnost, co tiez bolo uvedené v tom zmienenom casopise, ze sudkyna Miriam Kohutova (zaber na
viaceré sediace osoby, medzi nimi je primator. V dolnej ¢asti bol text: ,,TVV — Priamy prenos 9.2.2012%)
zakazala primdtorovi k tomuto pripadu sa vyjadrovat, je to podobny pripad ako teraz ked sudca
okresného sudu Bratislava 1, Krdl, zakazal vydat knihu o Gorile, a to uz ... (nezrozumitel'né) spdjat
teda s touto kauzou. To sa deje 22 rokov po revolucii. Kratka reakcia, pan primator.

Primator: No, toto vSetko, ¢o som si vypocul, naozaj bolo v Plus sedmicke, bolo to detailne pisané,
a musim povedat, ze sudkyna, Miriam Kohutova, bolo to uz aj v ostatnom vysielani, v Zivom vysielani,
ako sme tu sedeli, mi zakdzala sa k tejto veci vyjadrovat, ¢ize nemozem sa vyjadrovat.

Redaktor: A mdte tu nejaky pisomny povedzme doklad, Ze sa nesmiete vyjadrovat?

Primator: Ano, zo sidu, zo sidu.

Redaktor: Je to rozhodnutie sudu, ... (nezrozumitelné) ..., ktoré vas zavdzuje.

Primator: Presne ako Gorila, presne ako Gorila.

Redaktor: Dobre.

Zaber na primatora.

Primator: Ze mi zakdzala, ¢ize nebudem sa k tomu vyjadrovat, ale je pravda, Ze toto vietko bolo pisané
a je to asi citované odtial. Avsak, musim, musim povedat, Ze ja som nikdy neuviedol novinarom mena.
Nikdy som neuviedol mend, cize z mojej strany bolo iba Radoslav O., Michal Z., a na, eSte davam takto
verejny prislub obcanom, ak mestska televizia bude este fungovat, lebo predpokladam, Ze odchod tychto
poslancov toto vsetko zmeni, a, myslim odchod z tejto reldcie, Ze pojdu este viac proti.

Strih vo videozazname.

Primator: Musim povedat, Ze ja som nikdy neuviedol novindarom mend. Nikdy som neuviedol mend, cize
z mojej strany bolo iba Radoslav O., Michal Z., a na, eSte davam takto verejny prislub obcanom, ak
mestska televizia bude este fungovat, lebo predpokladam, zZe odchod tychto poslancov toto vsetko zmeni,
a, myslim odchod z tejto reldcie, Ze pojdu este viac proti televizii.

Redaktor: Ukdze cas.

Primator: Ano, ukdize cas. Tak, davam verejny prislub, Ze zverejnim kompletné priznanie obidvoch,
ktori toto urobili, ktorym som daval 10 tisic pod kamen pred svojim rodinnym domom. Obidvaja
pdchatelia sa priznali aich vypovede takto budem Ccitat' v priamom prenose, televiznom prenose,
v buducnosti, to davam verejny prislub, s tym, Ze ked prebehne pojednavanie a nebudem viazany uz
mlicanlivostou.

Primator: CiZe poslancov v roku 2000, je, je, v rokoch 2011 az 2014. Takych istych poslancov, ako sii
teraz. Cize, pisatel’ tohto mailu, to vyslo az na povrch, mal brata poslanca MsZ. Cize brat pisatela tohto
mailu, alebo tychto mailov, ktoré precitam dalej, tak mal brata v poslaneckych radoch, cize presne
vedeli, co budu robit, ¢o idu organizovat, ako sa stretavali osmi poslanci z jedendstich, ¢ize presne tak,
ako je v sucasnosti problém s osmimi poslancami, so sukromnym podnikatelom Antonom K. v hoteli
Domus, kde dostavali pokyny od tohto podnikatela, co maju robit na rokovaniach zastupitelstva. Toto
som povedal priamo na rokovani MsZ 20. 3. 2012. Aj tu je to, mam to tu aj na, v zazname, len to by som
musel ndajst, s tym, Ze na rokovani 20. 3. som povedal ,pani poslanci, viem, Ze nie ste svojpravni‘. Pred
desiatimi rokmi. Nemyslel som mentdlne, ale ste riadeni podnikatelom Antonom Kiabom. Aj pred tymto
rokovanim, v nedelu, v nocnych hodindch, ste sedeli v hoteli Domus, kde ste dostavali pokyny, ¢o mate
robit. A vymenoval som vSetkych 6smich poslancov.
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A tento poslanec MsZ v sucasnosti je uzkym spolupracovnikom Radoslava O., kde pise na tuto uvedenu
stranku, a kde mu dodava, ako poslanec MsZ, clanky. Cize na ¢lan, na strdnke, na tejto uvedenej stranke,
ktoru povazujem, a mnohi obcania ju povazuju za mafiansku stranku, vydieracsku stranku, ktora bola
zalozZena za ucelom mojej diskreditacie. A teraz, este pikantnejsie poviem, sucasny hlavny kontrolor,
inZinier Peter Baldk, mam dovodné podozrenie, Ze je tak isto v uzkej spolupraci s tymito ludmi, lebo
véera vo vecernych hodindach som bol upozorneny, Ze bola zverejnend, bolo zverejnené video Petra
Baldka, aké blaznovstva rozpraval tu na zastupitelstve o mne, a tam je to od véera zverejnené.

A tu je ten rozsudok, ospravedliiujem sa, citujem teraz ,na zdklade rozhodnutia sudu vam zasielam
autenticky text ospravedinenia Ing. Radoslavovi Orsulovi, ktoré ma byt, ktory ma byt uverejneny na
internetovej stranke www.novaky.com viastnenej, spravovanej a prevadzkovanej Radoslavom Orsulom,
a to po dobu troch mesiacov odo dna dorucenia pisomného ospravedinenia v casti Aktualne témy.* To
Jje absurdita. Cize, na strdanke, ktorti ja nazyvam a aj mnoho obcanov, mafianskou strankou, ktord bola
zaloZena za ucelom mojej diskreditdacie v roku 2006, a ku ktorej sa priznal Radoslav O. na policii,
a citujem zo zdpisnice, ktora, ktoru mam ,Tuto stranku zriadila nasa firma E 404, Mikoviniho 13,
Bratislava, kde som spolocnikom a aj zamestnancom. Tuto stranku sme, som zriadil na objednavku
Petra Newmanna, bytom Namestie SNP, Novaky. * Tym, Ze som bol, Ze som aj vtedy bol primdtorom, tak
som poziadal pracovnicku evidencie obyvatelstva, aby mi nasla a preverila, ¢i nejaky, ¢i v Novikoch
Zije nejaky obcan, Peter Newmann na Namesti SNP. Peter New dvojité mann. Samozrejme, Ze neexistuje,
samozrejme, Ze neexistuje. Takze vsetko toto si vymyslel, zriadil a konal Radoslav O. A teraz to
ospravedinenie, ktoré mi nariadila, citujem. Preto, na zdklade sudneho rozhodnutia, toto mali ludia
moznost vidiet' na tejto stranke vlastnenej, spravovanej a prevadzkovanej Radoslavom Orsulom.

Primator: 4 prave stdatny policajt a poslanec MsZ podla preukazatelnych veci, co pise na tuto stranku,
takisto blaznovstva a neuveritelné veci, uverejiiuje mu to Ing. Radoslav O. ako webmaster. A toto je
tvrda realita. A to, ¢o som zhrozeny, hlavny kontrolor Ing. Peter Baldk, teraz ma celé video, asi 14 alebo
15 minutové o tom, co tu klamal na rokovani MsZ a ¢o som vyvracal dneska od 15:30 a doteraz. Cize,
Ze som vSetko vyvratil. A oni Siria klamstva na tejto mafianskej stranke. Podla mojho nazoru, mafianskej
stranke, ma neustdle osocuju a ja sa, tu, tu bol dokaz (vytiahne telefon a tuka na displej) nemam ako
dostat’ na tu stranku.

Primator: Ja ... to nenaplni. Rozpocet tak ak, rozp, lebo ho povazujem. Cez internet, cez webovej
stranky. Ndsledne Radoslav Orsula sa obratil na YouTube, kde dal staznost za ohovaranie a YouTube
bez akéhokolvek preverenia situdcie odstranil celé rokovanie MsZ z youtubu a to v trvani 9 a pol hodiny.
Ja som z toho Sokovany, zhrozeny, lebo na rokovani MsZ som hovoril vietko fakty. Preukazatelné fakty.
Nasledne televizia Novdky, konkrétne pan Milan Kormainak, ktory realizuje tuto televiziu, tak napisal
Radoslavovi Orsulovi nasledovny list. (zaber na list) Ja ho precitam ,Vazeny pan Ing. Radoslav Orsula,
na rokovani mestského zastupitelstva, ktoré sa konalo dna 27.4.2020 v priamom televiznom prenose
v televizii Noviky a na YouTube kanali mesta, hovoril primdtor mesta Novaky Ing. Dusan Simka o vasej
osobe. Preto vam televizia Noviky poskytuje moznost na vase vyjadrenie priamo pred kamerou
v primeranom casovom priestore, aby ste sa ku vsetkym tvrdeniam primatora mohli vyjadrit a to
v obradnej sieni mestského uradu, kde sa uskutocnilo rokovanie MsZ, respektive na verejnom
priestranstve pred budovou mestskeho uradu. Termin nahravania sa musi uskutocnit' z casovych
dévodov v ditoch 5.5. az 6.5.2020 v case, ktory vam vyhovuje. Ziadam vds o pisomné vyjadrenie k tejto
ponuke moznosti vyjadrenia sa v Televizii Novdky, ato pocas dna 5.5.2020. S pozdravom Milan
Kormanak.* Cize, pan Radoslav Orsula dostal priestor, kolko by potreboval, aby sa vyjadril ku
vSetkému, ¢o som hovoril, ¢o som hovoril nepravdivo, kde som ho ohovaral. Avsak pan Radoslav Orsula
to odmietol v komunikdacii s panom Kormaridkom, ktoru budete mat moznost vidiet priamo na televiznej
obrazovke. Dokonca pan Orsula si robi doslova srandu zo vsetkych obcanov, aj z Televizie Novdiky,
nakolko panovi Kormandkovi vzapdti napisal (detailny zaber na list) ,Dobry den pan Kormandk.
Vzhladom na to, Ze drzitelom licencie na TV Novaky je Kabeltelsat s.r.o., prosim napiste mi, kto ste vy
a aku funkciu alebo vztah zastavate pre vysielatela, ktorym je Kabeltelsat s.r.o. Momentailne
nerozumiem, preco mam mat pozvanie od Vas, neznamej osoby.  Tak toto povazujem uz za skutocne
maximalnu drzost, lebo pan Radoslav Orsula vie vsetko. Pan Radoslav Orsula si v ramci zdkona cislo
211 o slobodnom pristupe k informaciam vyziadal vSetko o panovi Kormandkovi v uplynulych
mesiacoch, ¢o robi, na zdaklade c¢oho, na zdklade akej zmluvy, a vietky informdcie dostal. Cize pdin
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Radoslav Orsula samozrejme, Ze nemd odvahu sa postavit' takto pred kameru a hovorit, branit sa, Ze
v ¢om bol ohovarany. Lebo ohovarany nebol. Samozrejme, Ze nie. Lebo ja hovorim vsetko to, co viem
preukazat. A v tomto prispevku budem vsetko preukazovat, c¢o som tvrdil o Radoslavovi Orsulovi na
rokovani MsZ. Doplnim este, zZe pan, pan Milan Kormandk napisal nasledovné (zaber na list) ,Dobry
denn pan Orsula. Pracujem pre mesto Noviky ako kameraman a vzhladom na situdciu, ze mesto
momentadlne nema obsadené miesto referenta pre kulturu, ktory mal na starosti aj Televiziu Novaky, bol
nim pan Peter Paulik, tak som Vas oslovil ja. S pozdravom Milan Kormanak. * Radoslav Orsula ndsledne
odpisal (zaber na list) ,Dobry dern pan Kormariak. KedZe nie ste osoba zodpovedna, pripadne poverend
drzitelom licencie TV Novdky, a teda spolocnostou KABELTELSAT, nepovazujem VasSe pozvanie za
relevantné.” Cize, odmietol prist pred kameru a hovorit svoje ndzory. Ja osobne pozyvam verejne
Radoslava Orsulu, dokonca na kazdé rokovanie MsZ mojou osobnou pozvankou, kde méze vystupit.
Doteraz neprisiel. A je pozyvany vyse jedného roka. Som v mojej komunikdcii s nim cez aplikaciu
whatsup, som napisal. Pred mesiacom, bolo to konkrétne 28. marca, zZe od 29., od nasledujuceho dna,
od nedele, nech si povie termin aky chce, Ze sa mu vo vSetkom prisposobim, aby sme sa stretli tak pred
kamerou, aby sme priamo takto diskutovali. Do dnesného drnia sa samozrejme neozval. Cize, vietko, ¢o
uvadzam, viem preukdzat o tejto osobe. A myslim si, Ze, vazeni spoluobcania, teraz sa dozviete dalSie
Sokujuce informdcie o konani Radoslava Orsulu.

Primator: Radoslav Orsula uz pred 14 rokmi zaloZil v roku 2006 stranku www.novaky.com a nasledne
dal na tito stranku erb mesta a s budovou mestského viradu. Cize aby tdto stranka budila dojem, Ze to
je st, oficialna webova stranka mesta Novaky. Samozrejme, Ze toto urobil podvodom a nezdakonne.
Nasledne policia preukazala, Ze toto urobil a musel odstranit’ erb mesta z tejto stranky, lebo to urobil
nezdakonne. Aj budovu mestského uradu. Tuto zdpisnicu som dostal oficidlne a Radoslav Orsula na
policii uviedol (Cita list) ,Internetovii stranku www.novaky.com poznam. Tato stranka bola objednana
vo firme E404 s.r.o. Mikoviniho 13, Bratislava. Ja som v uvedenej firme spolocnikom. Tuto stranku
zriadila nasa firma. Viastnikom tejto stranky je objedndvatel’ Peter Neumann, Namestie SNP, Novdky. ‘
Samozrejme, ze je to dalsi podvod zo strany Radoslava Orsulu, lebo tato osoba, Peter Neumann, nikdy
v Novikoch nebyvala a neexistuje. Dalej uviedol (&ita list) Ja som spolocnikom v tejto firme a zdroveri
tam aj pracujem.’ Radoslav Orsula dalej uviedol ,Do diskusného fora som pisal prispevky z roznych
pocitacov. Bolo to jednak z pocitaca, ktory mame doma. Potom som prispieval aj zo svojho osobného
pocitaca, pisal som aj z pocitacov, ktoré si na zdakladnej skole.* Cize tu je ndzornd ukdzka cinnosti
Radoslava Orsulu a, Ze tuto cinnost vykondval a dokonca vykondva doteraz. Nasledne potom v roku
2010, 26. aprila 2010 zriadil facebookovii stranku mesta. Je to neuveritelné, ze bez vedomia mesta. Ja
som v tom case bol primatorom mesta a ani som netusil, Ze on toto zalozil. Cize, vazeni obcania, ked' si
predstavite, Ze ktokolvek si zaloZi takuto stranku bez vedomia mesta, CiZe je teoreticky ja, ako Dusan
Simka by som si zaloZil facebookovii stranku mesta Bratislava, magistratu a budem tam klamat,
cenzurovat, to, ¢o robi Radoslav Orsula, lebo na tuto, na tejto stranke cenzuruje vietko. Ked' niekto
napise iny nazor, okamzite to zcenzuruje, skrtne. Mozem ukazat, ze dokonca zneuzil tuto facebookovii
stranku, Ze tam umiestnil erb mesta Novaky.

Primator: To znamena, Ze vsetko, ¢o hovorim o konani Radoslava Orsulu, viem preukdazat. No a teraz
sa dostaneme k dalsej konkrétnej veci, co povazujem za neuveritelny podvod zo strany Radoslava
Orsulu a jeho brata, vtedy prednostu mestského uradu Milana Orsulu. V roku 2018 som ako obcan
mesta upozornoval na nekalu cinnost' byvalého primatora mesta Novaky Daniela Danisa a Milana
Orsulu ako prednostu mestského uradu. Svoje prispevky som mal umiestnené formou videi na
youtubovom kanali, na mojom youtubovom kandli, ktory som si zriadil. Ked som hovoril o konkrétnych
veciach ako primdtor a prednosta, byvaly primdtor a byvaly prednosta klamu, tak som ukazoval priamo
na kameru Novdcke noviny, ktoré vydali (zaber na noviny, potom na primatora). 4 tieto noviny som
dostal aj ako obcan do schranky, tak ako vsetci obcania nasho mesta. Ked’ som si ich precital, tak som
zostal Sokovany a zhrozeny, aké klamstva neuveritelné tu produkovali tito dvaja pani. Preto som nahral
video. Ukazal som tieto noviny, Novdcke noviny na kameru, a priamo z nich som cital, ako klamal (zaber
na noviny) byvaly prednosta aj byvaly primator v tychto novindch. Nasledne YouTube odstranil moje
video na zdklade, podla méjho nazoru podvodnej staznosti, co teraz konkrétne preukazem. Youtube
dostal staznost od mesta Novaky, kde mesto namietalo, Ze som bez suhlasu mesta ukdzal noviny na
kameru (zaber na noviny) aj s erbom mesta, a tym Ze som porusil autorské prava mesta. Ano, vizeni
spoluobcania, dobre pocujete. Toto bol dovod, preco YouTube odstranil moje video, kde som
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preukazoval uvedené vsetky klamstva. Stym, Ze po mojom ndstupe do funkcie primdtora mesta,
opdtovnom ndstupe som nasiel materidl, ktory objasiuje celu, podla mojho nazoru nekalu cinnost
byvalého primdatora, byvalého prednostu a Radoslava Or, a aj Radoslava Orsulu. Na TouTube napisali,
Ze som porusil autorské prava (zaber na text, v hornej Casti je logo YouTube). YouTube im odpisal. Celu
komunikdciu teraz vidite priamo na televiznej obrazovke ,Dobry dern, mesto Noviky! Dakujeme za
upozornenie. Zda sa, Ze ste podali narok v mene spolocnosti, ale vas ucet nie je prepojeny s podnikovou
mailovou adresou.” Cize mestskou mailovou adresou ,Chceli by sme vdas upozornit, Ze spolocnost
YouTube dostava vela podvodnych Ziadosti o zastavenie Sirenia z dovodu poruSenia autorskych prav.
Niektoré z nich zahriiaju odcudzenie identity spolocnosti, ktora viastni autorské prava na dany materidl.
Aby sme tomu zabranili, chceme vas poziadat o dalsie informacie. Meno viastnika autorskych prav.*
uvedené ,mesto Noviky. Vase celé oficidlne meno. Neakceptujeme prezyvky. ‘ meno ,Milan Orsula. Vasa
funkcia. Na zaklade akych pravomoci podavate tuto staznost.‘ uviedol ,prednosta mestského uradu.
Adresa’ cize adresa mesta, priamo to tu mozete vidiet ,Rastislavova ulica‘ presné cislo domu, ktoré
neuvadzam a mesto Novdky. CiZe, mestsky tirad, alebo mesto Noviky teda sidli podla tej, tejto
podvodnej informacii na adrese, ulica Rastislavova. Kde je trvalé bydlisko inZiniera Radoslava Orsulu.
Dalej mail, ktory je uvedeny ,webmaster zavinac novaky bodka sk.* Cize, je to adresa Radoslava Orsulu.
No a telefon, ktory je tu uvedeny 0905 a konkrétne cislo, opdt ukazeme len z casti na televiznu
obrazovku. Je to telefonne cislo inZiniera Radoslava Orsulu. Dalej mesto muselo, a teda pan Oriula,
musel uviest. Je to tu napisané ,V dobrej viere prehlasujem, Ze som viastnik alebo zdstupca povereny
konat' v mene vlastnika vyhradnych prav, ktoré su udajne porusené. ‘ ¢ize za mesto Novdaky ,Beriem na
vedomie, Ze nespravne alebo falosné obvinenie z porusenia autorskych prav, vykonané v ramci tohto
procesu, moze mat nepriaznivé pravne dosledky. * Overeny podpis Milan Orsula.

18:35:07 — Zaber na primatora.

Primator: Co z tohto vyplyva. Toto je priamy dokaz. Priamy dokaz podvodu zo strany Milana Orsulu
a Radoslava Orsulu, zZe vystupovali za mesto Novaky. (opat’ zaber na list od YouTube) Dokonca to da
sa chapat’ ako Ccestné prehldasenie, Ze Cestne prehlasuju, Ze vystupuju za mesto Novdky. Vizeni
spoluobcania, kazdy, kto robi v samosprave, a kazdy primator vie, Ze za mesto moze vystupovat' iba
Statutar, a to je primdator mesta Novaky. Prednosta mestského uradu toto urobil podvodné konanie. To
znamend, teraz, YouTube sa moze presvedcit, ¢i, pracovnici youtubu sa mozu presvedcit, Ze toto vsetko,
Co preukazujem, su nové skutocnosti, predpokladam pre tim YouTubu, aZe su to preukdzatelné
podozrenia z podvodov byvalého prednostu, magistra Milana Orsulu, prednostu mestského uradu a jeho
brata, inZziniera Radoslava Orsulu. Nasledne YouTube uveril tymto informdciam a napisal (zber na list
z YouTube) ,Dobry deri, mesto Noviky. Dakujeme za upozornenie. Obsah bol odstraneny. Tim
YouTubu. "

Zaber na primatora.

Primator: To neuveritelné konanie Radoslava Orsulu, ¢o povazujem za neuveritelne drzé a arogantné,
preukazujem tym, Ze na internete v ramci obrazkov mesta, cize fotiek z mesta Novaky je aj budova
mestského uradu. A na budovu mestského uradu dal napis cez pocitac, a takto je to zverejnené, (primator
ukéze fotografiu budovy svelkym népisom: ,,NovakY.COM®) Novaky bodka kom. ViazZeni
spoluobcania, predstavte si, Ze takyto ndpis by bol na prezidentskom paldci. Ze by bol na budove Uradu
viady, Ze by bol na budove magistratu. Podla mojho nazoru je podozrenie z trestnej ¢innosti Radoslava
Orsulu, Ze toto robi a takymto sposobom zneuziva internet a vedome klame vsetkych. Absurdné konanie
Radoslava Orsulu uz bolo v uplynulych mesiacoch, ked’ po rokovani MsZ, ktoré sa konalo 30. septembra
2019 napisal na mestsky urad, mne a aj firme Kabeltelsat, kde Ziadal, aby boli vymazané z rokovania
MsZ, aby to bolo zcenzurované, aby to bolo vystrihnuté, nasledovné casy (zaber na list) ,Cas zdznamu
34:22, tvrdenie Ing. Dusana Simku‘ kde som povedal ,vedome ten clovek klame. Ze je to gauner
najhrubsieho zrna a nebezpecny clovek pre vsetkych obcanov. Toto som hovoril vtedy na zastupitelstve.
A dalej som uvadzal, Ze ,tento clovek tu vedome klame*. No a Rado Orsula poziadal, aby tato cast bola
scenzurovana z rokovania MsZ. Aby mesto vymazalo tuto cast, respektive Televizia Novaky, aby tuto
cast' vymazala, vystrihla, a aby to v tomto zazname nebolo. Takato cenziira je nepripustna a nezakonnd.

Vazeni spoluobcania, toto su nazorné ukazky, Ze teraz Radoslav Orsula urobil toto isté, ze napisal na
YouTube staznost, Ze bol ohovarany na rokovani MsZ, a YouTube bez akéhokolvek preverenia, zZe by
oslovil mesto Novaky, ze by si vyZiadal stanovisko, tak odstranil celé video. Tym, Ze asi na podnet Rada
Orsulu, bolo odstranené celé video, cize celé rokovanie MsZ z youtubu, tak povazZujem to za velmi
nebezpecné, lebo obcania nasho mesta nedostali informdcie, ktoré mali dostat, lebo rokovanie bolo
velmi dolezité. Tohto rokovania sa nemohla ziicastnit verejnost, a na rokovani som podaval informdcie,
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velmi dolezité informdcie o corona viruse, o covid-19, s tym, zZe aj kolko pripadov je v Novakoch a aké
opatrenia urobilo mesto. A Radoslav Orsula tymto konanim viastne zabranil informaciam obéanom, aby
si to mohli pozriet na youtube. A jednotlivé casti samostatne, aby si mohli pozriet. *

Ucelom ustanovenia § 16 ods. 3 pism. b) zdkona &. 308/2000 Z. z. je zabezpeéit realnu moznost’ pre
recipientov vytvorit’ si na prezentované témy uceleny ndzor, comu koreSponduje povinnost’ vysielatel'a

.....

Ako vyplyva z uvedenych citovanych Casti programu, v prestavke MsZ odzneli komentare, analyzy,
nazory primatora mesta Novaky na jednotlivé témy, ako aj vyjadrenia a informacie o viacerych
osobach. Je zaroven mozné skonstatovat’, Ze predmetné vyjadrenia mali kriticky charakter a vyskytovali
sa kontinualne pocas celého programu. Konkrétne odzneli vyjadrenia najma

vo vztahu k dochadzke niektorych poslancov MsZ o cielenej, ucelovej neucasti na zasadnutiach
MsZ s ciel'om znefunkénit’ chod mesta, prekazit’ vypisanie verejnej obchodnej sit'aze na kryty
bazén, s cielom znefunk¢nit’ a pripravit’ mesto o europeniaze, o eurodotacie,

vo vztahu k dochadzke konkrétne menovanych poslancov MsZ o klamani o dovodoch neucasti
na zasadnuti MsZ,

vo vzt'ahu k osobe hlavného kontroldra mesta a jeho vystipeniach voc¢i primatorovi ozna¢enych
za nekorektné a stupidne konanie, klamstva,

vo vzt'ahu k osobe hlavného kontrolora mesta, ktory ma vykonavat’ nekalu ¢innost’, ktory ked’
skoncil vystipenie a dal masku dole, bol cely Cerveny, triasol sa, a ked’ pil, tak sa mu ruka
triasla,

vo vztahu k osobe hlavného kontrolora mesta, ktory ma sluzit osobnym zadujmom a je
nastrojom niekoho,

vo vztahu k osobe hlavného kontrolora mesta, ktorého pozadovanie pravnej normy na
poskytnutie podkladov primatorovi bolo oznacené za choré, scestné konanie, ktory
nespracovaval materialy, lebo bol na PN, ktory na objednavku niekoho spravil absurdné, choré
vystapenie na MsZ, pri ktorom ma podozrenie z korupéného konania, ktory mal mat’ s niekym
vopred pripravené vystipenie na diskreditaciu primatora mesta Novaky,

vo vztahu k osobe hlavného kontroléora mesta, ktory vedome, premyslene, cielene a
preukazatelne klame o tom, Ze primator je zodpovedny za vykon kontroly, ktory klamal
s poslancom M. Gogolom o tom, ze dotécia pre firmu M. Gogola je v poriadku, ktory nekonal,
tutlal zistené porusenie ustavného zakona, ktory klamal o platobnom rozkaze za prace na dome
smutku, ktory bol inicidtorom zruSenia mestskej televizie, ktory toleroval aj s dalSimi
menovanymi poslancami podvod pri rekonstrukcii domu sluzieb, ktory kona v neprospech
mesta,

vo vztahu k osobe poslanca B. Adamca, ktory je ako policajt nebezpecny ¢lovek a klamar,

vo vztahu k ¢innosti na zasadnuti nepritomnych poslancov MsZ, ktori robia podrazy voci
obCanom mesta Novaky, vytvaraju chaos, lebo sa blizia komunalne vol'by, ktorym ide o
sukromné kSefty ako dobehnut’ mesto, ako dostat’ mesto na kolena,

voc¢i osobe poslankyne Hornej, ktora v kontexte podvratnej ¢innosti poslancov MsZ neuviedla
ddévod svojej neticasti na zasadnuti,

vo vztahu k osobe byvalého hlavného kontroldra mesta, ktory v roku 2016 pred sudom v kauze
nezaplatenych faktur otocil svoje vyjadrenia a zacal hovorit’ proti zaujmom mesta Novaky,

vo vzt'ahu k osobe byvalého primatora, byvalého prednostu mestského uradu Novaky, byvalého
hlavného kontroléra a byvalého pravnika mesta Novaky, ktori konali premyslene, cielene a
ucelovo, ako pripravit’ obcanov mesta o 140 000 eur,

vo vztahu k osobe hlavného kontroléra mesta, ktory v kauze nezaplatenych faktur mesta
Novaky nekonal a vlastne ma kryt’ ¢innost’, ktora byvalé vedenie urobilo,

vo vzt'ahu k osobam R. OrSulu, M. Zatka, ktorym na zaklade Ziadosti mal primator odovzdat’
pod kamen pred svojim rodinnym domom 10 000 eur,

vo vztahu k 6smim poslancom MsZ, ktori pred 10 rokmi mali byt riadeni miestnym
podnikatel'om k tomu, ako maju konat’ na zasadnutiach MsZ,

vo vztahu kosobe hlavného kontrolora mesta, ktory ma spolupracovat’ s osobami
zodpovednymi za ,,mafiansku‘ stranku,
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- vo vztahu k osobe R. Orsulu, ktory mal dat’ staznost’ na platforme YouTube za ohovéaranie jeho
osoby a ktory si robi srandu z obcanov mesta, ked’ odmietol pozvanie televizie Novaky na
vyjadrenie sa ku skutocnostiam zo zasadnutia MsZ zo dna 27. 4. 2020,

- vo vztahu k osobe R. OrSulu, ktory zalozil stranku www.novaky.com, ako aj facebookovi
stranku, ktoré mali budit’ dojem oficidlnych kanalov mesta Novaky, bez povolenia mesta
Novaky,

- vo vztahu k osobe R. OrSulu a M. Orsulu, ktori konali podvodne, ked’ vystupovali za mesto
Novaky pri podani staznosti na ochranu autorského prava mesta Novaky, pricom v staznosti
mali byt okrem udajov o prednostovi mestského uradu Novaky uvadzané aj kontaktné udaje
jeho brata, R. Orsulu,

- vo vztahu k osobe R. Orsulu, ktory mal pachat’ trestnti ¢innost,, ked’ mal zneuzivat’ internet
zverejnenim fotografie mestského tradu mesta Novaky s napisom ,,NovakY.COM*",

- vo vztahu k osobe R. Orsulu, ktory svojim konanim o vymazanie videa so zasadnutim MsZ mal
zabranit' obCanom dostat’ sa k dolezitym informaciam o koronaviruse, poéte pripadov,
opatreniach mesta Novaky.

Dotknuta strana, menovani poslanci MsZ, hlavny kontrolor mesta Novaky, resp. aj d’alSie v programe
kritizované osoby, nedostali v tomto priestor na vyjadrenie sa k prezentovanym kritickym vyjadreniam
tykajtcich sa ich ¢innosti, ale aj Ciasto¢ne sukromného Zivota, zo strany primatora mesta Novéaky. Voci
predmetnym vyjadreniam neodzneli vramci programu ani iné relevantné nazorové vychodiska,
ani relevantné protiargumenty. Je mozné pripustit, ze informovanie o problémoch vo funkénosti a
¢innosti zastupitel'stva mesta Novaky, ¢i mestského uradu, s poukazom najmi na viaceré projekty
mesta, mohlo byt predmetom zaujmu verejnosti. Rovnako méze byt predmetom zaujmu verejnosti
informovanie o osobach, ktoré by ¢innost’ tychto subjektov mohli ovplyviiovat. Domnievame sa, Ze
z pohl'adu verejného zaujmu tak mohli mat’ primatorom uvadzané problematiky dopad na obyvatel'ov
mesta Novaky. Mohli najmd ovplyvnit budice smerovanie mesta v podobe (ne)oblibenosti
potencialnych kandidatov, ato prave s poukazom na v tom c¢ase bliziace sa volby do organov
samospravy mesta Novaky dna 29. 10. 2022. Podl'a nazoru Kancelarie Rady si preto uvedené kritické
vyjadrenia a nazory primatora sohladom na ich intenzitu vyzadovali zaradenie a odvysielanie
stanoviska dotknutej strany.

Na druhej strane je mozné pripustit, Ze v pripade verejne ¢innych osob a informacii o nich je nevyhnutné
akceptovat’ v médiach vy$§iu mieru kritiky (III. US 385/2012). V demokratickej spoloénosti je
v suvislosti s otdzkami verejného zaujmu nevyhnutné umoznit’ aj kritiku verejne ¢innych osob a len
pritomnost’ kritickych vyjadreni nebrani moznosti pre recipientov vytvorit’ si na predmetna tému vlastny
nazor, ¢o vyplyva i podla ndzoru NS SR vyjadreného v rozsudku sp. zn. 4Szo 13/2012 cit.: ,, Ak sa aj
hostia pozvani do relacie vyjadrovali kriticky, neznamena to, Ze tato kritika nebola konstruktivna
a objektivna. Skutocnost, Ze program obsahuje aj kritické nazory neznamenda, ze by bola recipientovi
upretd moznost vytvorit si vlastny usudok o diskutovanej téme. *

Na zaklade uvedeného mame za to, ze odznené kritické informacie nemuseli byt verejne zname,
arovnako nemusela byt verejnosti zrejméa ani ich kontroverzna povaha. Domnievame sa, Ze tito
skutonost’ mozno vyvodzovat’ uz priamo z deklarovaného a opakovane prezentovan¢ho zameru
primatora, ktory chcel ,,v priamom prenose, vyuzit na informovanie obcanov o tom, ¢o sa dialo ..., lebo
aby ,,ludia videli vsetko, ¢o sa tu deje.” Bertic ohl'ad na charakter tychto informacii, ako i okolnosti
predmetného programu sa domnievame, Ze bolo nevyhnutné priniest recipientom dopliujice
informécie. Program nesporne obsahoval i hodnotiace komentare, ktoré v kontexte spdsobu ich
spracovania boli spravodajského charakteru a prinasali aj nové informacie. Priamo vystupujici primator
jednotlivé svoje vyjadrenia opieral o star§ie zaznamy obsahujlice vyroky, nazory, ¢i popisujuce konanie
konkrétnych kritizovanych osob, ktoré mali v kontexte potvrdzovat’ opravnenost’ kritiky prezentovanej
zo strany primatora. V tejto suvislosti je vSak délezité upozornit’ na skutocnost, Ze predmetom
posudzovania zo strany Rady v predmetnom spravnom konani nie je skimanie pravdivosti programom
podanych skuto¢nosti, nakol’ko kompetenciou Rady nie je skumat’ pravdivost, ¢i nepravdivost
informacii, ktoré boli odvysielané. RieSenie takejto sporovej situacie prislucha vSeobecnym sidom.
Poziadavka pravdivosti je len jednym z hodnotiacich kritérii pri posudzovani objektivity programu a pre
konstatovanie porusenia povinnosti podla § 16 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. nie je
nevyhnutné konstatovat’ aj nepravdivost’ odvysielanych informacii. Obsah programu tvorili v prevaznej
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miere vyhradne hodnotiace komentare, pri ktorych je posudzovanie pravdivosti absolutne
vylucené. V programe prezentované nazory na rozne spolocenské a politické témy nemozno oznacit’ za
objektivne pravdivé, avSak ani za nepravdivé. V pripade prezentovania takychto kontroverznych tém,
ku ktorym problematika komunalnej politiky, funkénosti a Cinnosti zastupitel'stva, ¢i priamo aj
mestského Uradu, urcite patri, je postdenie pravdivosti, resp. relevantnosti vecou subjektivneho
vnimania. Pre naplnenie poziadavky objektivnosti a nestrannosti politicko-publicistického programu,
ktory pojednava o kontroverznych témach nie je nevyhnutné prezentovat’ vyhradne objektivne a
podloZzené informacie, je vSak potrebné zabezpelit' nazorova pluralitu tak, aby si recipient mohol
vytvorit’ uceleny ndzor na predmetnt tému a pontiknut’ mu pre tto viaceré, relevantné informacie.

V zaujme zabezpecenia objektivity a nestrannosti programov, v ktorych vystupuje len jeden host je
potrebné, aby boli nim prezentované informacie vyvazované bud’ moderatorom, alebo inym sposobom,
nie je vSak nevyhnutné, aby priamo v programe vystupoval aj oponent. Na zdklade v programe
odzneného, bolo podla nasho nazoru nevyhnutné v zdujme zachovania objektivity a nestrannosti
zabezpecit’ konfrontdciu vyhranenych nazorov k diskutovanym témam.

Ako je zrejmé z obsahu, formy a Struktiry samotného programu, povodne pripraveny prenos zo
zasadnutia MsZ mesta Novaky bol v ¢ase od cca 15:17:14 hod. do cca 18:48:54 hod. plynule nahradeny
vystipenim primatora mesta Novaky, ktory prezentoval svoje ndzory a informacie na udalosti a osoby
v suvislosti so situdciou v MsZ a niektorymi udalostami, ktoré sa tykali jeho osoby, ako primatora. Ako
vyplyva zo zaznamu vysielania uvedeného programu, vysielatel do tohto Ziadnym spésobom
nezasahoval.

Poskytnut’ relevantny priestor na vyjadrenie druhej strane je len jednym zo spdsobov, ako mozno
zabezpecit' vyvazené informovanie divaka a objektivne uvadzanie faktov. Vysielatel moze zvolit’ ini
formu, resp. techniku, ako zabezpeci plnenie zidkonnych povinnosti, pricom povinnostou Rady je
upozornit’ vysielatel'a na nedostatky a poskytniut’ mu navod, ako moze v buducnosti postupovat’.

Ako uz bolo uvedené vyssSie, zakon neustanovuje presny sposob, akym ma vysielatel' zabezpecit
splnenie povinnosti podla § 16 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. Dial6g nie je defini¢nym
kritériom objektivnosti a nestrannosti programov, nakolko aj v pripade monoléogu moéze prist
k objektivnemu informovaniu k Comu naopak nemusi, za istych podmienok, prist ani v debate
s viacerymi uc¢inkujucimi. Objektivitu a nestrannost’ politicko-publicistického programu tak nemozno
posudzovat’ vyhradne technicky.

Sloboda prejavu, zakotvena v ¢l. 26 Ustavy Slovenskej republiky, patri medzi zakladné politické prava
v pravnom poriadku kazdej demokratickej spolo¢nosti. AvSak sloboda prejavu nie je bez hranic, t. j.
nema absolutny charakter. Ustava SR ustanovuje moznost’ obmedzenia slobody prejavu a prava na
vyhl'adavanie a Sirenie informdcii ako ochranu pred zneuzitim slobody prejavu na zasah do inych
ustavou garantovanych prav, cit.: ,,Slobodu prejavu a prdavo vyhladavat' a sirit' informdcie mozno
obmedzit zakonom, ak ide o opatrenia v demokratickej spolocnosti nevyhnutné na ochranu prav a slobod
inych, bezpecnost Statu, verejného poriadku, ochranu verejného zdravia a mravnosti.“ (¢l. 26 ods. 4
Ustavy SR). V pripade vzajomného konfliktu Gstavou garantovanych prav Ustavny sud SR (dalej len
,»US SR) vo svojej doterajsej judikatiure uz viackrat zdoraznil, ze kazdy konflikt vo vnutri systému
zakladnych prav a slobdd (resp. l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnych
zmlav o 'udskych pravach a zakladnych slobodach) treba riesit’ prostrednictvom zasady ich spravodlivej
rovnovahy (IV. US 362/09, PL. US 22/06, m. m. PL. US 6/04, I11. US 34/07).

Vsetky zakladné prava a slobody sa chrania len v takej miere a rozsahu, kym uplatnenim jedného prava
alebo slobody neddjde k neprimeranému obmedzeniu, ¢i dokonca popretiu iného prava alebo slobody
(IV. US 362/09, PL. US 7/96).

Z vyssie uvedeného jednoznacne vyplyva, ze sloboda prejavu je garantovana len do tej miery, pokial
v neprimeranom rozsahu nezasahuje do zékladnych prév a slobod a pravom chranenych zaujmov inych,
pripadne do inych zaujmov chranenych pravnym poriadkom krajiny. V takych pripadoch je nutné
hovorit’ o jej obmedzeni a vynimkach, kedy je potrebné zasiahnut’ do slobody prejavu.
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Z citovaného ustanovenia Ustavy SR vyplyva, Ze slobodu prejavu je mozné obmedzit na zaklade
kumulativneho splnenia troch podmienok. Obmedzenie musi
e vyplyvat zo zédkona (poziadavka legality),
e byt nevyhnutné v demokratickej spolo¢nosti (poziadavka proporcionality)
e a sledovat legitimny ciel’ (poziadavka legitimity), ktory vyplyva z ustanovenia ¢l. 26 ods. 4
Ustavy SR.

Ustava SR zakotvuje legitimny ciel’ obmedzenia slobody prejavu taxativne, ako ochranu prav a slobod
inych, bezpecnost’ Statu, verejného poriadku a ochranu verejného zdravia, mravnosti. Z uvedeného
vyplyva, Ze obmedzenie slobody prejavu je mozné z dovodu ochrany verejného zaujmu, ako aj ochrany
individualnych zaujmov.

Ustanovenie § 16 ods. 3 pism. b) zadkona ¢. 308/2000 Z. z. predstavuje zakonné obmedzenie slobody
prejavu. Vzhl'adom na mienkotvorny charakter médii, a to najmé spravodajskych relacii a politicko-
publicistickych programov, je nanajvy$ opradvnend zdkonnd poziadavka, aby bolo divikom, ako
pasivnym recipientom informacii, umoznené prijimat objektivne informacie podané nestrannym
sposobom, spomedzi ktorych si mézu vybrat’ a utvorit’ si pre dani otazku svoj vlastny nazor. Vyznam
zdkonného ustanovenia povinnosti zabezpeCit' objektivnost’ a nestrannost’ v ramci politicko-
publicistického programu je treba vidiet v ochrane verejného zadujmu a prava verejnosti byt
objektivne informovany s moznost’ou utvorit’ si na predmetni kauzu vlastny nazor. Tato poziadavka
je jednoznacne zakotvena v pravnom poriadku SR. Pravo na slobodu prejavu je teda celkom zrejme
obmedzené osobitnou ochranou prava verejnosti prijimat informacie, ato na zaklade zakona,
konkrétne ustanovenim § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. Podmienka legality a legitimity
obmedzenia slobody prejavu je teda nepochybne naplnena.

Proporcionalitu obmedzenia slobody prejavu je mozné vnimat’ v dvoch rovinach. Prvou je obmedzenie
slobody prejavu zakotvenim uréitych konkrétnych povinnosti vSeobecne zaviznym pravnym
predpisom, v tomto pripade zakotvenim ustanovenia § 16 ods. 3 pism. b) zikona ¢. 308/2000 Z. z.
Ked’7e zikonodarca vyuzil ustavné splnomocnenie (¢l. 26 ods. 4 Ustavy SR) na zakotvenie tohto
obmedzenia formou zakona, je potrebné povazovat' tento princip za zachovany. Rade neprinalezi
zachovanie proporcionality v tejto rovine skumat’.

Druhou rovinou proporcionality je obmedzenie slobody prejavu uplatnenim konkrétnych zakonnych
ustanoveni, v konkrétnom pripade. Aplikacia ustanovenia § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z.
obmedzujuceho slobodu prejavu je teda v kazdom konkrétnom pripade otazkou posudenia, ¢i existujuci
skutkovy stav mozno pod toto ustanovenie subsumovat. V tomto konkrétnom pripade by mala byt’
sloboda prejavu obmedzena v dosledku vyvodenia administrativnopravnej zodpovednosti za porusenie
povinnosti vysielatel'a zabezpecit' objektivnost’ a nestrannost’ politicko-publicistickych programov,
sledujuc legitimny ciel’ ochranu préva verejnosti byt’ objektivne a nestranne informovany o spolo¢ensky
relevantnych témach. Rade prinalezi skiimat’ zachovanie proporcionality len v druhej rovine, ktorou je
rovina obmedzenia slobody prejavu uplatnenim konkrétnych zakonnych ustanoveni v konkrétnom
pripade.

V tejto suvislosti povazujeme za vhodné na tomto mieste poznamenat’, Ze ustanovenie § 16 ods. 3 pism.
b) bolo do zakona ¢. 308/2000 Z. z. vlozené v ramci implementacie Eurdpskeho dohovoru
o cezhrani¢nej televizii, ktory bol podpisany ¢lenskymi §tatmi Rady Eurdpy a d’al§imi zmluvnymi Statmi
Eurépskeho kultirneho dohovoru. Poziadavka, aby nazory odvysielané v spravodajskych programoch
boli objektivne a nestranné, vyplyva konkrétne z Clanku 7 ods. 3 predmetného Dohovoru, cit.:
., Prevdadzkovatel vysielania je povinny zabezpecit, aby spravodajské reldcie objektivne uvadzali fakty a
udalosti a podporovali slobodné utvaranie ndzorov. “ Obdobne aj Rezolucia 428 (1970) Parlamentného
zhromazdenia Rady Eurdpy v &asti A. Statt anezavislost tlade a ostatnych masmédii v bode 3
v stuvislosti s uplatiovanim slobody prejavu uvadza, cit.: ,,Toto pravo musi zahriiovat slobodu
vyhladavat, prijimat, oznamovat, publikovat a Sirit informacie a myslienky, z coho vyplyva pre verejné
organy povinnost spristupnit, v rozumnych medziach, informadcie tykajiice sa otazok verejného zaujmu
a pre masmédida povinnost poskytovat uplné a vseobecné informdcie o verejnych veciach. *
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Pravo verejnosti na pluralitné informacie v médiach vyplyva aj z judikatury Eurépskeho stidu pre I'udské
prava, ktory vyslovil nazor, Ze ob¢anom ako pasivnym recipientom informécii musi byt umoZznené
prijimat’ rozmanité informéacie, aby si spomedzi nich mohli vybrat’ a utvorit’ si pre dana otazku svoj
vlastny nazor, pri¢om prave pluralita myslienok a informacii je to, ¢o robi demokraticki spolo¢nost’
demokratickou (Pripad Cetin a ostatni proti Turecku, staznost ¢. 40153/98 a 40160/98, bod 64).

Ku vyhranenym nazorom a kritike primatora mesta Novaky ohladom viacerych udalosti a 0s6b
v suvislosti so situdciou v MsZ mesta Novaky a niektorych udalosti, ktoré sa tykali jeho osoby, ako
primatora, v ramci posudzovaného programu vSak neodzneli vo vysSie uvedenych pripadoch Ziadne iné
relevantné nazorové vychodiska, ¢i relevantné protiargumenty a vysielatel’ ani inym spdsobom do ich
prezentacie nezasiahol. Program tak pdsobil v kone¢nom dosledku vyluéne jednostranne. ktory mozno
charakterizovat’ ako prezentaciu jednej osoby (politika), vystupujlicej so svojimi argumentmi kriticky
voCi viacerym osobam, sucasne vyuzivajucu starSie videozdznamy a podklady z minulosti na
preukazanie svojich tvrdeni. Vzhladom na celkové vyznenie programu a vyznam poskytovanych
informécii a pravo verejnosti byt’ objektivne a nestranne informovany, sme toho nazoru, ze na zédklade
spracovania a obsahu programu bol recipientom prezentovany jediny nazor a nebolo tak umoznené, aby
si mohli na diskutované témy a osoby utvorit’ vlastny nazor, zalozeny na pluralitnych informaciach. Na
zaklade uvedeného sa domnievame, Ze program neposkytoval objektivne a nestranné informacie,
k ¢omu prislo v dosledku spracovania programu opakovanym a kontinualnym prezentovanim kritickych
vyrokov a nazorov primatora, dokladanych selektivnym vyberom podkladov z minulosti tykajtcich sa
situacie v MsZ mesta Novaky a niektorych udalosti, ktoré sa tykali osoby primatora, ktoré neboli
v predmetnom programe vyvazeneé.

V zmysle vyssie uvedeného sa Kancelaria Rady domnieva, ze konanim uc¢astnika konania prislo
k poruSeniu povinnosti ustanovenej v § 16 ods. 3 pism. b) zadkona ¢. 308/2000 Z. z. aje
odévodnené voci nemu vyvodit administrativnopravnu zodpovednost'.

Na zaklade vys§ie uvedeného sme toho niazoru, Ze uc¢astnik konania porusil povinnost’ ustanovenu
v § 16 ods. 3 pism. b) zikona &. 308/2000 Z. z. tym, Ze v ramci programovej sluzby TV NOVAKY
diia 20. 4. 2022 o cca 15:10 hod. odvysielal program Priamy prenos 7 rokovania MsZ Novdky,
v ktorom nebola zabezpecena objektivnost’ a nestrannost’.

* * *

IL.

Rada si dna 6.5.2022 listom ¢. 648/S0O/2022-3 vyziadala od vysielatel'a Kabeltelsat s.r.o0. suvislé
zdznamy vysielania televiznej programovej sluzby TV NOVAKY zo diia 20. 4. 2022 v &ase od 15:00
hod. do 23:00 hod. Diia 23. 5. 2022 bol Rade doruc¢eny nosi¢ so zaznamom vysielania programove;j
sluzby TV NOVAKY v ¢ase od cca 15:00:00 hod. do cca 18:48:54 hod. v celkovej dizke 3 hodiny, 48
minut a 54 sekund. Na doru¢enom nosici teda chybal zdznam vysielania programovej sluzby TV
NOVAKY v &ase od cca 18:45:55 hod. do cca 23:00:00 hod. Rade teda nebol dorugeny cely vyziadany
suvisly zdznam vysielania v ¢ase od 15:00 hod. do 23:00 hod. Z uvedenych dévodov vzniklo dovodné
podozrenie, Ze uvedenym konanim mohlo dojst’ k poruseniu povinnosti ustanovenej v § 16 ods. 3 pism.
1) zakona ¢. 308/2000 Z. z.

Ugastnik konania sa ani k tomuto predmetu spravneho konania nevyjadril. Ugelom pravomoci Rady
podla § 5 ods. 1 pism. m) a koreSpondujlicej povinnosti vysielatel’a podl'a § 16 ods. 3 pism. 1) je umoznit’
Rade efektivne vykonavat’ jednu zo svojich zakladnych uloh — dohl'ad nad dodrziavanim povinnosti
podla zakona ¢. 308/2000 Z. z. a podla osobitnych predpisov. Prakticky vykon tejto kompetencie je
z ¢asového hl'adiska naro¢nym procesom, nakol’ko je potrebné vypocut’ celé trvanie dodaného zdznamu
a zmonitorovat’ ho z hl'adiska mozného porusenia jednotlivych ustanoveni zakona ¢. 308/2000 Z. z. Aby
mohla Rada tuto kompetenciu vykonavat’ efektivne a v stilade so zasadou hospodarnosti, je potrebné,
aby jej boli vyziadané zaznamy doru¢ené véas, t.j. v pozadovanej dizke a tieZ aby bol dorudeny zaznam
v celej vyziadanej diZke.
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Povinnost’ uchovavat’ suvisly zaznam vysielania a doru¢it’ ho Rade na vyZiadanie vyplyva priamo zo
zakona ¢. 308/2000 Z. z. Tuto povinnost’ teda vysielatel'ovi neukladd Rada vydanim individualneho
spravneho aktu, ale priamo zékon ¢. 308/2000 Z. z. Rada v pripade potreby od vysielatel'a zaznam
vysielania vyziada, teda ho vyzve na splnenie svojej povinnosti, samotna povinnost’ zaslat ho vSak
vysielatel'ovi nevyplyva z pisomnosti zaslanej Radou, ale priamo z ustanovenia § 16 ods. 3 pism. I)
zéakona ¢. 308/2000 Z. z. Ukon, ktorym Rada od vysielatel'a zaznam vysielania vyziada, nie je ttkonom
vramci spravneho konania. Rada preto otakomto ukone nerozhoduje ako kolektivny organ —
hlasovanim, ako napr. pri ukladani sankcie vramci spravneho konania. Jedna sa o jednoduchy
administrativny tkon bez predpisanej formy, preto forma jeho vykonania je otazkou vnutornej
organizacie Cinnosti Rady. Jedinou podmienkou platnosti takéhoto tikonu je jeho autentickost, t.j.
z tkonu samotného musi byt’ zrejmé, Ze ide o tkon Rady.

Povinnost’ dorucit’ Rade na jej vyziadanie suvisly zdznam vysielania vyplyva vysielatel'ovi priamo zo
zakona. V pripade, ak vysielatel nedoda Rade na jej vyZiadanie stivisly zaznam svojho vysielania, porusi
predmetnu povinnost. Podl'a ustanovenia § 67 ods. 2 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,, Rada ulozi
pokutu vysielatelovi televiznej programovej sluzby... ak neposkytol rade pozadovany zdaznam
vysielania. “ Nakol'ko ucastnik konania neposkytol Rade vyziadany zaznam vysielania, je Rada povinna
ho sankcionovat’, ¢o potvrdil aj NS SR, napr. vo svojom rozsudku vo veci sp. zn. 55z/37/2011.

Takisto aj US SR vo svojom uzneseni vo veci sp. zn. III. US 564/2012-11 uviedol, cit.: ,, Pre
posudzovany pripad je rozhodujuce, Ze Rada ma zdkonom priznané opravnenie pozadovat od
vysielatela zaznam vysielania [§ 16 ods. 3 pism. l) zdkona o vysielani a retransmisii], a dokonca
v pripade nevyhovenia tejto poziadavke je opravnend vysielatela sankcionovat’ pokutou [§ 67 ods. 2
pism. a) zakona o vysielani a retransmisii].

Povinnost’ uchovavat suvislé zaznamy vysielania a na vyziadanie Rady jej ich poskytnut’, je upravena
v § 16 ods. 3 pism. 1) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. Tato povinnost’ zabezpecuje Rade moznost’ zistit’ obsah
toho, ¢o bolo odvysielané. V pripade, ak na zaklade obsahu vysielania vznikne dévodné podozrenie, ze
mohlo dojst’ k poruseniu niektorej povinnosti stanovenej v zakone, rozhodne Rada o zacati spravneho
konania.

Ako uz bolo uvedené vyssie, vysielatel’ nedorucil Rade cely vyziadany zdznam vysielania programove;j
sluzby TV NOVAKY zo diia 20. 4. 2022. Vzhladom na uvedené je nepochybné, Ze tc¢astnik konania
mal povinnost’ dorucit’ Rade cely suvisly zdznam vysielania programovej sluzby vysielania programove;j
sluzby TV NOVAKY zo diia 20. 4. 2022 v &ase od 15:00 hod. do 23:00 hod. v stanovenej 15-diovej
lehote. Ked’ze ucastnik konania cely pozadovany suvisly zdznam vysielania v stanovenej lehote
nedorucil, porusil tym povinnost’ ustanovenu v § 16 ods. 3 pism. 1) zdkona ¢. 308/2000 Z. z.

III.

Spravne konanie bolo zacaté taktiez pre dovodné podozrenie, Ze odvysielanim programu Priamy prenos
z rokovania MsZ Novdky, dita 20. 4. 2022 o cca 15:10 hod. na programovej sluzbe TV NOVAKY, mohlo
prist’ k poruseniu § 19 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z. z., konkrétne mohlo dojst’ k zdsahu do
Pudskej dostojnosti, osobnej cti, dobrej povesti a mena v fiom kritizovanych osob.

Vysielatel’ je povinny podla § 19 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. zabezpeclit, aby jeho
programova sluzba a jej zlozky nezasahovali spdsobom svojho spracovania a svojim obsahom do
Pudskej dostojnosti a zdkladnych prav a slobdd inych.

Pravo na zachovanie l'udskej dostojnosti, osobnej cti, dobrej povesti a na ochranu mena je zakotvené
v prvom odseku &lanku 19 Ustavy Slovenskej republiky, v druhej hlave pod ndzvom Zakladné prava
a slobody. Zakladné prava a slobody st pravami neodnate'nymi, nescudziteI'nymi, nepreml¢atelnymi
a nezrusiteInymi a obmedzit’ ich moZzno len zakonom. Predmetom posudzovania zo strany spravneho
organu v danom pripade je, ¢i odvysielanim predmetného programu doslo ku kolizii viacerych pravom
chranenych zaujmov, a to prava dotknutych kritizovanych osob, na zachovanie I'udskej dostojnosti,
osobnej cti, dobrej povesti a mena na strane jednej, so slobodou prejavu vysielatel'a a pravom verejnosti
na informacie na strane druhe;j.
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Sloboda prejavu patri medzi zakladné politické prava v pravnom poriadku kazdej demokraticke;
spolo¢nosti a v pravnom poriadku Slovenskej republiky je zakotvena v &l. 26 Ustavy Slovenskej
republiky. Aviak sloboda prejavu nie je bez hranic, t.j. nemé absolutny charakter. Ustava SR ustanovuje
moznost’ obmedzenia slobody prejavu a prava na vyhl'adavanie a Sirenie informacii ako ochranu pred
zneuzitim slobody prejavu na zasah do inych tstavou garantovanych prav, cit.:

., Slobodu prejavu a pravo vyhladavat a sirit informacie mozno obmedzit' zakonom, ak ide o opatrenia
v demokratickej spolocnosti nevyhnutné na ochranu prav a slobod inych, bezpecnost Statu, verejného
poriadku, ochranu verejného zdravia a mravnosti.“ (€1. 26 ods. 4 Ustavy SR)

V pripade vzajomného konfliktu Gstavou garantovanych prav Ustavny sid SR vo svojej doterajsej
judikature uz viackrat zdoraznil, Ze kazdy konflikt vo vnutri systému zékladnych prav a slobdd (resp.
Pudskych prav a zékladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnych zmlav o l'udskych pravach a
zékladnych slobodach) treba riesit’ prostrednictvom zasady ich spravodlivej rovnovahy (IV. US 362/09,
PL. US 22/06, m. m. PL. US 6/04, I11. US 34/07).V3etky zikladné prava a slobody sa chrania len v takej
miere a rozsahu, kym uplatnenim jedného prava alebo slobody neddjde k neprimeranému obmedzeniu,
¢i dokonca popretiu iného prava alebo slobody (IV. US 362/09, PL. US 7/96). Pri postideni kolizie dvoch
zékladnych prav sa pouZiva tzv. test proporcionality, pric¢om Rada, v sulade s rozhodovacou praxou US
SR (napr. IL. US 152/2008, I1. US 326/2009, I1. US 340/09, IV. US 107/2010, IV. US 302/2010, IV US
472/2012), pouziva trojstupnovy test proporcionality.

Z vyssie uvedeného jednoznacne vyplyva, Ze sloboda prejavu je garantovand len do tej miery, pokial
v neprimeranom rozsahu nezasahuje do zakladnych prav a slobdd a pravom chranenych zdujmov inych,
pripadne do inych zadujmov chranenych pravnym poriadkom krajiny. V takych pripadoch je nutné
hovorit’ o jej obmedzeni a vynimkach, kedy je potrebné zasiahnut’ do slobody prejavu.

Miera ochrany l'udskej dostojnosti je posudzovana z hladiska zdsad moralky a etiky vSeobecne
akceptovanych verejnostou. Zasah do l'udskej dostojnosti je zavaznym porusenim zakona ¢. 308/2000
Z. z., a preto je potrebné obsah vysielania posudzovat’ s ohl'adom na mozny z4sah do zakladnych prav
a slobod inych, ako i s oh'adom na spoloc¢enskll zdvaznost’ takéhoto konania. Konstatovanie takéhoto
poruSenia vyzaduje administrativno-pravny postih a zasah do prava vysielatela aje nevyhnutné
ddkladne zvazit intenzitu posudzovaného pripadu.

Predmetom prava na ochranu cti je Cest’ ob¢ana v jeho rozmanitych spolo¢enskych vztahoch a zavisi od
prostredia a roznorodosti spolo¢enskych vzt'ahov, v akych sa ta ktora konkrétna fyzicka osoba nachadza.
Podlal. Lazara: ,,Podla stanoviska sudnej praxe predmetom ochrany obcana je aj jeho cest'v odbornych
kruhoch, v ktorych je zndmy svojou odbornou prdcou a cinnostou.

Obdianska ¢est’ fyzickej osoby je vyrazom ucty, uznania a ocenenia, ktor fyzicka osoba pre svoje
postoje a spravanie postupne ziskava a poziva, a ktora ovplyviiuje posudzovanie jej postavenia a
uplatnenia v spolo¢nosti.

Podl'a nazoru Najvyssieho sudu SR v rozhodnuti vo veci sp. zn. 3Sz 66/2009 z 11. 3. 2010, ,,pravo na
zachovanie I'udskej dostojnosti zahffia aj pravo na ochranu osobnej cti, dobrej povesti, pricom zahina aj
pravo na sukromie bez neZiaducej $irokej publicity v televiznom programe*. Z uvedeného vyplyva, ze
v pripade vysielania takychto programov koliduje verejny zaujem informovat’ o témach s ochranou prav
v nich konkretizovanych osob. Je zrejmé, Ze v istych pripadoch pri sledovani ciel’a informovat’ verejnost’
o dolezitych otazkach dochadza pri spracovani prispevku k zasahu do stkromia osdb v nich
prezentovanych, je vSak zaroven potrebné zabezpecit’, aby bola intenzita takéhoto zasahu v ramci
vysielania len v miere nevyhnutne sliiziacej na nezniZenie vypovednej hodnoty informacie.

Ustavny sud SR zaujal stanovisko k pravu na slobodu prejavu, okrem iného, i v naleze sp. zn. II. US
326/09 zo 4. marca 2010, kde deklaroval, Ze sloboda prejavu je nevyhnutné pre demokraciu a pre tvorbu
slobodnej verejnej mienky v otvorenej spolo¢nosti, je zakladnym pilierom demokratickej spolo¢nosti,
v ktorej je kazdému dovolené vyjadrovat’ sa k verejnym veciam a vynasat’ o nich hodnotové sudy, a aj
pri kritike plati z principu demokracie vyplyvajlca tGstavna prezumpcia, Ze ide o kritiku dovolent. (bod
39 Nalez sp. zn. IL. US 326/09 zo 4. marca 2010). V Naleze sp. zn. IIL. US 385/2012 z 21. januara 2014
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Ustavny sud d’alej konstatoval, Ze sloboda prejavu je jednym zo zakladnych pilierov demokracie
a uplatiuje sa nielen vo vztahu k informéaciam a myslienkam, ktoré su prijimané priaznivo, resp. su
pokladané za neskodné ¢i neutralne, ale aj k tym, ktoré urazaja, Sokuju alebo znepokojuju stat alebo
Cast’ obyvatel'stva, ¢o je dané poziadavkami pluralizmu, znaSanlivosti a otvorenosti, bez ktorych
nemozno hovorit’ o demokratickej spolo¢nosti.

Ustavny sad SR v ramci svojej ¢innosti rovnako poukazal i na ddlezitost’ a charakter slobody prejavu
médii, ked’ uviedol, ze cit.: ,, Td sa vztahuje predovsetkym na sprostredkovdivanie informacii, ako aj
Sirenie sprav, myslienok a nazorov, ktoré su nielen pozitivne ¢i neutralne, ale aj takych, ktoré nesu
negativnu konotdciu, urdzaju, Sokuju alebo znepokojuju Stat, politické elity alebo cast obyvatelstva, co
je dané poziadavkami pluralizmu, zndsanlivosti, otvorenosti a permanentného diskurzu, bez ktorych
nemozno hovorit o demokratickej slobodnej spolocnosti. Sloboda prejavu vo vztahu k médiam poskytuje
ochranu nielen zvolenym témam, ktoré su médiami komunikované, ale aj druhu a spésobu ich
spracovania a Sirenia. Takto nastavené Siroké hranice slobody prejavu médii a vysielatelov su prejavom
(a zaroven zakladom) modernej demokratickej spolocnosti a maju zdasadny vyznam pre moznost
charakterizovat §tat ako demokraticky a slobodny.* (Nalez sp. zn. I1. US 174/2017-44)

V stvislosti s Gilohami §tatu vo vztahu k médiam Ustavny std SR zdoraziiuje, Ze §tat je predovietkym
povinny zdrzat sa obmedzovania slobody prejavu a neodévodnenych zasahov do slobody prejavu,
okrem vynimky v zmysle ¢l. 26 ods. 4, kedy je slobodu prejavu mozné obmedzit' zakonom, ak ide
o opatrenia v demokratickej spolo¢nosti nevyhnutné na ochranu prav a slobdd inych alebo na ochranu
uréitého kvalifikovaného verejného zaujmu. Vo vztahu k vysielatelom Ustavny sud SR poukazuje na
¢l. 26 ods. 2 ustavy, v zmysle ktorého sa méze podnikanie v oblasti rozhlasu a televizie viazat
na povolenie §tatu. Ustava SR tak predpoklada moznost’ §tatu legislativne upravit podmienky vstupu na
medidlny trh, pricom v dosledku naro¢nosti splnenia zakonnych podmienok vstupu vysielatel'a na
medialny trh ma §tat pomerne Siroku diskréciu. Po splneni zakonnych podmienok takéhoto vstupu ma
Stat uz len vel'mi obmedzené moznosti zasahovat’ do prava vysielatel'a na slobodu prejavu (Nalez sp.
zn. 11 US 174/2017-44)

Z ustanovenia &l. 26 ods. 4 Ustavy SR vyplyva, Ze slobodu prejavu je mozné obmedzit’ na zéklade
kumulativneho splnenia troch podmienok. Obmedzenie musi
e vyplyvat zo zédkona (poziadavka legality),
e byt nevyhnutné v demokratickej spolo¢nosti (poziadavka proporcionality)
e a sledovat legitimny ciel’ (poziadavka legitimity), ktory vyplyva z ustanovenia ¢l. 26 ods. 4
Ustavy SR.

Ustava SR zakotvuje legitimny ciel’ obmedzenia slobody prejavu taxativne, ako ochranu prav a slobod
inych, bezpecnost’ statu, verejného poriadku a ochranu verejného zdravia, mravnosti. Z uvedeného
vyplyva, Ze obmedzenie slobody prejavu je mozné z dévodu ochrany verejného zaujmu, ako aj ochrany
individualnych zaujmov. Uéelom zdkonného obmedzenia slobody prejavu podla ustanovenia § 19 ods.
1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z. je prave ochrana prav a slobod inych. Podmienka legality a legitimity
je teda nepochybne naplnena.

Proporcionalitu obmedzenia slobody prejavu je mozné vnimat’ v dvoch rovinach. Prvou je obmedzenie
slobody prejavu zakotvenim uréitych konkrétnych povinnosti vSeobecne zdviznym pravnym
predpisom, v tomto pripade zakotvenim ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. Ked’ze
zdkonodarca vyuzil Gstavné splnomocnenie (Gl. 26 ods. 4 Ustavy SR) na zakotvenie tohto obmedzenia
formou zakona, je potrebné povazovat' tento princip za zachovany. Rade neprinalezi zachovanie
proporcionality v tejto rovine skumat’.

Druhou je rovina obmedzenia slobody prejavu uplatnenim konkrétnych zakonnych ustanoveni
v konkrétnom pripade. Téato rovina sa skiima prostrednictvom zdkonom dovolenej spravnej uvahy,
pricom sa analyzuje intenzita zasahu do l'udskej ddstojnosti, osobnej cti, dobrej povesti a mena
konkretizovanych os6b v ramci odvysielaného programu na jednej strane a intenzita pripadného
obmedzenia slobody prejavu tcastnika konania na strane druhe;j.
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V zmysle doterajsej aplikacnej praxe ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z. zo strany
Rady, ako i v zmysle judikatiry Najvyssieho sudu SR, bola na to, aby mohlo prist’ zo strany vysielatel'a
k zasahu do I'udskej dostojnosti a zakladnych prav a slobdd v zmysle zdkona o vysielani a retransmisii
nevyhnutna identifikacia konkrétnej osoby, resp. 0so6b pre divakov. Uvedené vyplyva napr. z rozsudku
NS SR sp. zn. 3 Sz 82/2008-26 ,,Podla sendtu Najvyssieho sudu z vykladu ustanovenia § 19 ods. 1
zakona ¢. 308/2000 Z.z. vyplyva, Ze aplikacia ustanovenia vyzaduje, aby prislo k zasiahnutiu do sféry
prava konkrétnej osoby tj. individualizovaného subjektu, do déstojnosti ktorého bolo odvysielanim
posudzovaného programu zasiahnute.” Postihovany tak bol v takychto pripadoch nie zasah do l'udskej
dostojnosti ako takej, v jej abstraktnej forme, ale na vyvodenie administrativnopravnej zodpovednosti
voci vysielatel'ovi muselo prist k individualizacii osoby, ktorej pravo bolo porusené. Osoba, do I'udskej
dostojnosti a zakladnych prav a slobdd ktorej bolo vysielanym obsahom zasiahnuté, v§ak nemusela byt’
nevyhnutne identifikovatel'na pre vSetkych recipientov (napr. prostrednictvom celého mena a bydliska),
nakol’ko negativne dosledky zasahu do zakladnych prav a slobod, v tomto pripade konkrétne prava na
ochranu l'udskej dostojnosti, sa najintenzivnejsie prejavuji prave v SirSom okoli fyzickej osoby. Rada
mala za to, Ze imyslom zakonodarcu bolo nepochybne chranit’ fyzicki osobu prave pred takymito
dosledkami zasahu. Vzhl'adom na uvedené tak bolo podl'a doterajSej aplikacie ustanovenia § 19 ods. 1
pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z. potrebné, aby bola fyzicka osoba, do 'udskej dostojnosti a zakladnych
prav a slobdd ktorej malo byt’ zasiahnuté, identifikovateI'na pre svoje SirSie okolie.

V suvislosti s aplikaciou ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z. pre dany pripad je
viak potrebné poukézat na vyklad Ustavného stidu vyjadreny v Naleze Ustavného siidu SR zo diia 24.
januara 2018 sp. zn. IL US 174/2017-44, ktory mozno povaZovat’ za konkretiziciu a s€asti i prelom
v doterajSom vyklade a aplikacii predmetnej pravnej normy zo strany Rady a NajvysSieho suidu SR.
Danym Nalezom Ustavny sud SR konstatoval, Ze rozsudkom Najvyssieho stdu SR &. k. 2 SZ 12/2014-
38 z 18. maja 2016 boli porusené prava spolo¢nosti MAC TV s.r.o., tento rozsudok zrusil a vratil NS
SR na dalsie konanie. Predmetnym rozsudkom NS SR potvrdil rozhodnutie Rady ¢. RP/029/2014,
ktorym Rada rozhodla, Ze Gi¢astnik konania, MAC TV, s.r.0., porusil povinnost’ podla § 19 ods. 1 pism.
a) zakona &. 308/2000 Z. z. tym, Ze poskytoval program ,, Uradnici cheeli zobrat' dieta od rodica,
skoncilo na psychiatrii “, ktory svojim obsahom a spésobom spracovania zasiahol do osobnej cti ,, sudnej
uradnicky*“ zobrazenej v programe. Nakolko predmetny Nélez predstavuje aktualny vyklad ucelu
predmetného ustanovenia, Kancelaria Rady ho povazuje za mimoriadne relevantny pre ucely
preskimavania skutkového stavu v spravnom konani ¢. 182/SK0/2022-MS. V zmysle tu vyjadreného
nazoru Ustavného stidu SR je mozné k aplikacii ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a) zikona &. 308/2000
Z. z. pristupit’ len v pripadoch, kedy sa subjekt ohrozeny na svojich pravach nevie domahat’
ochrany prostrednictvom inych pravnych prostriedkov, cit.: ,, Uvedeny § 19 ods. I pism. a) zakona
o vysielani a retransmisii si kladie za ciel’ zabezpecit prostrednictvom obmedzenia slobody prejavu
vysielatelov a sankcnym mechanizmom Rady ochranu zadkladnych prav a slobod (ludskej dostojnosti
a ludskosti) v tych situacidch, kde subjekty ochrany nemaju k dispozicii prostriedky alebo z objektivnych
skutocnosti vyplyva, zZe efektivne sa nedomézu prostriedkov ochrany svojich (osobnostnych) prav
v ramci sukromnopravnych mechanizmov (napr. § 11 anasl. Obcianskeho zdakonnika — Zaloba
0 ochranu osobnosti). Pre hdjenie verejneho zaujmu o ochranu ludskej dostojnosti subjektov ochrany
je nevyhnutné pouzit' sankcny mechanizmus. Pdjde napriklad o pripady, ked’ obsah vysielatel'mi
Sirenych informdcii, ndazorov, myslienok aidei zasahuje do Pudskej dostojnosti (alebo obdobnych
osobnostnych zakladnych prav a slobéd) nie konkrétnej osoby, ale bliZsie neidentifikovanej skupiny
Pudi, ktori nemaju objektivne moZnost’ sa proti takymto zasahom branit’ sukromnopravnou Zalobou
preich nespiitost’ s danym prostredim (napr. migrujuci ludia — zasah do ludskej dostojnosti tychto 0s6b
znevazujucim informovanim o ich migracii) alebo vzhl’adom na ich socialnu a ekonomicki situdciu
ako skupiny osob v danom prostredi (skupiny 0so6b zo znevyhodneného socidalneho prostredia — zdsah
do ludskej dostojnosti tychto osob pohrdavym a tendencnym informovanim o ich sposobe Zivota), alebo
pojde o situdcie zasahu do Pudskej dostojnosti fyzickej osoby &i osob v spojeni s konkrétnymi
skutocnost’ami 7 minulosti (napr. tykajuce sa holokaustu, zlocinov proti ludskosti, vojnovych konfliktov
v minulosti, ked’ napr. tieto osoby neziju — zdsah do ludskej dostojnosti tychto osob popieranim
holokaustu alebo zlahcovanim utrap ludi preZivsich holokaust i ich blizkych) alebo pritomnosti (napr.
tvkajuce sa terorizmu ¢i extrémizmu mimo uzemia Slovenskej republiky — napr. zasah do ludskej
dostojnosti obeti necitlivpm alebo prilis explicitnym informovanim o obetiach alebo zraneniach).
Ustavny stid SR zaroved zdéraziiuje, Ze i pouZitie sankéného mechanizmu v zaujme hajenia verejného
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zaujmu o ochranu l'udskej dostojnosti takto opisanych subjektov musi byt v stlade s principom
nevyhnutnosti.

Ustavny std SR na viacerych miestach Nalezu sp. zn. II. US 174/2017-44 uvadza, 7e predmetom
ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a) zakona €. 308/2000 Z. z. je ochrana verejného zaujmu tym, cit.: ,,aby
sa pri informovani verejnosti (a formovani ndzoru recipientov na urcitu problematiku) neustavne
nezasahovalo do Pudskej dostojnosti ani tych, ktori nemaju k dispozicii prostriedky alebo
z objektivnych skutocnosti vyplyva, Ze efektivne sa nedomoiu prostriedkov ochrany svojich
(osobnostnych) prav v ramci siukromnoprdavnych mechanizmov. “

Vychadzajic z uvedeného tak mozno konstatovat’, ze zatial’ o podl'a predchadzajicej aplikacnej praxe
Rady potvrdenej i rozhodnutiami Najvyssieho sudu SR bolo na konStatovanie porusenia predmetne;j
povinnosti zo strany vysielatel'a potrebné konkretizovat' osobu, do ktorej prav malo byt konanim
vysielatel’a zasiahnuté, podl'a zaverov Ustavného sudu SR ustanovenie § 19 ods. 1 pism. a) zakona &.
308/2000 Z. z. nesluzi na ochranu zékladnych prav a slobod takych osob, ktoré st schopné efektivne
hajit’ svoje prava stkromnopravnymi prostriedkami ochrany. Efektivnost’ ochrany préav tychto osob je
vymedzena vzhl'adom na adresnost’ zdsahu do ich prav zo strany vysielatela, resp. vzhl'adom na ich
pobyt, pracovisko, postavenie, ¢i iny status v ramci spolocenskych vztahov. Rada nie je organom
verejnej moci, ktorého ulohou je posudit’ spor o ochranu subjektivnych prav jednotlivcov.

Nélez Ustavného siidu SR znamena odchylenie sa od predchadzajuceho vykladu predmetu ochrany
vymedzen¢ho Radou i NS SR, podl’a ktorého bol v pripade konania Rady o poruseni povinnosti podl’a
§19 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. chraneny verejny zaujem na tom, aby vysielanim
regulovanych subjektov nedochadzalo k zasahom do ustavou zarucenych prav a slobod inych, aj
konkrétnych osob, priCom bol zastavany pravny nazor, ze ak sa vramci vykonu dohladu nad
dodrziavanim zakona zisti, Ze doslo k zdsahu do osobnostnych prav, Rada musi konat’, hoci aj bez
ohl'adu na vlastny postoj dotknutych osob, ked’Zze sa v danom pripade jedna o porusenie povinnosti

vyplyvajicej z predpisu verejného prava.

Prijimana bola argumentécia, ze Rada je opravnena vo veci tykajucej sa i konkrétnej osoby rozhodovat,
nakol’ko takéto rozhodnutie sa tyka kvalitativne odlisného predmetu ochrany ako rozhodnutie, ktoré je
vysledkom sukromnoprédvneho konania vo veci ochrany osobnosti. K uvedenému Najvyssi siid SR vo
svojom rozhodnuti sp. zn. 3S7/22/2012 uviedol, cit.: ,,Rada chrani verejny zdujem, aby vo vysielani
vysielatelov nedochadzalo k neopravnenym zasahom do ludskej déstojnosti. Obciansko-pravne spory
tykajuce sa ochrany osobnosti, ktoré rozhoduju vseobecné sudy, predstavuju uplne iny procesny institut
ochrany, na ktory konanie o poruseni § 19 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z. z., kde ma pravomoc
konat a rozhodovat Rada, nema vplyv. “ K obdobnému zaveru dospel Najvyssi sud SR aj v rozhodnuti
sp. zn. 5S7/6/2012, cit.: ,,...ustanovenie § 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z. nesupluje
obcianskopravne konanie o ochranu osobnosti podla § 11 a nasl. Obcianskeho zdkonnika ako sa to
mylne domnieva navrhovatel. *

Ustavny sid SR viak v stvislosti s vykladom téelu predmetného ustanovenia odkazuje i na judikatiiru
Europskeho stdu pre l'udské prava, konkrétne na zavery ESLP vyjadrené v rozsudku vo veci MAC TV
s.r.0. v. Slovenska republika (Rozsudok ¢. 13466/12 z28. 11. 2017) /stazovatel' v tomto pripade
namietal, Ze bolo zasiahnuté do jeho prava konstatovanim porusenia § 19 ods. 1 pism. a) v suvislosti so
zasahom do prav konkrétne individualizovanej osoby — byvalého pol'ského prezidenta L. Kaczynskeho/.
Podla nazoru ESLP sa v danom pripade organy verejnej moci prostrednictvom aplikécie noriem § 19
ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. zamerali na ochranu subjektivnych prav konkrétne
individualizovanej osoby a nepontkli Ziadne zavery o potrebe ochrany verejného zdujmu a ochrany
SirSej verejnosti pred Sirenim nenavistnych komentarov spocivajicich v oslave smrti ¢loveka pre jeho
iné politické zmyslanie (body 51 a 52 rozsudku ESLP €. 13466/12 z28. 11 .2017). V predmetnom
rozsudku ESLP vzal do ivahy i skuto¢nost’, Ze Rada v danom pripade zacala konanie zo svojej uradnej
moci a nekonala na zaklade ziadosti prezidentovych pozostalych alebo na zaklade Ziadosti zo strany
pol'ského ludu, alebo autorit, ktoré hajili osobnostné prava zosnulého prezidenta. Zarovein ESLP
poznamenal, Ze oddvodnenie rozhodnutia, ako i samotné konanie a dokazovanie sa sustredilo na
preukazovanie zasahu do l'udskej dostojnosti a prav tejto konkretizovanej osoby, a nie na hajenie
verejného zaujmu, aby takymto konanim vysielatel'a nedochadzalo k zasahu do prav verejnosti.
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V zmysle poslednych zaverov Ustavného siidu SR, tak aplikacia ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a)
zakona ¢. 308/2000 Z. z. nie je v praxi vylucenad, jej pouZitie na konkrétny pripad v§ak musi byt’
odovodnené naliehavou potrebou ochrany verejného zaujmu, a nielen zaujmu takého subjektu,
ktorému je umoZnené domahat’ sa tejto ochrany aj inak. V takychto pripadoch tak Rada musi
v pripade konStatovania porusenia § 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z. nalezite vymedzit’
verejny zaujem, ktory je konStatovanim zasahu do prav inych chraneny.

K charakteru apravnej sile rozhodnuti Ustavného sudu SR Kancelaria Rady uvadza, Ze uéelom
interpretacie pravnej normy sudom je odhalit’ vSetko, ¢o je obsiahnuté v Giprave pravnej normy tak, aby
doslo k plnohodnotnému uplatneniu vSeobecne zavdzného pravneho predpisu. Vyklad a uplatnenie
pravnej normy sa deje uréenim, o Com pravna norma je (aky ma obsah), s nadvézujucou identifikaciou
toho, ¢o ma pravna norma spolocné s konkrétnou situaciou, v ktorej nastal spor. Ustanovenie tcelu
a obsahu pravnej normy v materialnom pravnom $tate nepodlicha zmenam od pripadu k pripadu. Je
konstantou, ktord sa rovnakym spésobom uplatni v opakovanych situaciach bez ohl'adu na to, kol’kokrat
sa situacie reprizuju. K zasadam pravneho $tatu patri aj princip pravnej istoty. Sucastou pravnej istoty
je poziadavka predvidateI'nosti konania organov verejnej moci. Eurépsky sud pre l'udské prava v konani
proti Slovenskej republike bez pochybnosti interpretuje a aplikuje rozhodnutia Ustavného stidu SR ako
precedensy. Ustavny sud SR sam robi to isté, ked’ vo vi&sine odévodneni svojich rozhodnuti cituje svoje
pravne nazory vyslovené v podobnej veci a v sulade s nimi zaroven rozhoduje (Ochrana ustavnosti
Ustavnym stidom Slovenskej republiky, Jan Drgonec, str. 168).

Zaviznostou svojich nazorov sa Ustavny sud SR zaoberal i v Naleze US 11/09 zp 17. jina 2009, cit.:
., Princip viazanosti doterajSou judikaturou patri k jednym z kluicovych principov, ktorymi sa musi pri
vykone svojej rozhodovacej ¢innosti riadit uistavny sud. Ak totiz ustavny sud vzhladom na svoje tistavné
postavenie odovodnene pozaduje od inych organov verejnej moci, aby respektovali a uplatiiovali pravne
nazory vyjadrené v jeho judikature, tak je predovsetkym on sam viazany svojou doterajsou judikaturou.
Tato pozZiadavka tvori neoddelitelnu sucast ustavného principu pravnej istoty. *

Ustavny stid SR vo svojej judikature konstatuje, Ze stiéastou principu pravnej istoty je tiez poziadavka,
aby sa na urCitd pravne relevantni otazku pri opakovani v rovnakych podmienkach dala rovnaka
odpoved’ (napr. rozhodnutia US SR 1. US 87/93, PL. US 16/95 a II. US 80/99), teda to, Ze obdobné
situacie musia byt rovnakym spdsobom pravne posudzované (I1. US 243/05), pretoze inak dochadza aj
k poruseniu zasady pravnej istoty a zakonom ustanovenej povinnosti pri zabezpecovani jednoty
rozhodovania. Povinnostou vSetkych organov verejnej spravy, rozhodujicich o pravach
a povinnostiach inych, je zabezpecit’ realnu moznost’ uplatnenia principov pravneho Statu. Zaroven je
vsak potrebné upozornit’ na skutocnost’, Ze poziadavku viazanosti nemozno uplatnovat’ absolutne a raz
vysloveny nazor Ustavného sudu SR na pravnu normu ustanovenii vo vieobecne zaviznom pravnom
predpise sa mdze zmenit’ aj bez toho, aby zmena sposobu vysvetlenia a uplatnenia pravnej normy sutdom
nasledovala za zmenou vSeobecne zavazného pravneho predpisu.

V zmysle Nalezu Ustavného sidu II. US 174/2017-44 patri vyhodnocovanie, ¢ konanim vysielatel’a
doslo k zasahu do prav konkrétnej osoby do pravomoci sudov, konajicich na podnet aktivne
legitimovaného subjektu. Striktnou aplikiciou zaverov Ustavného sudu SR tak prava osoby, ak je
dostato¢ne konkretizovana a individualizovana, nepredstavuju predmet ochrany v zmysle ustanovenia
§ 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z., ked’ze takto Specifikovanej osobe je umoznené domahat’
sa ochrany prav inym spdsobom a Rada by mohla v danom pripade konat’ len, ak by spracovanie
predmetného programu dosiahlo takej intenzity, ze by bolo mozné na zéklade jeho obsahu a spdsobu
spracovania uvazovat’ o zasahu do prav blizSie neidentifikovanej skupiny ludi. Na tomto mieste
Kancelaria Rady povazuje za déleZité upozornit, 7e¢ Nalez Ustavného sidu SR tplne nevyluéuje
aplikaciu predmetného ustanovenia i na pripady ochrany prav jedincov, a to najméd ak ide o jedincov,
cit.: ,.ktori nemaju k dispozicii prostriedky alebo z objektivnych skutocnosti vyplyva, Ze efektivne sa
nedomoézu prostriedkov ochrany svojich (osobnostnych) prdav vramci sukromnopravnych
mechanizmov*. 'V takychto pripadoch mdéze Rada inad’alej konat, ato aj ex offo, bez zistovania
postoja takto dotknutych o0sob, a v ramci administrativno-pravneho konania tak poskytnat’ ochranu nie
pravu uréitého jedinca, ale poskytniit’ ochranu verejnému zaujmu na tom, aby vysielanim nedochadzalo
k zasahovaniu do zakladnych prav a slobdd inych.
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Kancelaria Rady preto najprv pristipila k postudeniu, ¢i dotknuté programom kritizované osoby boli
v tomto dostatocne individualizované na kvalifikovany zisah do ich Ustavou garantovanych prav
a slobdd.

Ako vyplyva zo zaznamu vysielania, ako aj prepisu popisu skutkového stavu, v ramci predmetného
posudzovaného programu odzneli zo strany primatora mesta Novaky kritické informacie a vyjadrenia
o poslancoch MsZ mesta Novaky, konkrétne boli uvadzani poslanci Michal Gogola, Branislav
Adamec, Roman Jakubis, Maridn Mistina , Juraj Svitok, Anton Hajnovi¢, Dana Horna. Sme toho nazoru,
ze uvedenim osobnych udajov v rozsahu celého mena a priezviska, ako aj funkcie boli tieto osoby
v programe jednoznacne identifikovatel'né pre uzsie okolie, ale aj pre $irSiu verejnost. Poslanec B.
Adamec bol blizsie identifikovany aj prostrednictvom jeho civilného zamestnania (policajt), poslanec
M. Gogola prostrednictvom vlastnictva obchodnej spolocnosti, poslanci M. Mistina a R. Jakubis aj
prostrednictvom ¢lenstva vo vybore Klubu rychlostnej kanoistiky.

V ramci predmetného programu odzneli d’alej informéacie o aktivitach byvalého vedenia mesta Novaky,
konkrétne prednostu mestského uradu Milana OrSulu, primatora mesta Daniela Danisa, hlavného
kontrolora Pavla Peska a mestského pravnika Martina Lukacovica. Uvedenim celého mena a priezviska,
ako aj ich byvalej funkcie boli tieto osoby v programe jednoznacne identifikovatel’'né pre uzsie okolie,
ale aj pre $irSiu verejnost’.

V programe odzneli taktiez informacie a vyjadrenia na adresu hlavného kontroléra mesta Novaky,
ktory bol v programe jednoznaéne identifikovateny jednak pre svoje uzSie okolie, ako aj pre SirSiu
verejnost’. Uvedena bola jeho funkcia, titul, meno a priezvisko.

Program obsahoval aj informacie o pdsobeni a ¢innosti podnikatel'a R. OrS§ulu, jeho brata, byvalého
prednostu mestského uradu v Novakoch M. OrSulu a ich bratranca M. Zatka v meste Novaky.
V pripade R. OrSulu odzneli v programe informacie o jeho titule, jeho meno a priezvisko, emailova
adresa, adresa bydliska ainformécia ojeho rodinnych vztahoch. M. OrSula bol v programe
identifikovany prostrednictvom informacii o jeho byvalej funkcii, mene a priezvisku a rodinnych
vztahoch. M. Zatko bol v programe identifikovany prostrednictvom jeho celého mena a priezviska
a informacie o rodinnych vztahoch. Uvedené osoby tak boli, domnievame sa, v programe jednoznacne
identifikovatelné pre svoje uzsie okolie, ako aj verejnost.

Je mozné tvrdit’, Ze na zaklade prezentovanych informacii boli vysSie uvedené osoby v suvislosti
s ich ¢innost’ou a posobenim v meste Novaky identifikovatel'né aj pre SirSie okolie a verejnost’.

V zmysle Nalezu Ustavného stidu SR pravomoc Rady, ako organu aplikujuceho verejné pravo je dana
len subsidiarne, popri instititoch sikromného prava, a to v pripadoch kedy existuje verejny zaujem na
tom, aby sa pri informovani verejnosti nezasahovalo do l'udskej ddstojnosti tych, ktori nemaju
k dispozicii prostriedky alebo sa z dovodu objektivnych skutocnosti efektivne nedomézu prostriedkov
ochrany svojich prédv v rdmci sikromnopravnych mechanizmov.

Na tomto mieste Kancelaria Rady povazuje za potrebné zdoéraznit', Ze ma za to, Ze predmetné zavery
Ustavného stidu SR vSak nemozno automaticky aplikovat’ na vietky budice obdobné pripady, nakol’ko
ucelom § 19 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. nie je ochrana individualnych prév osob, do ktorych
malo byt vysielanim zasiahnuté, ale ochrana zdujmu verejnosti na tom, aby v rdmci programovej sluzby
nedochadzalo k takému vysielaniu, ktoré svojim obsahom alebo spésobom spracovania, zasahuje do
prav inych, a to bez ohl'adu na postoj takychto osob, resp. takejto osoby, respektive vyuzitie/nevyuzitie
sukromnopravnej ochrany. Napriek totoznosti skutku (odvysielany obsah), st sukromnopravne konanie,
ktorym sa subjekt domaha ochrany svojich prav a administrativnopravne konanie, iniciované Radou,
dva od seba nezavislé procesy, ktorych predmetom st odlisné prava a povinnosti. Poslanim Rady je
v odévodnenych pripadoch sankcionovat’ vysielatel'a za také vysielanie, ktoré degraduje, alebo inym
sposobom zasahuje do prav inych, ikonkrétnych osdb, ¢im je chraneny verejny ziujem, a nie
osobnostné prava poskodeného jednotlivea, alebo skupiny. Prave pre zamedzovanie vysielania takého
obsahu, ktory zaklada rozpor s povinnostou podl'a § 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z. je
opodstatnené, aby Rada konala i bez ohl'adu na to, ¢i sa konkrétna osoba (alebo je pravny nastupca) citi
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takymto vysielanim dotknuta, a ¢i sa domaha ochrany svojich prav, resp. chce domahat’ ochrany svojich
prav, nakol’ko i bez postoja tejto osoby bola verejnost’ konfrontovana s vysielanim, ktorym vysielatel
prezentoval zasah do l'udskej dostojnosti alebo prav inych.

Kancelaria Rady tak inapriek zaverom Ustavného sudu SR pristupila k aplikacii predmetného
ustanovenia na dany skutkovy stav. Predmetom posudzovania, tak ako je vymedzeny v Oznameni
o zacati spravneho konania, je odvysielany obsah smerujici vyhradne vo¢i programom kritizovanym
osobam a mozny zasah do ich I'udskej dostojnosti, osobnej cti, dobrej povesti a mena.

Skutkovy stav je potrebné d’alej posudzovat’ v kontexte slobody prejavu vysielatel’a, ako i charakteru
programu, a v pripade kons$tatovania zasahu do I'udskej dostojnosti, resp. inych prav osoby, resp. 0sob,
identifikovat’ verejny zaujem, ktorého ochrana by bola pripadnym sankcionovanim vysielatela
sledovana. Vysielatel je povinny podl'a § 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z. zabezpecit, aby
jeho programova sluzba a jej zlozky nezasahovali spdsobom svojho spracovania a svojim obsahom do
Pudskej dostojnosti a zakladnych prav a slobod inych. Na zodpovedanie otazky, ¢i ucastnik konania
porusil odvysielanim posudzovaného programu povinnost’ ustanovent v § 19 ods. 1 pism. a) zakona €.
308/2000 Z. z., sme preto pristipili k posiideniu obsahu a spésobu spracovania informacii v programe
vo vztahu ku vyssSie uvedenym osobam.

Ako vyplyva zniZSie citovanych vyjadreni, z hl'adiska obsahu boli v rdmci predmetného programu
poslanci MsZ (Michal Gogola, Branislav Adamec, Roman Jakubis Marian Mistina, Juraj Svitok,
Bakalar Anton Hajnovi¢, Dana Hornd) obvineni z toho, Ze sa nezicastnuju a sabotujui zasadnutia MsZ.
Boli vykresleni ako osoby, ktoré cielene $kodia mestu Novaky, klamu, Gcelovo a bez relevantného
dovodu sa nezacastiiuju zasadnuti, pripravuji mesto o eurodotacie. TaktieZ boli vykresleni ako osoby,
ktoré s riadené miestnym podnikatelom a konaju vo svoj osobny prospech, sledujic vlastné
ekonomické zaujmy. Poslanec B. Adamec bol zaroven ako policajt oznaceny za nebezpecného ¢loveka
pre obcanov a poslanec M. Gogola za klamara pri udelovani dotacie jeho firme. Konkrétne islo
o nasledovné vyjadrenia, cit.:

., Primator: Avsak, pani poslanci MsZ, mam dovodné podozrenie, Ze organizovane, cielene a uicelovo
sa nezucastiiujin. Vicsina poslancov sa nezucastiuje rokovania MsZ a chcu znefunkcnit' chod mesta.
Mdme velmi délezité materialy, ktoré mame schvalovat, tyka sa to eurofondov, cize, skutocne, otvorene
to hovorim, mam dévodné podozrenie, Ze chcu prekazit eurofondy, ktoré mame schvalené. Chcut
prekazit’ vypisanie verejnej obchodnej sut'aie na kryty bazén, lebo ja som zaradil do programu
opdtovné verejno-obch, opdtovne verejno-obchodnu sutaz, aby kryty bazen, ktory tam stoji, a poviem to
tak hovorovo, Spati toto prostredie a ohrozuje aj Zivoty ludi, ktori chodia, ktori sa tam pohybuju. Tak
preto chcem, aby do konca tohto roka kryta plavdrer bola, stard krytd plavareri bola zbirana. Cize, aby
bola zrovnana so zemou, a aby ten priestor bol volny na dalSie postavenie niecoho, nejakej budovy,
a na podnikanie, alebo na nejaky vicel. A méj ciel je, aby to bolo vyhodné pre mesto. Cize, toto je z mojho
pohladu posledna sutaz, verejno-obchodna sutaz, aby sa stihlo, aby sa stihol kryty bazén zburat. Avsak,
pani poslanci, predpokladam, vrdatane Michala Gogolu, o ktorom budem samostatne hovorit,
znefunkénili toto rokovanie a ta sutaz zatial neméze byt vyhlasend, respektive, ja si dam posudit’ po
pravnej stranke, ze by som tuto sutaz vypisal ako primator mesta. *

Tak si vazeni obcania vytvorte sami ndzor, Ze co sa deje v meste Novaky, Ze poslanci, musim to povedat
doslova, sabotujit rokovanie MsZ s ciel’om znefunklnit’ a pripravit® mesto o europeniaze,
o eurodotacie. “

Primator: Pan poslanec Branislav Adamec uviedol, Ze ma dlhodobo napldanovany pracovny program,
ktory sa neda zmenit. Poslanec Michal Gogola je ospravedineny, udajne je odcestovany mimo Novdk.
Nespochybrnujem, ale tu je pisané, Ze je odcestovany mimo Novak. Roman Jakubis sa ospravedinil, Ze
je pracovne odcestovany. Pracovne odcestovany znamend, ze on ma informoval, ze pracuje v Trnave,
¢ize predpokladam, Ze sa mu nechcelo prist' z Trnavy na rokovanie. To je moj predpoklad. Maridn
Mistina, ospravedlneny, uvedené, pre udajne prdce, pardon, ospravedilneny z dovodu, Ze je udajne
pracovne odcestovany mimo mesta. Podl’a informdcii, ktoré mam, predpokladdam, Ze vedome klame.
Cas ukdze. Juraj Svitok, ospravedineny v praci, poved, nap, napisal, Ze je v praci. Zamestndavatel’ mu
isiel vytvorit podmienky, aby v praci nemusel byt. To mam pravdivu 100% informdciu. Bakalar Anton
Hajnovi¢, ze pride po 18. hodine. Predpokladam, Ze ucelovo, lebo o 18. hodine tu uz rokovanie nemoze
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byt. Lebo teraz, ked’ skoncim tieto informdcie, tak prerusim rokovanie na hodinu, ¢i sa uraci niektorym
poslancom prist, ak nie, tak rokovanie vobec neméoze zacat. Dalsia poslankyna, Dana Horna.

Primator: Samozrejme, ka, ja som Ziadal, aby kazdy napisal dévod, preco neprisiel. Poslankyfia Dana
Horna napisala ,neméZem‘! Bez udania dovodu. Na minulom rokovani vébec nebola, pre uidajné,
nejaké problémy, asi suvisiace, hmmm, suvisiace s tym, ¢o nechce uvdadzat’. A teraz, ja to poviem
uplne, drza odpoved’, nemoZem. Tak si vazeni obcania vytvorte sami ndzor, zZe Co sa deje v meste
Novaky, ze poslanci, musim to povedat doslova, sabotuju rokovanie MsZ s ciel’om znefunkcnit’
a pripravit’ mesto o europeniaze, o eurodotdcie. S tym, Ze eSte jeden pan poslanec je Pavel, pan
viceprimator Pavel Orsula, ktory pride, lebo je odcestovany sukromne, ako doprovod v zdravotnickom
zariadeni. Odprevaidzal blizku osobu do zdravotnickeho zariadenia. Cize, to samozrejme beriem, a je to
uplne v inom okrese. Pride, vtedy napisal, mozno trochu neskor.

Zaber na poloprazdnu rokovaciu sélu, v ktorej sedia 4 osoby, potom zaber na primatora.

Primator: CiZe poslancov v roku 2000, je, je, v rokoch 2011 az 2014. Takych istych poslancov, ako st
teraz. Cize, pisatel tohto mailu, to vyslo az na povrch, mal brata poslanca MsZ. Cize brat pisatela tohto
mailu, alebo tychto mailov, ktoré precitam dalej, tak mal brata v poslaneckych radoch, cize presne
vedeli, co budii robit, co idiu organizovat, ako sa stretavali 6smi poslanci z jedendastich, Cize presne tak,
ako je v sucasnosti problém s 6smimi poslancami, so sukromnym podnikatelom Antonom K. v hoteli
Domus, kde dostavali pokyny od tohto podnikatela, co maju robit na rokovaniach zastupitelstva. Toto
som povedal priamo na rokovani MsZ 20. 3. 2012. Aj tu je to, mam to tu aj na, v zdzname, len to by
som musel ndjst’, s tym, Ze na rokovani 20. 3. som povedal ,pani poslanci, viem, Ze nie ste svojprdavni°.
Pred desiatimi rokmi. Nemyslel som mentdlne, ale ste riadeni podnikatel’'om Antonom Kiabom. Aj
pred tymto rokovanim, v nedelu, v no¢nych hodindch, ste sedeli v hoteli Domus, kde ste dostdavali
pokyny, ¢o mate robit’. A vymenoval som vSetkych désmich poslancov. Takto som na kazdého jedného
ukdzal, a samozrejme, preukazalo sa to, Ze to bola vietko pravda. Teraz konanie sucasnych ésmich
poslancov mi pripomina presne tieto praktiky.

Primator: Akd organizovana, nebezpecnd, podla mojho nazoru, skupina 8 poslancov, vrdt, a plus
hlavny kontrolor, ktory je 9. ¢lenom tejto skupiny. Tak, nech sa paci, aby ste mali priame zdabery, aby
ste mali priame zdbery z toho, ¢o sa tu dialo. Nech sa paci.

Primator: Bez mihnutia oka klame, a to budete tu vidiet' teraz v tychto zaberoch, kde si vymyslel
zamienku, Ze, uviedol zamienku, Ze ja som si vymyslel nieco ,Vy ste tu prezentovali nejaku sukromnii
vasu domnienku, Ze dotdcia bola poskytnutd na vykrytie tréningovych hodin, alebo nieco podobne. "
Teraz budete vidiet, Ze toto povedal poberatel dotdcie, s ktorym bol dohodnuty. A s Michalom Gogolom
vedome obidvaja klamali, Ze ako je dotdcia v poriadku.

Primator: Momentalne neviem komu sliZite, akym zaujmom sluzite, opdt’ to verejne hovorim. Mdm
podozrenie, Ze nejakym zdujmom osobnym sliZite a ste ndstrojom niekoho, ked si dovolite
vyprodukovat' na oficialnom MsZ tieto blaznovstva a bludy, co ste tu vyprodukovali vo svojich, co ste
tvrdili. Ked' vas vyzyvam, a 2. krat vas vyzyvam, aby ste ku kazdej veci, co som sa nevyjadril, respo,
lebo, to sa nedalo, aby ste mi teraz dali otdzky aja vam pred celym mestom v priamom prenose
zodpoviem. Na kazdu jednu vec, co ste tam uvadzali. Nech sa paci.

Primator: No, tak hlavny kontrolor sa vratil, predpokladam, Ze to pozeral na YouTube, to je moj
predpoklad. Tak, toto dalsie blaznovstvo hlavného kontrolora, ktoré tam vyprodukoval, Ze bolo mojou
povinnostou, aby obcania pochopili, Ze o co islo. Moj predchodca, byvaly primator Danis svojvolne
podpisal zmluvu na rekonstrukciu domu sluzieb za sedems, na 734 000 eur. Pan Baldk bol vtedy
poslancom MsZ. Vtedy cusal a nepytal sa na to nic. Akceptoval aj s d’al§imi poslancami, pani Hornou,
panom Jakubisom, panom Antonom Hajnovicom, presne toto, a akceptovali a tolerovali tento podvod,
z mojho pohladu, vel’ky podvod na obc¢a, na obéanoch ndasho mesta.

A tento clovek arogantnym, drzym spésobom ma tam napadal, Ze klamem, Ze som povedal, Ze dotdcia je

170 000 av uzkej sucinnosti s dalsim, co hovorim, nebezpecnym Cclovekom, Statnym policajtom
Branislavom Adamcom sa dopliiali. Cize, zacne Baldk, Ze klamem, doplni ho Adamec, Ze klamem, a aby
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som si to pretocil, a Ze to je tak a obidvaja klamari. Baldk a Adamec, a tu je to preukdazane, aby ste to
videli v priamom, v priamych zaberoch, nech sa paci.

Zajtra, zajtra v mestskom rozhlase si ob¢ania vypocuji neiicast’ poslancov, ktori neboli na rokovani.
Ano, chcem, aby obéania vedeli nielen obrazovo, ale aj zvukovo, %e toto je ui znefunkénené tretie
rokovanie. Co je absolitna nezodpovednost, tretie rokovanie! Zacali sme 12. aprila, pokracovali 13.,
pokracovali dneska, mali sme pokracovat dneska 20. aprila a budeme pokracovat uz jednym rokovanim
Stvrty den. A ked' to takto poviem, Ze som zhrozeny, zhrozeny konanim tychto udi, lebo robia podrazy
nie primdtorovi Simkovi, robia podrazy v§etkym oblanom ndsho mesta, vietkym obéanom. A to je
velké memento pre obcanov nasho mesta v tomto roku, lebo to, Ze koncom roka, respektive v oktobri,
v oktobri sa budu, sa uskutocnia komundlne volby na primatora mesta a na poslancov, tak to je asi
dovod, aby tito poslanci urobili v meste chaos. Aby znefunkénili projekty, ktoré sa maju robit’, ktoré
mdme schvalené, mame schvdlené projekty 7 eurofondov, a teraz su ohrozené niektoré projekty, lebo
uz napriklad, to budem konkrétne hovorit, budici tyzden sa malo zacat s rekonstrukciou, respektive
s projektom vodozddriné opatrenia v meste Novdky, kde sme dostali dotaciu cirka 500 000 eur, 500
000 eur, a malo sa zacat pracovat’ v oko, v okoli kostola, parcikov smerom ku kurii. A tento projekt je
teraz ohrozeny. Tento projekt je ohrozeny.

Zial, nep, nepritomnost’ou poslancov projekt musime, tok prace musime oddialit’ a uvidim dokedy.
Cite naozaj, toto povatujem za podvratnii Einnost’ tychto Pudi, ktori, to nie, ¥e nidhoda, to nie je ¥iadna
nahoda. A usvedcila, teda presvedcila ma o tom pani Horna, ktord napisala, nemézem, bez akéhokolvek
uvedenia dovodu, bez akéhokolvek uvedenia dovodu.

A preto je potrebné na tychto ludi verejne upozornit. Na tych, ktori toto robia, aby obcania aj na ulici
vedeli, ze gdo je gdo, komu ide o mesto a komu ide, asi, to poviem, o sikromné kSefty, a ako dobehnut’
mesto, ako dostat’ mesto v uvodzovkdach poviem na kolend iba v tom, Ze aby sme prisli o europeniaze.

Dal§imi obsahom programu dotknutymi osobami boli predstavitelia byvalého vedenia mesta Novéky,
a to konkrétne prednosta mestského tiradu, primator mesta, hlavny kontrolor a mestsky pravnik, ktori
podla prezentovanych informacii konali premyslene, cielene a ucelovo tak, aby pripravili mesto
o peniaze v kauze a ktori opakovane odmietali pozvanky na verejné vystipenia ohl'adom ich stanoviska
vo viacerych kauzach. V ramci programu na viacerych miestach odznelo, cit.:

Primator: Avsak, o tri roky neskor, roku 2016 hlavny kontrolor vypovedal na side a uplne svoje
vyjadrenia otocil a to konkrétne na rokovani MsZ 3. juna 2016, ktoré bolo zvolané ako mimoriadne
rokovanie.

Primator: 4 toto rokovanie sa uskutocnilo v malej miestnosti Mestskej rady na mestskom urade. Ako
prvykrat v historii MsZ sa uskutocnilo v tychto priestoroch, a to bez kamery mestskej televizie, kde pan
Pesko urobil neuveritel’né vyjadrenia, ked’ uplne zmenil ndazor a zacal hovorit’ vetko proti zaujmom
mesta Novdky.

Primator: No, vazeni obcania, to je, to su nazorné ukazky. To, ¢o sa dialo v rokoch 2015 az 2018, ze
byvaly primdtor Daniel Danis, byvaly prednosta Mestského uradu Milan OrSula, byvaly hlavny
kontrolor Pavol Pesko a byvaly pravnik mesta doktor Martin Lukacovi¢, mam dovodné podozrenie,
Ze konali premyslene, cielene a ucelovo, ako pripravit’ obcanov mesta o 140 000 eur, co, pardon, dno,
0 140 000 eur, co je 4,2 milionov slovenskych korun, v prepocte na slovenské koruny... Povinnostou
mesta, byvalého vedenia bolo, aby podalo odvolanie voci tomuto rozsudku a Krajsky sud, nie mozno,
ale so 100% istotou by musel zrusit nezakonné rozhodnutie, nezakonny rozsudok sudkyne, doktorky
Ludmily Chmelanovej, v Prievidzi, a mesto by neprislo o financné prostriedky. AvSak byvaly primdtor
nepodal odvolanie, svojvol’ne, svojvol’ne, preto sa tomu venovala Slovenska televizia, reldcia
Reportéri, a priamo je preukdzané, Ze akym sposobom byvalé vedenie konalo a pripravilo obcanov,
Cize nds vSetkych o takéto obrovské financéné prostriedky. A cuduj sa svete. Prave hlavny kontrolor na
minulom rokovani podal informdciu, ako, daval to do polohy, ze mesto bolo povinné uhradit tii sumu,
tu sumu 81 500, fakturu, ktora bola vymyslend, ktora je preukdzatelne, Ze som nemohol ako primator
dat hradit, ked nebola, nebol ziadny dodatok. Cize oni dali fakturu 81,5 tisic. Niekolko rokov, viac ako
tri a pol roka po ukonceni prac. A sud, Okresny sud v Prievidzi rozhodol v roku 2016, v roku 2016, cize
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o 8 rokov, kde, ze som, kde sudkyna dala, ze som uzavrel ustne zmluvy. Absolutne choré, scestne. A
primator Danis, ktory bol povinny podat’ odvolanie, tak takto nekonal.

Primator: A hlavny kontrolor, ked daval vyjadrenie, Ze zo zdkona sa mesto musi branit, Ze aby sa
vyhol, podozrenie, podozreniu zo zlocinu porusovania povinnosti pri porusovania povinnosti pri sprave
cudzieho majetku, tak nekonal, a v tejto veci hlavny kontrolor, sucasny, vlastne kryje tu cinnost, ktoru,
co vlastne oni urobili.

Dalej v programe odzneli informacie a vyjadrenia na adresu hlavného kontroléra mesta Novaky, ktory
bol vykresleny ako osoba konajuca nekorektne, stupidne, choro, scestne, nekalo, podlo, pri ktorej je
podozrenie z korupénej €innosti, ktorej sa trasti ruky po vystupeniach, ktora klame, slizi osobnym
zaujmom, je nebezpecnd pre obcanov, kona v neprospech mesta, kryje Cinnost’ byvalého vedenia a
spolupracuje s osobami zodpovednymi za ,mafiansku“ stranku. Konkrétne mozno poukézat’ na
nasledovné vyjadrenia:

Primator: Preto nemozem otvorit rokovanie, ale hodinu budeme cakat, cize do tristvrte na pdt sa bude
Cakat. Ale, tento cas, samozrejme, chcem, v priamom prenose, vyuZit’ na informovanie obcanov o tom,
o sa dialo na uplynulom rokovani MsZ. Cize, toto je vyplnenie hodinovej prestavky, aby obcania
dostali 100% informdcie, co sa tyka, u minulého rokovania, ktoré bolo 13. 5., kde vystupil hlavny
kontrolor, ktory, hovorim, poviem to uplne na rovinu, vystupil s mate, vystupil svojvol’ne, arogantne,
drzo a bez predlofenia materidlov. Uplne, poviem z cesty, z hladiska toho jeho vyjad, tych jeho
wjadreni. Ja som ho poziadal, aby mi dal materialy, ktoré, o ktorych hovoril, hlavny kontrolor, inZinier
Peter Baldk, ktory je tu pritomny, tak poziadal som ho o to, o Com rozpraval, uplne mimo programu,
uplne svojvol’ne, arogantne, drzo a klamal. A teraz sa k tomu idem vyjadrit, aby som v priamych
zaberoch autenticky poukdzal na nekorektnost’ a stupidnost’ konania hlavného kontrolora, siicasného
hlavného kontrolora Petra Baldaka. A teraz vam to idem v priamom, pan Baldk sa zdvihol a odchadza.

Primator: Vyborne, dobre. Cize, to je podklad, alebo dékaz toho, %e tento &lovek mi, robi nekalit
éinnost’, pan hlavny kontrolor. Nekalu éinnost’. Som si plne vedomy, ¢o hovorim. Nie, Ze podozrenie,
nekalu cinnost. Nekalu cinnost, v tomto meste. Posledny rok. A vsetky tieto veci preukdzem. To
znamend, uz som preukazal, aky je to klamar, pan Baldak, priamo v televizii, autenticky, aj s panom
Adamcom. To je jednoducho realita. Ale, Zivot ide dalej.

Primator: To som, to som velmi rad. Toto, vazeni spoluobcania, toto je dokaz, Ze tdto osoba, tento
clovek, ktory ked’ skoncil.

Kontrolér: ... (nezrozumitel'né).

Primator: Hovorim, ked skoncil vystupenie a dal masku dole, tak bol cely cerveny, triasol sa, a priamo,
ked' pil, tak sa mu takto ruka triasla.

Priméator: Momentdlne neviem komu sluZite, akym zdaujmom sliZite, opdt to verejne hovorim. Mam
podozrenie, Ze nejakym zdaujmom osobnym sliZite a ste ndstrojom niekoho, ked si dovolite
vyprodukovat' na oficialnom MsZ tieto blaznovstva a bludy, co ste tu vyprodukovali vo svojich, co ste
tvrdili. Ked' vas vyzyvam, a 2. krat vas vyzyvam, aby ste ku kazdej veci, co som sa nevyjadril, respo,
lebo, to sa nedalo, aby ste mi teraz dali otdzky aja vam pred celym mestom v priamom prenose
zodpoviem. Na kazdu jednu vec, co ste tam uvadzali. Nech sa paci.

Primaétor: ... na najblizsom rokovani zastupitel’stva, na najblizsom rokovani zastupitel'stva ku vSetkym
tymto bludom, ¢o povedal kontrolor, sa vyjadrim. Ku vSetkym, ku vSetkym. To, Ze ho oficidlnou cestou,
oficialnou cestou pisomne poziadam, aby mi dal materialy, z ktorych c¢ital. Aby mi dal to, ¢o drzi v ruk,
¢o tu ma. To je absurdné! Ze o primdtorovi, o ktorom rozprdvate, nehordznosti a vymyslate si
a klamete v kaZdej vete, a ja chcem odpovedat, ze o com to rozpravate, tak vy mi odmietnete dat, dat
material. A budem preukazovat’ nekalu ¢innost’ tohto ¢loveka. Nekalu ¢innost’.

Primator: Nie podozrenie 7 nekalej ¢innosti, ja viem ¢o hovorim. Nekalti éinnost’. Co momentdlne do
tejto chvile urobil. Co, aké je jeho konanie. A to budem preukazovat. To znamend, je to tak.

Primator: Vazeni obcania, toto je dokaz, nemoZem to hovorit’ miernejsie, chorého, scestného konania
hlavného kontrolora Petra Baldka. Povinnostou kontrolora, ked’ pise spravu o komkolvek, respektive,
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ked’ dava informacie, musi zo zakona informovat dotknutu osobu. Musi si vyZiadat jej stanovisko k tomu,
¢o povedal, respektive, co napisal. To je zakladna povinnost hlavného kontrolora. A hlavny kontrolor
marodil 3 mesiace aj 6 dni, bol na PN-ke. Mal spracovavat materialy, ktoré boli jeho povinnostou. To
neurobil! A mam dovodné podozrenie, Ze na objednavku, a predpokladdm, Ze sa to preukaze, niekoho,
urobil absurdné, choré vystupenie na MsZ, 7 mojho pohladu, to je podl’a méojho ndzoru, absolutne
vietko nepodloZené, a klamal v kaZdej vete. V kazdej vete! ... A v sucasnosti to, ¢o som predpokladal,
Ze to je objednavka, a mam, hovorim to absolutne na rovinu, a podniknem samozrejme patricné kroky,
mdm podo, dovodné podozrenie 7 korupéného konania hlavného kontrolora. Podozrenie! A preto
budem aj takto konat. Cife to, %e jeho, jeho vystiipenie sa objavilo véera, v noénych, vo veGernych
hodindch, na to som bol upozorneny, na stranke, webovej stranke, o ktorej budem hovorit’ bliZSie
v d’alSej Casti, a ucelové, ucelné zostrihanie. To mam podozrenie, Ze vietko mali vopred pripravené na
diskreditaciu primatora mesta.

Primator: Tak, vazeni spoluobcania, v tejto faze musim zak, musim to doplnit. Tento clovek, hlavny
kontrolor Ing. Peter Baldk si robi srandu zo vietkych. Vedome, premyslene, cielene a preukdzatel’ne
klame, Ze to, o vam ukdzal, Ze primator je zodpovedny za vykon kontroly. Podlost tohto cloveka, ktory
usiel z tejto miestnosti, usiel. Ja by som rad s nim takto komunikoval, ale usiel z tejto miestnosti, lebo to
nemoze nic z toho dokazat, ¢o napachal doteraz, ¢o klamal. Tak preukadzatel’ne, to o chvil’o¢ku budete
vidiet’, ako sa, ako, ako drzo, bez mihnutia oka klame!

Primator: A povedal doslova, ja to budem citovat, ja budem citovat ,Co sa tpka vasich faktiir, vy ste tu
prezentovali nejaku sukromnu, vasu domnienku, ze dotdcia bola poskytnuta na vykrytie tréningovych
hodin, alebo nieco podobné. Toto je vrchol! Od tohto, musim to tvrdo povedat’, uZ podlého cloveka,
podlého Cloveka, ktory bez mihnutia oka klame. Prisiel pan poslanec Pavol Orsula, nech sa paci.

Primator: Bez mihnutia oka klame, ato budete tu vidiet teraz v tychto zaberoch, kde si vymyslel
zamienku, Ze, uviedol zamienku, Ze ja som si vymyslel nieco ,Vy ste tu prezentovali nejaki sukromnu
vasu domnienku, Ze dotdcia bola poskytnutda na vykrytie tréningovych hodin, alebo nieco podobné. "
Teraz budete vidiet, Ze toto povedal poberatel dotacie, s ktorym bol dohodnuty. A s Michalom Gogolom
vedome obidvaja klamali, Ze ako je dotdcia v poriadku.

Ja nehovorim tvrdenie proti tvrdeniu. Ale tento pan, sucasny hlavny kontrolor si vsetko, vsetko vymyslel.
Ked’ som hovoril, Ze klame v kaZdej vete, tak to tu mdte. Tak to tu mate!... Hlavny kontrolor, tu budete
nazorne vidiet, prichyteny pri dalSom nehordznom klamstve, co produkoval, ¢o rozpraval, a nech sa
paci, si to pozrite a potom ja to doplnim. Nech sa paci.

Primator: Na to treba len zdravy sedliacky rozum teraz. Keby to bola pravda, ako tvrdil, Ze on nemo,
Ze oznamil, Zze neméze konat! Tak preco mi dal otazku ,budete konat vy, pan primator, alebo ja? A vy
ste mi do oc¢i povedali, Ze budete konat' vy.‘ Nehorazny klamdr, respektive, ui musim pouzit’ slovo,
alebo nehordzny podvodnik? Hlavny kontrolér? Ing. Peter Balik? To je otizka. Cie, toto sii priame
dokazy, Ze bez mihnutia oka tento ¢lovek klame. Bez mihnutia oka. A este do o¢i mi povie, Ze vy ste mi
povedali do oci ,budem konat ja‘. Keby som toto bol poved, keby, naco mi daval otazku, teda, podla
tohto, naco by mi daval otazku, ¢i bude konat on, ja, alebo on? Mal mi oznamit, pan primdtor, ja nie
som kompetentny konat, musite konat vy. Cize, takto sa tento klamar neuveritelny, chytil sam do pasce.
Priamo na obraze! Ja predkladam dokazy! A preto tie expresivne slova. Expresivne slova, ale pravdivé
slova. Cize, toto je nazornad ukazka. Ked' toto skoncil, ked’ ma, ked ma takto obvinil, Ze ste mi do oci
potom povedali, povedal som ,Nehordzne klamete! Nehordzne klamete! Pan Baldk.* teda, dopliiam.

Priméator: No, toto je v priamom prenose nasom azo zdznamu dokaz, Ze hlavny kontrolor takto
predklada spravy 7 kontroly Sportovych klubov, kontroly dotdcii Sportovych klubov aj vol’nocasovych
aktivit. A to, tie blaznovstvd, ktoré tvrdil, Ze ja som mal pana Gogolu kontrolovat’, ja som mu mal
oznamit a prerokovat, ¢ize, nehoraznosti. Neviem, kde sa to v tomto cloveku odrazu zrodilo, Ze takto sa
spustil, ano, spustil. A to, o som povedal, Ze mam dovodné podozrenie, ja nevylucujem a verim tomu,
Ze veci, ktoré hovorim, postupne ukdaze cas. Hlavny kontrolor zacal takto konat pred rokom, 28. 4..
O tyzden bude rok! A vtedy som povedal, Ze ca, cas ukdze, Ze na zdaklade coho takto kond. Nezakonnym
sposobom kond, samozrejme, protizikonne kond.... Cife znovu expresivne, vietko bliznovstvd
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hlavného kontroléra. Cize, nedd sa jemnejsie o tomto hovorit, lebo snazim sa vsetko preukdzat. A teraz
bude dalsi, hned’ to bude, eee, platobny rozkaz, nech sa paci.

Primator: Tento neuveritel’ny klamdr a podly ¢lovek, ano, som expresivny, Ing. Peter Baldk aj v tomto
nehorazne klamal. Preukadzatelne, to vam ukazem dalej. Pocas rokovania MsZ, bolo to 20., vtedy to
odstartoval, 28. 4. 2021, pri kontrole futbalového klubu zdvihol papier, kto vie o tomto platobnom
rozkaze? Kto vie o tomto platobnom rozkaze? A aby som to ozivil, hned to bude, aby ste, aby ste to
priamo mohli vidiet, eee, hlavny kontrolor Baldk, asi to bude toto.

Primator: Ja to iba doplnim. Cize tento clovek mal tolko podlosti v sebe, ze chytil nejaky list, nejaky
material, vydaval to za material, ktory mal v ruke, kto vie o tomto platobnom rozkaze na 410 000 eur,
a v ruke mal viplne iny papier. Mne ho podal, a a% potom som Zzistil podlost’ tohto loveka. Cize to, Ze
ukazuje, ked’ ja ukazem, Ze teraz tu mam doklad, konkrétny, tak ho mam, ten doklad. On mal uplne iny
papier, a toto iSiel hrat’! Na vSetkych poslancov a na obcanov mesta. A v tejto chvili, ako to tu vidite,
to je 28. 4. 2021 odStartoval podlu, podvodnicku Cinnost’ v meste Novdky. Podvodnicku &innost’. To
znamend, vedome, cely cas vietkych klame. Vedome ohovdra primatora mesta. On bol inicidtorom
zruSenia mestskej televizie, aby televizia nefungovala, aby ste, vazeni obcania, toto nemohli vidiet'! Toto
su priame dokazy! Nech sa pdci, este to bude dalej.

Moj predchodca, byvaly primator Danis svojvolne podpisal zmluvu na rekonstrukciu domu sluzieb za
sedems, na 734 000 eur. Pdan Baldk bol vtedy poslancom MsZ. Vtedy ¢uSal a nepytal sa na to nic.

A tato osoba, pan Baldk, este podryval, ako je mozné, ze som neplatil. Cize vietko kond v neprospech
mesta.

Cize, tento clovek, ktorého uz povazujem za vel’'mi é, o0so, za osobu, ktord je vel’mi nebezpecnd, z mojho
pohladu pre obcanov mesta, s tym, Ze toto je dalSia ukazka, zZe pan Baldk ma obvinil, Ze klamem, Ze
som povedal ho, to bolo o dotacii, toto bolo rokovanie 14. 12. 2021 o futbalovej, o, o tom, Ze pan Baldk
chcel prekazit dotaciu s 6smymi poslancami, dotaciu, ¢o sme dostali na rekonstrukciu dvoch
futbalovych ihrisk, velkého futbalového ihriska a malého futbalového ihriska. Kde mesto dostalo dotaciu
85 504 eur a druhych 85 000 davame my, 50 percentna dotacia, 50 percentna spoluuicast mesta. A tento
clovek arogantnym, drzym spésobom ma tam napddal, Ze klamem, Ze som povedal, Ze dotdcia je 170
000 av uzkej sucinnosti s d’al§im, ¢o hovorim, nebezpecnym CcClovekom, Stitnym policajtom
Branislavom Adamcom sa dopin’ali. Cife, zaéne Balik, 3e klamem, doplni ho Adamec, Ze klamem,
a aby som si to pretocil, a Ze to je tak a obidvaja klamadri. Balak a Adamec, a tu je to preukazané, aby
ste to videli v priamom, v priamych zdaberoch, nech sa pdci.

A tento poslanec MsZ v sucasnosti je uzkym spolupracovnikom Radoslava O., kde pise na tuto uvedenu
stranku, a kde mu doddava, ako poslanec MsZ, clanky. Cize na élan, na stranke, na tejto uvedenej strdanke,
ktoru povazujem, a mnohi obcania ju povazuju za mafiansku stranku, vydieracski stranku, ktora bola
zaloZena za ucelom mojej diskreditacie. A teraz, eSte pikantnejsie poviem, sucasny hlavny kontrolor,
inZinier Peter Balak, mam dovodné podozrenie, Ze je tak isto v uzkej spoluprdci s tymito Pud’mi, lebo
véera vo vecernych hodindach som bol upozorneny, ze bola zverejnend, bolo zverejnené video Petra
Baldka, ake blaznovstva rozpraval tu na zastupitelstve o mne, a tam je to od véera zverejnené.

Primator: 4 prdve stdatny policajt a poslanec MsZ podla preukazatelnych veci, co pise na tuto stranku,
takisto blaznovstva a neuveritelné veci, uverejnuje mu to Ing. Radoslav O. ako webmaster. A toto je
tvrda realita. A to, ¢o som zhrozeny, hlavny kontrolor Ing. Peter Baldk, teraz ma celé video, asi 14
alebo 15 minutové o tom, co tu klamal na rokovani MsZ a co som vyvracal dneska od 15:30 a doteraz.
Cize, ze som vsetko vyvrdtil. A oni Siria klamstvd na tejto mafianskej stranke. Podl'a méjho ndzoru,
mafianskej stranke, ma neustdale osocuju a ja sa, tu, tu bol dokaz (vytiahne telefén a tuka na displej)
nemam ako dostat’ na tu stranku.

Program obsahoval aj informacie o pdsobeni a ¢innosti podnikatel'a R. OrSulu, jeho brata, byvalého
prednostu mestského tradu v Novakoch M. OrSulu aich bratranca M. Zatka v meste Novaky.
V programe v stvislosti s uvedenymi osobami odzneli aj nasledovné vyjadrenia:
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A tento poslanec MsZ v sucasnosti je uzkym spolupracovnikom Radoslava O., kde piSe na tuto uvedenu
stranku, a kde mu dodava, ako poslanec MsZ, clanky. Cize na clan, na stranke, na tejto uvedenej
stranke, ktorui povaZujem, a mnohi obéania ju povaZuju za mafiansku stranku, vydieracsku stranku,
ktora bola zaloZend za ucelom mojej diskreditdcie. A teraz, este pikantnejsie poviem, sucasny hlavny
kontrolor, inzinier Peter Balak, mam dovodné podozrenie, Ze je tak isto v uzkej spolupraci s tymito
ludmi, lebo véera vo vecernych hodinach som bol upozorneny, ze bola zverejnend, bolo zverejnené
video Petra Baldka, aké blaznovstva rozpraval tu na zastupitelstve o mne, atam je to od viera
zZverejnené.

A tu je ten rozsudok, ospravedliiujem sa, citujem teraz ,na zaklade rozhodnutia sudu vam zasielam
autenticky text ospravedinenia Ing. Radoslavovi Orsulovi, ktoré ma byt, ktory mda byt uverejneny na
internetovej stranke www.novaky.com vlastnenej, spravovanej a prevddzkovanej Radoslavom
OrSulom, a to po dobu troch mesiacov odo dia dorucenia pisomného ospravedinenia v casti Aktudlne
témy.* To je absurdita. Cize, na stranke, ktorii ja nazyvam a aj mnoho obcanov, mafidnskou strdnkou,
ktora bola zaloZenda za ucelom mojej diskreditacie v roku 2006, a ku ktorej sa priznal Radoslav O. na
policii, a citujem zo zdpisnice, ktora, ktorti mam ,Tuto stranku zriadila nasa firma E 404, Mikoviniho
13, Bratislava, kde som spolocnikom a aj zamestnancom. Tuto stranku sme, som zriadil na objednavku
Petra Newmanna, bytom Namestie SNP, Novaky. * Tym, Ze som bol, Ze som aj vtedy bol primatorom, tak
som poziadal pracovnicku evidencie obyvatelstva, aby mi nasla a preverila, ¢i nejaky, ¢i v Novdakoch
Zije nejaky obcan, Peter Newmann na Namesti SNP. Peter New dvojité mann. Samozrejme, Ze neexistuje,
samozrejme, Ze neexistuje. TakZe vSetko toto si vymyslel, zriadil a konal Radoslav O. A teraz to
ospravedinenie, ktoré mi nariadila, citujem. Preto, na zdklade sudneho rozhodnutia, toto mali ludia
moznost vidiet na tejto stranke vlastnenej, spravovanej a prevadzkovanej Radoslavom OrSulom.

Ja som inziniera Radoslava O. na sude v zaverecnej reci nenazyval inak, iba gauner, tento gauner,
a ked’ som ukadzal, Ze idem kliknut na tu stranku, tak klikol som priamo pred sudkyrnou, dokonca ju som
poZiadal, aby ona klikla a nie, a nepustilo ma na tu stranku, ale pustilo ma iba na stranku novaky.sk,
¢ize na oficialnu stranku mesta. Toto je realita. Toto, ¢o vam hovorim, stdle bolo do vierajsieho dna, Ze
som si klikol, Ze na tuto stranku, a preplo ma na stranku novaky.sk. Az teraz, dneska, je to na stranku
nsp Prievidza zo sidlom v Bojniciach (ukazuje displej telefonu). CiZe presmeroval, neviem, ako to tento
clovek, ktorého verejne nazyvam aj lotrom, hovorovo povedané, ktory teraz, a teraz sa prave aktivizuju
tieto Zivly v Novdkoch, tieto Zivly, a vypisuju klamstva. A to este velmi, velmi podstatné, len neviem, ci
sa mi to podari momentdlne ndjst, tak tento clovek, inZinier Radoslav O. so svojim bratom Mgr.
Milanom 0., byvalym prednostom Mestského tiradu. Budem teraz dalej hovorit. A v este zavaznejsej
veci a eSte Sokujucejsie, co tito ludia, tito dvaja ludia, napachali v Novakoch. Priamo predloZim teraz
d’alSie dokazy o ich konani, nezakonnom konani, ked’ Milan Or$ula bol prednostom mestského uiradu
a v spoluprdci so svojim bratom Radoslavom 0., ¢o spravili, aky podvod, a preto to mam na tomto USB
klici, len si to potrebujem najst. Cize, vazeni spoluobcania, sii to velmi Sokujiice a zdavazné veci
o ktorych hovorim. A hovorim to s dokazmi. A teraz nastava Cas, Ze tito nebezpecni Pudia, lebo ich
povaiujem za vel’mi nebezpecnych, su prepojeni na poslancov MsZ? To davam otdznik. Verim tomu,
Ze vSetky podvody a machindcie a to, ¢o chystaju voci mojej osobe, vyjdu na povrch.

Primétor: Ja ... to nenaplni. Rozpocet tak ak, rozp, lebo ho povazujem. Cez internet, cez webovej
stranky. Ndsledne Radoslav OrSula sa obrdtil na YouTube, kde dal staZnost’ za ohovdranie
a YouTube bez akéhokol’vek preverenia situdcie odstranil celé rokovanie MsZ 7 youtubu a to v trvani
9 a pol hodiny. Ja som z toho Sokovany, zhrozeny, lebo na rokovani MsZ som hovoril vietko fakty.
Preukazatelné fakty. Nasledne televizia Novaky, konkrétne pan Milan Kormandk, ktory realizuje tito
televiziu, tak napisal Radoslavovi Orsulovi nasledovny list. (zaber na list) Ja ho precitam ,Vizeny pan
Ing. Radoslav Orsula, na rokovani mestského zastupitelstva, ktoré sa konalo dia 27.4.2020 v priamom
televiznom prenose v televizii Novaky a na YouTube kandli mesta, hovoril primator mesta Novaiky Ing.
Dusan Simka o vasej osobe. Preto vam televizia Noviky poskytuje moznost na vase vyjadrenie priamo
pred kamerou v primeranom casovom priestore, aby ste sa ku vSetkym tvrdeniam primatora mohli
wjadrit' a to v obradnej sieni mestskeho uradu, kde sa uskutocnilo rokovanie MsZ, respektive na
verejnom priestranstve pred budovou mestského uradu. Termin nahrdvania sa musi uskutocnit
z ¢asovych dévodov v ditoch 5.5. az 6.5.2020 v case, ktory vam vyhovuje. Ziadam vds o pisomné
vjadrenie ktejto ponuke mozZnosti vyjadrenia sa v Televizii Noviky, ato pocas dna 5.5.2020.
S pozdravom Milan Kormandk. * Cize, pan Radoslav Orsula dostal priestor, kolko by potreboval, aby
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sa vyjadril ku vsetkému, co som hovoril, ¢o som hovoril nepravdivo, kde som ho ohovaral. Avsak pan
Radoslav Orsula to odmietol v komunikacii s panom Kormandkom, ktoru budete mat’ moznost vidiet
priamo na televiznej obrazovke. Dokonca pan Orsula si robi doslova srandu zo vsetkych obcanov, aj
z Televizie Novadky, nakolko pdanovi Kormandkovi vzapdti napisal (detailny zaber na list) ,Dobry den
pan Kormandak. Vzhladom na to, Ze drzitelom licencie na TV Novaky je Kabeltelsat s.r.o., prosim napiste
mi, kto ste vy aaku funkciu alebo vztah zastavate pre vysielatela, ktorym je Kabeltelsat s.r.o.
Momentalne nerozumiem, preco mam mat pozvanie od Vas, neznamej osoby. * Tak toto povazujem uz za
skutocne maximalnu drzost, lebo pan Radoslav Orsula vie vsetko. Pan Radoslav Orsula si v ramci
zakona cislo 211 o slobodnom pristupe kinformaciam vyziadal vSetko o panovi Kormanakovi
v uplynulych mesiacoch, ¢o robi, na zdklade coho, na zdklade akej zmluvy, a vsetky informacie dostal.
Cize pan Radoslav Orsula samozrejme, Ze nema odvahu sa postavit takto pred kameru a hovorit, branit
sa, ze v com bol ohovarany. Lebo ohovarany nebol. Samozrejme, Ze nie. Lebo ja hovorim vSetko to, ¢o
viem preukdzat. A v tomto prispevku budem vsetko preukazovat, co som tvrdil o Radoslavovi Orsulovi
na rokovani MsZ. Doplnim este, Ze pan, pan Milan Kormariak napisal nasledovné (zaber na list) ,Dobry
den pdan Orsula. Pracujem pre mesto Novaky ako kameraman a vzhladom na situdciu, Ze mesto
momentdlne nema obsadené miesto referenta pre kulturu, ktory mal na starosti aj Televiziu Novaky, bol
nim pan Peter Paulik, tak som Vas oslovil ja. S pozdravom Milan Kormandk. ‘ Radoslav Orsula nasledne
odpisal (zaber na list) ,Dobry den pan Kormariak. KedZe nie ste osoba zodpovedna, pripadne poverend
drzitelom licencie TV Noviky, a teda spolocnostou KABELTELSAT, nepovazujem VaSe pozvanie za
relevantné.” Cize, odmietol prist pred kameru a hovorit svoje ndzory. Ja osobne pozyvam verejne
Radoslava Or$ulu, dokonca na kazdé rokovanie MsZ mojou osobnou pozvdankou, kde méze vystupit'.
Doteraz neprisiel. A je pozyvany vyse jedného roka. Som v mojej komunikacii s nim cez aplikaciu
whatsup, som napisal. Pred mesiacom, bolo to konkrétne 28. marca, zZe od 29., od nasledujuceho dna,
od nedele, nech si povie termin aky chce, Ze sa mu vo vSetkom prisposobim, aby sme sa stretli tak pred
kamerou, aby sme priamo takto diskutovali. Do dnesného dna sa samozrejme neozval. Cize, vsetko, ¢o
uvadzam, viem preukdzat o tejto osobe. A myslim si, Ze, vazeni spoluobcania, teraz sa dozviete dalsSie
Sokujuce informdcie o konani Radoslava Orsulu.

Primator: Radoslav OrSula uZ pred 14 rokmi zaloZil v roku 2006 stranku www.novaky.com
a ndsledne dal na tiito stranku erb mesta a s budovou mestského tiradu. Cize aby tito strinka budila
dojem, Ze to je st, oficialna webova stranka mesta Noviky. Samozrejme, Ze toto urobil podvodom
a nezdakonne. Ndsledne policia preukazala, Ze toto urobil a musel odstranit’ erb mesta  tejto stranky,
lebo to urobil nezdkonne. Aj budovu mestského uradu. Tuto zapisnicu som dostal oficidlne a Radoslav
Orsula na policii uviedol (Cita list) ,Internetovi stranku www.novaky.com poznam. Tato stranka bola
objednand vo firme E404 s.r.o. Mikoviniho 13, Bratislava. Ja som v uvedenej firme spolocnikom. Tuto
stranku zriadila nasa firma. Viastnikom tejto stranky je objedndvatel’ Peter Neumann, Namestie SNP,
Novaky.* Samozrejme, ze je to dalsi podvod zo strany Radoslava Orsulu, lebo tato osoba, Peter
Neumann, nikdy v Novikoch nebyvala a neexistuje. Dalej uviedol (&ita list) ,Ja som spolocnikom v tejto
firme a zaroven tam aj pracujem.’ Radoslav Orsula dalej uviedol ,Do diskusného fora som pisal
prispevky z roznych pocitacov. Bolo to jednak z pocitaca, ktory mame doma. Potom som prispieval aj
2o svojho osobného pocitaca, pisal som aj z pocitacov, ktoré sii na zakladnej skole. * CiZe tu je nazorna
ukadzka cinnosti Radoslava Orsulu a, Ze tuto ¢innost vykonaval a dokonca vykondva doteraz. Nasledne
potom v roku 2010, 26. aprila 2010 zriadil facebookovu stranku mesta. Je to neuveritel’né, Ze bez
vedomia mesta. Ja som v tom case bol primatorom mesta a ani som netusil, Ze on toto zaloZil. Cize,
vazeni obcania, ked' si predstavite, Ze ktokolvek si zalozi takuto stranku bez vedomia mesta, cize je
teoreticky ja, ako Dusan Simka by som si zaloZil facebookovii stranku mesta Bratislava, magistratu
a budem tam klamat’, cenzurovat’, to, ¢o robi Radoslav Orsula, lebo na tito, na tejto stranke
cenzuruje vSetko. Ked’ niekto napiSe iny ndzor, okamZite to zcenzuruje, Skrtne. MoZem ukdzat’, Ze
dokonca zneuZil tuto facebookovu stranku, Ze tam umiestnil erb mesta Novaky.

Primator: To znamenda, Ze vsetko, ¢o hovorim o konani Radoslava Orsulu, viem preukdazat. No a teraz
sa dostaneme k dalSej konkrétnej veci, ¢o povaZujem za neuverite’ny podvod zo strany Radoslava
Or3ulu a jeho brata, vtedy prednostu mestského uradu Milana OrSulu. V roku 2018 som ako obcan
mesta upozoriioval na nekalii éinnost’ byvalého primdtora mesta Novaky Daniela DaniSa a Milana
OrSulu ako prednostu mestského uradu. Svoje prispevky som mal umiestnené formou videi na
youtubovom kanali, na mojom youtubovom kandli, ktory som si zriadil. Ked som hovoril o konkrétnych
veciach ako primdtor a prednosta, byvaly primdtor a byvaly prednosta klamu, tak som ukazoval priamo
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na kameru Novdcke noviny, ktoré vydali (zaber na noviny, potom na primatora). A tieto noviny som
dostal aj ako obcan do schranky, tak ako vsetci obcania nasho mesta. Ked’ som si ich precital, tak som
zostal Sokovany a zhrozeny, aké klamstva neuveritelné tu produkovali tito dvaja pani. Preto som nahral
video. Ukdzal som tieto noviny, Novdcke noviny na kameru, a priamo z nich som cital, ako klamal (zaber
na noviny) byvaly prednosta aj byvaly primdtor v tychto novindch. Nasledne YouTube odstranil moje
video na zadklade, podla mdjho nazoru podvodnej staznosti, co teraz konkrétne preukazem. Youtube
dostal staznost od mesta Novaky, kde mesto namietalo, Ze som bez suhlasu mesta ukdzal noviny na
kameru (zaber na noviny) aj s erbom mesta, a tym Ze som porusil autorské prava mesta. Ano, vizeni
spoluobcania, dobre pocujete. Toto bol dovod, preco YouTube odstranil moje video, kde som
preukazoval uvedené vSetky klamstva. Stym, Ze po mojom ndstupe do funkcie primadtora mesta,
opdtovnom nastupe som nasiel material, ktory objasniuje celu, podla mojho nazoru nekalit éinnost’
byvalého primdtora, byvalého prednostu a Radoslava Or, a aj Radoslava OrSulu. Na TouTube
napisali, Ze som porusil autorské prdava (zaber na text, v hornej Casti je logo YouTube). YouTube im
odpisal. Celu komunikaciu teraz vidite priamo na televiznej obrazovke ,Dobry dern, mesto Noviky!
Dakujeme za upozornenie. Zda sa, Ze ste podali narok v mene spolocnosti, ale vds icet nie je prepojeny
s podnikovou mailovou adresou.* ¢ize mestskou mailovou adresou ,Chceli by sme vas upozornit, Ze
spolocnost YouTube dostava vela podvodnych Ziadosti o zastavenie Sirenia z dovodu porusenia
autorskych prav. Niektoré z nich zahrnaju odcudzenie identity spolocnosti, ktora viastni autorské prava
na dany material. Aby sme tomu zabranili, chceme vas poziadat o dalsie informdcie. Meno viastnika
autorskych prav. uvedené ,mesto Novaky. Vase celé oficialne meno. Neakceptujeme prezyvky.  meno
JMilan Orsula. Vasa funkcia. Na zdaklade akych pravomoci podavate tuto staznost. ‘ uviedol ,prednosta
mestského uradu. Adresa‘ ¢ize adresa mesta, priamo to tu mozete vidiet' ,Rastislavova ulica‘ presné
cislo domu, ktoré neuviadzam a mesto Noviky. Cize, mestsky iirad, alebo mesto Novdky teda sidli podla
tej, tejto podvodnej informacii na adrese, ulica Rastislavova. Kde je trvalé bydlisko inziniera Radoslava
Orsulu. Dalej mail, ktory je uvedeny ,webmaster zavindac novaky bodka sk.* Cize, je to adresa Radoslava
Orsulu. No a telefon, ktory je tu uvedeny 0905 a konkrétne Cislo, opdt ukazeme len z casti na televiznu
obrazovku. Je to telefonne cislo inZiniera Radoslava Orsulu. Dalej mesto muselo, a teda pan Oriula,
musel uviest. Je to tu napisané ,V dobrej viere prehlasujem, ze som vlastnik alebo zdstupca povereny
konat v mene vlastnika vyhradnych prav, ktoré su udajne porusené.  Cize za mesto Novaky ,Beriem na
vedomie, Ze nespravne alebo falosné obvinenie z porusenia autorskych prav, vykonané v ramci tohto
procesu, moze mat nepriaznive pravne dosledky. - Overeny podpis Milan Orsula.

18:35:07 — Zaber na primatora.

Primator: Co z tohto vyplyva. Toto je priamy dokaz. Priamy déokaz podvodu zo strany Milana Orulu
a Radoslava Orsulu, Ze vystupovali za mesto Novdky. (opat’ zaber na list od YouTube) Dokonca to da
sa chapat' ako cestné prehlasenie, Ze Cestne prehlasuju, Ze vystupuju za mesto Novaky. Vazeni
spoluobcania, kazdy, kto robi v samosprave, a kazdy primator vie, Ze za mesto moze vystupovat' iba
Statutar, a to je primator mesta Novaky. Prednosta mestského uradu toto urobil podvodné konanie. To
znamenad, teraz, YouTube sa moze presvedcit, i, pracovnici youtubu sa mozu presvedcit, ze toto vsetko,
Co preukazujem, su nové skutocnosti, predpokladam pre tim YouTubu, aZe su to preukdzatelné
podozrenia z podvodov byvalého prednostu, magistra Milana OrSulu, prednostu mestského uradu
a jeho brata, inZiniera Radoslava OrSulu. Nasledne YouTube uveril tymto informdaciam a napisal (zaber
na list z YouTube) ,Dobry dei, mesto Noviky. Dakujeme za upozornenie. Obsah bol odstrdaneny. Tim
YouTubu.*

Zaber na primatora.

Primator: To neuveritel’'né konanie Radoslava OrSulu, ¢o povaiujem za neuveritel’ne drzé
a arogantné, preukazujem tym, Ze na internete v ramci obrazkov mesta, CiZe fotiek 7 mesta Novdky je
aj budova mestského uradu. A na budovu mestského uradu dal ndpis cez pocitaé, a takto je to
zverejnené, (primator ukaze fotografiu budovy s velkym napisom: ,,NovakY.COM*) Novaky bodka
kom. Vazeni spoluobcania, predstavte si, Ze takyto ndpis by bol na prezidentskom paléci. Ze by bol na
budove Uradu viady, Ze by bol na budove magistrdtu. Podl'a méjho ndzoru je podozrenie z trestnej
Cinnosti Radoslava OrSulu, Ze toto robi atakymto spésobom zneuZiva internet a vedome klame
vietkych. Absurdné konanie Radoslava OrSulu uZ bolo v uplynulych mesiacoch, ked’ po rokovani
MsZ, ktoré sa konalo 30. septembra 2019 napisal na mestsky urad, mne a aj firme Kabeltelsat, kde
Ziadal, aby boli vymazané 7 rokovania MsZ, aby to bolo zcenzurované, aby to bolo vystrihnuté,
nasledovné casy (zaber na list) ,Cas zdznamu 34:22, tvrdenie Ing. Dusana Simku* kde som povedal
,vedome ten clovek klame'. Ze je to gauner najhrubSieho zrna a nebezpecny clovek pre vsetkych
obcanov. Toto som hovoril vtedy na zastupitelstve. A dalej som uvadzal, Ze ,tento clovek tu vedome
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klame'. No a Rado Orsula poZiadal, aby tdto East’ bola scenzurovand z rokovania MsZ. Aby mesto
vymazalo tuto cast, respektive Televizia Novaky, aby tuto cast vymazala, vystrihla, a aby to v tomto
zazname nebolo. Takadto cenzura je nepripustna a nezakonna.

Vazeni spoluobcania, toto su nazorné ukazky, ze teraz Radoslav OrSula urobil toto isté, Ze napisal na
YouTube st’ainost’, Ze bol ohovdarany na rokovani MsZ, a YouTube bez akéhokol’vek preverenia, Ze
by oslovil mesto Novdky, Ze by si vyZiadal stanovisko, tak odstranil celé video. Tym, Ze asi na podnet
Rada Orsulu, bolo odstranené celé video, cize celé rokovanie MsZ z youtubu, tak povaZujem to za vel’mi
nebezpecné, lebo obcania nasho mesta nedostali informadcie, ktoré mali dostat’, lebo rokovanie bolo
velmi dolezite. Tohto rokovania sa nemohla zucastnit verejnost, a na rokovani som poddaval informdcie,
velmi dolezité informdcie o corona viruse, o covid-19, s tym, Ze aj kolko pripadov je v Novdkoch a aké
opatrenia urobilo mesto. A Radoslav Orsula tymto konanim viastne zabranil informaciam obcanom, aby
si to mohli pozriet’ na youtube. A jednotlivé casti samostatne, aby si mohli pozriet.

R. Orsula bol v programe prezentovany a vykresleny v negativnom kontexte v spojitosti s viacerymi
jeho ¢innost’ami. V suvislosti s moznou G¢astou na trestnej ¢innosti vo¢i primatorovi mesta Novaky,
udajného vydierania, ku ktorej sa mal udajne aj priznat. Zaroven odzneli informacie o zaloZeni
,.-mafianskej stranky, ohovarani a cielenej diskreditacii primatora mesta Novaky prostrednictvom nej,
o zaloZeni podvodnej stranky mesta Novaky na Facebooku bez povolenia mesta, o idajnom pachani
trestnej Cinnosti za kontinualne zneuZzivanie internetu zverejiiovanim upravenych fotografii mesta,
o udajnom podvode pri odstraneni videa so zdznamom zo zasadnutia MsZ z 27. 4. 2020 z platformy
Youtube, ako aj odstraneni videa zo zasadnutia MsZ v roku 2018 pre porusenie autorskych prav mesta
Novaky v spolupraci s jeho bratom, o jeho ¢innosti pri vymazani videa so zasadnutim MsZ z platformy
Youtube, ktorym mal zabranit’ ob¢anom dostat’ sa k doélezitym informacidm o koronaviruse, pocte
pripadov, opatreniach mesta Novaky. Uvedena kritizovana osoba bola v programe taktieZ oznacena za
gaunera, podvodnika, nebezpe¢né¢ho cloveka pre obcanov, mozno prepojen¢ho na poslancov MsZ,
konajticeho nekalo. M. Orsula bol prezentovany a vykresleny taktiez v negativnom kontexte, najma
v stvislosti s jeho predchadzajucim posobenim vo funkcii prednostu mestského tradu a tdajnym
podvodom pri odstraneni videa so zdznamom zo zasadnutia MsZ pre porusenie autorskych prav mesta
Novaky, ¢i opakovanom odmietani pozvani na oficidlne zasadnutia MsZ. Ako vyplyva dalej
z uvedenych vyjadreni, v programe bol M. Zatko prezentovany a vykresleny v negativnom kontexte,
a to v stvislosti s moznou Ucastou na trestnej ¢innosti, idajného vydierania, vo¢i primatorovi mesta
Novaky, ku ktorej sa mal tidajne zaroven aj priznat’.

Pri posudzovani ochrany osobnostnych prav sa berie do tivahy skuto¢nost’, Ze zakonna ochrana I'udske;j
dostojnosti, cti, dobrej povesti a mena sa tyka tych pripadov, v ktorych st informacie tykajuce sa
kritizovanej osoby nepravdivé alebo pravdu skresl'ujiice alebo zasahuji do niektorej sféry osobného
zivota. Rada zaCala predmetné spravne konanie ¢. 182/SK0/2022-MS z dovodu, Ze odvysielanim
programu Priamy prenos z rokovania MsZ Novaky, dia 20. 4. 2022 o cca 15:10 hod. na programovej
sluzbe TV NOVAKY mohlo déjst’ k zasahu do I'udskej dostojnosti, osobnej cti, dobrej povesti a mena
v nom kritizovanych osob.

VzhlPadom na uvedené skutocnosti je délezité opitovne zdoraznit’, Ze v zmysle judikatary ESICP
ako aj Ustavného stidu SR poZiva kritika verejne ¢innych osdb a informacii o nich v stvislosti
s vykonom verejnej moci najSirS§iu ochranu voc¢i akymkol’'vek obmedzeniam zo strany Statu.
VysSiu mieru publicity, a to aj tej negativnej, v tomto smere znasaju aj pribuzni verejne ¢innych
osob, ¢i verejne zname osoby.

V programe uvadzané dotknuté osoby boli v danom case aktivnymi komunalnymi politikmi, taktiez
byvalymi politikmi, a teda verejne znamymi osobami. V pripade podnikatel'a R. OrSulu islo o verejne
znamu a verejne ¢innl osobu, znamu aj pre jej pribuzensky vztah s byvalym prednostom mestského
uradu v meste Novaky. V pripade M. Zatka mozno uviest, Ze i§lo o sikromnt osobu, avS§ak z minulosti
verejnosti zndmu v kontexte prezentovanej kauzy a taktiez pribuzenskym vztahom s byvalym
prednostom mestského uradu v meste Novaky, M. OrSulom.

Dal§im aspektom skiimania je aj charakter jednotlivych prezentovanych tvrdeni. Vo vieobecnosti
je mozné konstatovat’, Ze vyjadrenie isudku pozZiva vy$Siu mieru ochrany ako faktické tvrdenia,
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ktoré podliehaju ,,skuske“ pravdivosti. Ako vyplyva z jednotlivych citacii uvedenych vysSie,
vadSina kritickych vyjadreni a obvineni na adresu dotknutych os6b bola tvrdeniami primatora
mesta v suvislosti s ¢innost’ami tychto os6b v meste Novaky. Tieto suviseli s komunalnou politikou
as niektorymi udalostami, ktoré sa tykali priamo jeho osoby, ako primatora. V pripade
posudenia pravnych situicii neexistuje ina autorita ako sud, ktora je kompetentna vyslovit’
zavazny zaver. Akékol'vek iné tvrdenie je preto potrebné povaZovat’ za subjektivny nazor daného
subjektu, a teda nie za fakt.

Ako je uvedené v Casti L. na strane 16 tohto materidlu, nemoZno vyluéit’, Ze v tomto pripade mohli
byt informacie o problémoch vo funk¢nosti a Cinnosti zastupitel'stva mesta Novaky, ¢i mestského
uradu, s poukazom najmé na viaceré ohrozené projekty mesta, odvysielané aj vo verejnom zaujme.
Rovnako méze byt predmetom zdujmu verejnosti informovanie o osobach, ktoré by Cinnost’ tychto
subjektov mohli ovplyviiovat. V kontexte programu zaroveii nemuseli byt’ odznené kritické informacie
verejne zname. Na druhej strane je potrebné poukazat' opdtovne na samotny spdsob spracovania
programu, teda prezentaciu jednej osoby (politika, vediiceho predstavitel’a miestnej samospravy),
vystupujucej so svojimi argumentmi kriticky vo¢i viacerym osobam, siCasne vyuZzivajucu starSie
videozaznamy a podklady z minulosti na preukéazanie svojich tvrdeni. Mame za to, Ze takéto spracovanie
programu obsahujice mnozstvo kritickych, miestami az expresivnych vyrazov, ¢i obvineni, aj ked’
v kontexte komunalnej politiky, nemozno povazovat za bezné informovanie verejnosti o potencidlne
dolezitych skuto¢nostiach tykajtcich sa miestneho diania.

Domnievame sa, Ze v predmetnom pripade uvedenym obsahom a spésobom spracovania doslo

-k zniZeniu vaznosti kritizovanych poslancov MsZ v ociach verejnosti, ked’Ze boli vykresleni
ako osoby, ktoré cielene Skodia mestu Novaky, klamu, ucelovo a bez relevantného dévodu sa
nezicastiuju zasadnuti, pripravuju mesto o ecurodotacie, ktoré st riadené miestnym
podnikatelom a konajii vo svoj osobny prospech, sledujuc vlastné ekonomické zaujmy.
Poslanec B. Adamec bol zaroven ako policajt oznaceny za nebezpeéného ¢loveka pre ob¢anov
a poslanec M. Gogola za klamara pri udel'ovani dotacie jeho firme,

-k zniZeniu vaznosti byvalého vedenia mesta Novaky najmé v suvislosti s vykonom ich funkcie
v oc¢iach verejnosti, v dosledku prezentacie informacii o tom, ze konali premyslene, cielene a
ucelovo tak, aby pripravili mesto o peniaze a ktori opakovane odmietali pozvanky na verejné
vystapenia ohl'adom ich stanoviska vo viacerych kauzach,

- kzniZeniu vaznosti hlavného kontroléora mesta Novaky v ociach verejnosti, ktory bol
vykresleny ako osoba konajica nekorektne, stupidne, choro, scestne, nekalo, podlo, pri ktorej
je podozrenie z korupénej ¢innosti, ktorej sa trasu ruky po vystapeniach, ktora klame, sluzi
osobnym zaujmom, je nebezpecnd pre obcanov, kona v neprospech mesta, kryje Cinnost’
byvalého vedenia a spolupracuje s osobami zodpovednymi za ,,mafiansku® stranku, pricom tieto
vyjadrenia vyznievali vo¢i nemu az difamacne,

-k zniZeniu véznosti podnikatela R. OrsSula v ociach verejnosti, ktory bol v programe
prezentovany a vykresleny v negativnom kontexte v spojitosti s viacerymi jeho ¢innostami
v dosledku vyjadreni v stvislosti s moznou Gi¢ast'ou na trestnej ¢innosti vo¢i primatorovi mesta
Novaky, tdajného vydierania, ku ktorej sa mal Udajne aj priznat, informacii o zaloZeni
»~mafidnskej* stranky, ohovarani acielenej diskreditacii primatora mesta Novaky
prostrednictvom nej, o zaloZeni podvodnej stranky mesta Novaky na Facebooku bez povolenia
mesta, o udajnom pachani trestnej ¢innosti za kontinudlne zneuZivanie internetu zverejiiovanim
upravenych fotografii mesta, o udajnom podvode pri odstraneni videa so zaznamom zo
zasadnutia MsZ z 27. 4. 2020 z platformy Youtube, ako aj odstraneni videa zo zasadnutia MsZ
v roku 2018 pre porusenie autorskych prav mesta Novaky v spolupraci s jeho bratom, o jeho
¢innosti pri vymazani videa so zasadnutim MsZ z platformy Youtube, ktorym mal zabranit’
obcanom dostat’ sa k dolezitym informéciam o koronaviruse, pocte pripadov, opatreniach mesta
Novaky, oznaCenia za gaunera, podvodnika, nebezpecného Cloveka pre ob¢anov, mozno
prepojeného na poslancov MsZ, konajiceho nekalo, priCom tieto vyjadrenia vyznievali voci
nemu az difamacne,

-k zniZeniu vaznosti byvalého prednostu mestského uradu M. OrSulu v oCiach verejnosti, ktory
bol v programe prezentovany a vykresleny v negativnom kontexte, najmé v stvislosti s jeho
predchadzajiucim pdsobenim vo funkcii prednostu mestského uradu a udajnym podvodom pri
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odstraneni videa so zdznamom zo zasadnutia MsZ pre porusenie autorskych prav mesta Novaky
v spolupraci s jeho bratom, ¢i opakovanom odmietani pozvani na oficialne zasadnutia MsZ.

V pripade vyjadreni na adresu M. Zatka, ktory bol v programe vykresleny v negativnom kontexte, a to
v suvislosti s moznou tcast’'ou na trestnej ¢innosti, udajnom vydierani, vo¢i primatorovi mesta Novaky,
ku ktorej sa mal udajne zaroven aj priznat, sa domnievame, Ze poukazovanie na mozné aktivity
v rozsahu trestnej ¢innosti méze vo vSeobecnosti vplyvat’ na celkové vnimanie akejkol'vek osoby
v spolo¢nosti. Na druhej strane v danom pripade neboli priamo informacie o osobe M. Zatka
prezentované ako nové. ISlo o rekapitulaciu kauzy prezentovanej minimalne uz vo vysielani televizie
Novaky v roku 2012, ktora bola pravoplatne sidom ukonéena. Ako bolo aj v programe uvedené o kauze
vyslo taktiez viacero ¢lankov v tyzdenniku Plus 7 dni, verejnost’ tak bola o danych skuto¢nostiach a roli
M. Zatka v nich, domnievame sa, informovana. Tieto ¢lanky boli zaroven v programe Ciastocne aj
obrazovo a verbalne prezentované. Domnievame sa preto, Ze takto prezentované vyjadrenia ohl'adom
osoby M. Zatka uz aj s ohl'adom na ich minimalny rozsah v ramci daného programu nedosahovali
v danom kontexte taku intenzitu, aby boli spdsobilé zasahu do jeho prav.

Obcianska Cest’ fyzickej osoby je vyrazom ucty, uznania a ocenenia, ktort fyzicka osoba pre svoje
postoje a spravanie postupne ziskava a poziva, a ktord ovplyviluje posudzovanie jej postavenia
a uplatnenia v spolo¢nosti. Zaujmom komunalnych politikov, stcasnych, ako aj minulych, je o. i.
budovat’ si pri vykone svojho povolania uréiti povest, doveru, Uctu a reSpekt, naymid vo vztahu
k ob&anom, a tuto si aj udrzat. U&astnik konania prezentoval uvedenym programom podl'a nagho nazoru
informacie, ktoré¢ vyzneli pre dotknuté osoby negativne, v niektorych pripadoch az difamacne, ¢i
zniZovali ich vaZnost’ v ociach verejnosti, ¢im mohli zasiahnut’ do ich l'udskej dostojnosti, osobne;j cti,
¢i dobrej povesti a mena. Je v§ak potrebné prihliadnut’ aj na d’alSie skuto¢nosti, konkrétne, Ze
- prezentované obvinenia smerovali vo¢i verejne ¢innym osobam, resp. voci verejne
znamym osobam,
- Kkritika sa obmedzila na ich konanie v suvislosti s posobenim v komunalnej politike, resp.
v savislosti s fiou,
- vyjadrenia boli formulované osobou politika (primatora),
- vyjadrenia mali v prevaZnej miere charakter subjektivnych nazorov, ktorych pravdivost’
Rada nie je opravnena posudzovat’.

Opitovne uvadzame, Ze v zmysle Nalezu Ustavného sudu SR &. k. II. US 174/2017-44 zo dna 24. 1.
2018 je pravomoc Rady, ako organu aplikujiceho verejné pravo dana len subsidiarne, popri institutoch
sukromného prava, a to v pripadoch kedy existuje verejny zaujem na tom, aby sa pri informovani
verejnosti nezasahovalo do I'udskej dostojnosti tych, ktori nemaji k dispozicii prostriedky alebo sa
z dovodu objektivnych skutoc¢nosti efektivne nedomézu prostriedkov ochrany svojich prav v ramci
sukromnopravnych mechanizmov.

Rada je vramci posudenia pripadného zasahu vzdy povinna identifikovat’ verejny zéujem, ktorého
ochrana by bola pripadnym sankcionovanim vysielatel’a sledovand. Sme toho nazoru, ze v pripadoch
prezentécie udajov, ktoré d’al§im vyrazne intenzivnym sposobom nezasahuju do osobnej sféry dotknute;
osoby, nie je dand pravomoc Rady v podobe nevyhnutnosti ochrany verejného zaujmu (prava verejnosti
na tom, aby vysielanim nedochadzalo k zasahovaniu do zakladnych prav a slobdd inych) a je potrebné
aplikovat’ zavery vyjadrené v Naleze Ustavného sudu SR ¢&. k. II. US 174/2017-44 zo diia 24. 1. 2018
o ochrane tejto osoby prostrednictvom inych institutov ochrany.

Ustava SR ustanovuje moZnost obmedzenia slobody prejavu a prava na vyhladavanie a Sirenie
informacii ako ochranu pred zneuzitim slobody prejavu na zasah do inych stavou garantovanych prav,
cit.: ,,Slobodu prejavu a pravo vyhladavat a Sirit' informdcie mozno obmedzit zakonom, ak ide o
opatrenia v demokratickej spolocnosti nevyhnutné na ochranu prav a slobod inych, bezpecnost Statu,
verejného poriadku, ochranu verejného zdravia a mravnosti.“ (¢1. 26 ods. 4 Ustavy SR).

S ohl'adom na odvysielané infomacie sa priklaname k nazoru, ze informovanie verejnosti o situacii okolo

aktivit poslancov MsZ a o niektorych udalostiach spojenych s primatorom mesta Novaky sice vyznelo
pre dotknuté osoby negativne, v niektorych pripadoch az difamacne, ¢i zniZzovalo ich vaznost' v o¢iach
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verejnosti, avsak s ohl'adom na vSetky okolnosti pripadu toto nedosahovalo taka intenzitu, aby bolo
proporcionalne obmedzit’ slobodu prejavu Gcastnika konania.

Preto sme dospeli k nazoru, Ze konanim ucastnika konania nedoSlo Kk poruseniu povinnosti
ustanovenej v § 19 ods. 1 pism. a) zdakona ¢. 308/2000 Z. z. Spravne konanie preto navrhujeme
zastavit’.

U pravnickych o0s6b sa zodpovednost’ za spravne delikty zaklada zasadne bez ohladu na
zavinenie.(objektivna zodpovednost’ pre spravny delikt). Tato zasada plati aj v pripade zakona
¢. 308/2000 Z. z. ako aj zékona €. 71/1967 Zb., ktoré¢ nevyzaduju pri preukdzani, ¢i doslo k spravnemu
deliktu dokazovat' zavinenie, alebo dokonca timyselné konanie. Podstatné je iba to, ¢i k poruSeniu
zakona objektivne doslo, alebo nie. Tomu, ze sa v tomto pripade nielenze nedokazuje zavinenie, ale ani
sa nerozliSuje medzi zavinenim imyselnym alebo nedbanlivostnym, sved¢i aj skutocnost’, Ze ani jeden
z cit. zdkonov neobsahuje tzv. liberacné dovody, ktoré by umoznili zbavit’ sa zodpovednosti za spravny
delikt. Okolnosti, za ktorych doslo k poruseniu zakona, mézu byt zohladnené pri ukladani druhu
sankcie, ale nie st dovodom na zastavenie spravneho konania.

Podl’a ustanovenia § 64 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,, Sankciu podla odseku 1 pism. d) rada
ulozi, ak vysielatel, prevadzkovatel retransmisie, poskytovatel audiovizudlnej medidlnej sluzby na
pozZiadanie alebo pravnicka osoba alebo fyzicka osoba podla § 2 ods. 3 a 4 aj napriek pisomnému
upozorneniu rady opakovane porusila povinnost. Rada ulozi pokutu bez predchadzajiceho
upozornenia, ak bola porusend povinnost ulozena v § 19. Rada méze ulozZit pokutu aj bez
predchadzajiiceho upozornenia, ak bola porusend povinnost ulozena v § 16 ods. 2 pism. a) a c), ods. 3
pism. k), § 20 ods. 1 a 4, § 30, ako aj v pripade vysielania bez oprdavnenia [§ 2 ods. 1 pism. b)] alebo
prevadzkovania retransmisie bez opravnenia [§ 2 ods.1 pism. e)].

Podl’a ustanovenia § 64 ods. 3 zakona ¢&. 308/2000 Z. z.: ,, Pokutu rada urci podla zavaznosti veci,
sposobu, trvania a ndsledkov poruSenia povinnosti, miery zavinenia a s prihliadnutim na rozsah
a dosah vysielania, poskytovania audiovizualnych medialnych sluzieb na pozZiadanie a retransmisie,
ziskané bezdovodné obohatenie a sankciu, ktoru uz pripadne ulozZil samoregulacny organ pre oblast
upravenu tymto zakonom v ramci vliastného samoregulacného systému.

Ucastnik konania nebol za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 16 ods. 3 pism. 1) v minulosti
sankcionovany.

Zaver

Vzhl'adom na vysSie uvedené argumenty navrhujeme Rade prijat’ uznesenia podla pripravenych
navrhov.
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