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Pracovny material Kancelarie Rady na zasadnutie Rady dia 24. 4. 2024

Sprava o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona €. 264/2022 Z. z.
Podnet na preverenie ¢.: 0089/50/2024

Programova sluzba: Dvojka

Vysielatel: Rozhlas a televizia Slovenska

Cislo autorizacie vysielania: AT/23

Na zaklade zaverov uvedenych v sprave Kanceldria Rady pripravila nasledujice uznesenie:

Navrh uznesenia:

Rada pre medidlne sluzby (dalej len ,,Rada“) ako organ prislusny podia § 109 ods. 1 aZz4 a § 110 ods. 2
pism. e) zakona €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (dalej len ,zakon ¢. 264/2022 Z. z.“) v senate
2 zloZzenom z predsedu senatu doc. Mgr. Pavla lzraela, PhD. a cleniek senatu Mgr. Andrey Cox
a Mgr. Katariny Zackovej postupom podla § 150 zdkona ¢&. 264/2022 Z. z. preverila podnet
na preverenie evidovany pod ¢. 0089/50/2024 smerujlci voci vysielaniu programovej sluzby Dvojka
vysielatela Rozhlas a televizia Slovenska a uznala podnet na preverenie podla ustanovenia § 150 ods.
13 zékona €. 264/2022 Z. z. za neopodstatneny.

Uloha:

Kanceldria Rady informuje podavatela podnetu na preverenie o vysledku preverenia podnetu.
T:6.5.2024 Z: PgO
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Kanceldria Rady pre medialne sluzby

Pracovny material Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady pre medialne sluzby dia 24. 4. 2024

Podnet na preverenie ¢. 0089/S0/2024 zaevidovany dna 6. 2. 2024
Podavatel: fyzicka osoba
Predmet podnetu: Do kriza
Den a Cas vysielania: 31.1.2024 21:56 hod.
Programova sluzba: Dvojka
Vysielatel: Rozhlas a televizia Slovenska
Cislo autorizacie: AT/23
Datum: 17.4.2024
()
" 75 RADA PRE 2

e...n’ MEDIALNE SLUZBY



OBSAH PODNETU:

Vv reldcii ,Do kriza“ odvysielanej v RTVS dfia 31.1.2024 v case od 21,56 do 22,49 hodiny, odzneli
neoverené, nepravdivé informdcie o ovplyvriovani Generdlneho prokurdtora SR prezidentkou SR vo veci
vySetrovania vysetrovatelov NAKA okolo Jdna Curillu. Uvedené vyslovenie neoverenych, nepravdivych
informdcii zostalo bez akejkolvek reakcie moderdtora. Ostatni hostia reldcie nemohli reagovat na tieto
tvrdenia, nakolko ako uviedli, nemali k veci Ziadne informdcie. Chybala oponentura moderdtora
k nepravdivym, neoverenym tvrdeniam hosta reldcie, tykajucim sa nepritomnej osoby. Aj vzhladom
na vysSie uvedené, bola reldcia neobjektivna.”

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
Zakon €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (dalej len ,,zakon €. 264/2022 Z. z.“):

§8o0ds.4

Aktudlna publicistika je program tematicky spdty so spravodajstvom, ktory obsahuje komentdre
k sprdvam a udalostiam, analyzy vyvoja, politické stanoviskd k udalostiam alebo ndzory politikov
na jednotlivé témy.

§ 25 Pristup verejnosti k pluralitnym, objektivnym a nestrannym informaciam

Vysielatel, ktory nepodlieha samoregulacnému mechanizmu zapisanému do evidencie podla tohto
zdkona, regulujucemu aj oblast vsestrannosti informdcii, ndzorovej plurality a objektivnosti
a nestrannosti programov, je povinny

a) zabezpecit vsestrannost informdcii a ndzorovu pluralitu v rdmci vysielanej programovej sluzby,

b) zabezpecit objektivnost a nestrannost spravodajskych programov a programov aktudinej
publicistiky; ndzory a hodnotiace komentdre musia byt oddelené od informdcii spravodajského
charakteru.

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre medialne sluzby:

Podavatel namietal vodi relacii Do kriza, kedZe v nej mali odzniet neoverené a nepravdivé tvrdenia,
tykajlce sa nepritomnej osoby, voci ktorym mala chybat oponentira zo strany moderatora ¢i hosti,
¢o malo viest k neobjektivnosti programu. Dané tvrdenia sa tykali informécie o idajnom ovplyviiovani
generalneho prokurdtora SR prezidentkou SR, a to vo veci vySetrovania vysetrovatefov NAKA okolo
Jdna Curillu.

Program Do kriZa je diskusna reldcia, ktora si podla vysielatela kladie za ciel uchopit diskutované témy
a otazky z konzervativneho a krestanského hladiska: ,Ndzov Do kriza nesymbolizuje len dvoch hosti
s odlisnymi postojmi, ale aj to, Ze pozicie moderdtorov, témy a otdzky vychddzaju z konzervativneho
a krestanského hladiska. Takymto sp6sobom je vystavend aj scéna v Studiu, Podla témy sa pred divdkov
pozvu ¢o najvyznamnejsi hostia s opacnymi ndzormi, ktori budu zdrover reagovat na argumenty druhej
strany. Péjde primdrne o diskutérov zo Slovenska, ale aj z okolitych & inych eurdpskych krajin.
Moderator programu je zaroven $éfredaktorom dennika Standard a v minulosti psobil ako redaktor
konzervativneho dennika Postoj. V minulosti tieZ posobil ako poradca ministra vnatra Vladimira Palka,
v ¢asopise Tyzden, radiu Lumen a v Ustave pamiti naroda. Na Radiu Slovensku moderoval diskusnu
relciu K-2 ana Réadiu Devin spolu so Stefanom Chrappom aJurajom Sustom reldciu Reflektor.
Z pévodného formatu dvaja moderatori, dvaja hostia sa reldcia na jesen roka 2020 preformatovala
na zloZenie jeden moderator a traja hostia.

Monitorovany program podla nasho nazoru nenaplifia definiciu aktualnej publicistiky podla § 8 ods. 4
zdkona ¢. 264/2022 Z. z., na ktorl sa okrem spravodajstva vztahuje ustanovenie o dodrziavani

L https://www.omediach.com/tv/18783-z-relacie-do-kriza-odchadza-jeden-z-moderatorov-video
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objektivity a nestrannosti. Program bol totiZz charakterizovany nasledovne: ,,...Novindrska hodnotiaca
diskusia prezidentského obdobia Zuzany Caputovej. Ako prezidentka Caputovd zviddla pandémiu, vojnu
na Ukrajine ¢i vyzvy tykajuce sa spravodlivosti?”, a tak sa v iom rozoberali témy rekapitulujuceho
charakteru, ktoré nevychdadzali z aktudlneho spravodajstva, neboli spojend so Ziadnou aktualnou
udalostou, a ani hostia programu neboli politici. Vychadzajic z uvedeného, namietany program
nepovazujeme za aktudlnu publicistiku a preto sme ho posudzovali na zdklade ustanovenia
§ 25 pism. a) zakona €. 264/2022 Z. z., teda skumali, ¢i vysielatel zabezpedil vSestrannost informacii
a nazorovu pluralitu v rdmci vysielanej programovej sluzby. Téma namietaného vydania programu
mala podtitul Ako ovplyvnila Slovensko Zuzana Caputovd. Hostami moderatora boli:

Zuzana Petkova — riaditelka organizacie Zastavme korupciu

Dag Danis — komentator a novinar

Jozef Majchrak — komentator a novinar

Moderator na zaciatok uviedol Ustrednu tému relacie a sice zhodnocovanie funkéného obdobia
prezidentky SR Zuzany Caputovej, ktoré sa pomaly konéi. Ndsledne naértol, 7e téma bude rozdelena
do niekolkych blokov, pricom ako prvé sa bude rozoberat aspekt spravodlivosti, ktory mal formovat
najvyraznejsSiu agendu dosluhujicej prezidentky. Z. Petkova v tejto veci povedala, Ze vnima jej
vyznamnu stopu v oblasti hajenia pravneho statu, kde ulohu Statnicky ustdla, kedZe sa v kritickych
situaciach vidy vedela ozvat. Stymto konsStatovanim sa nestotozrioval D. Danis, podla ktorého
prezidentka, vocCi ktorej sa mal v oblasti medialnej kritiky uplatriovat princip dvojakého metra, bola
aktivna v témach prospesnych pre sicasnu opoziciu. Podla D. DaniSa sa prezidentka nevedela zastat
urcitej Casti obyvatelstva, ktorej bolo ublizované, akou boli kritici pandemickej politiky ¢i konzervativny
tabor po vrazde na Zamockej. Z. Petkova sa nestotozfiovala s ndzorom, 7e Z. Caputova iba nadbiehala
sucasnej opozicii. Pripomenula, ze napriklad pocas vlady I. Matovic¢a kritizovala chystané plosné
testovanie. J. Majchrak sa na uvod vyslovil, Ze zjeho pohladu oblast spravodlivosti a celkovo
prezidentské obdobie Z. Caputova zvladla dostojnym spdsobom, pricom istd vyhradu komunikoval
v pripade odvolania I. Simka z postu ministra v Uradnickej vlade. Su¢asne podotkol, 7e prezidentka nie
je homo politicus. Ndsledne sa v Studiu preberalo, i jej p6sobenie bolo nadstranicke alebo tGzko spaté
s progresivnym politickym spektrom, ktorého bola pred nastupom do funkcie sucastou. Moderator
poukazoval na to, Zze sa vehementnejsie angazovala po vrazde na Zamockej, ako pri zabiti vacsSieho
poctu fudi na zastavke, pricom v pripade vrazdy obycajnej zeny v Humennom sa uZ neangazovala
vbbec. Z. Petkovad v reakcii povedala, Ze nemoino porovnavat nehodu s teroristickym c¢inom
namierenym proti LGBTI komunite. TaktieZz pripomenula, Ze prezidentka uzndavala aj krestanské
hodnoty Slovenska a Ze svojimi aktivitami sa snaZila o vyvaZovanie a nie o polarizaciu. Z podhladu
D. Danisa bola vrazda dvoch queer fudi na Zamockej zneuZzita na nenavistné Utocenie na konzervativcov
a krestanov, na obranu ktorych sa hlava $tatu nepostavila. S danym nazorom suhlasil aj J. Majchrak,
ktory dodal, Ze prezidentkina nedinnost mohla suvisiet aj so zloZzenim jej poradného timu. Na margo
toho moderator v kratkosti otvoril problematiku prezidentkinho spravania ku krestanom
vo véeobecnosti, pricom poukazoval na to, Ze niektorych krestanov ocenovala a inych, ako napriklad
J. Carnogursky, zas ostrakizovala. J. Majchrak skonitatoval, e on neregistroval nijaké vyraznejsie
delenie krestanov a dodal, 7e za prehliadanim J. Carnogurského boli zrejme jeho aktudlne nazory. Dalej
moderator otvoril podtému tykajucu sa koreldcie prezidentky a Uradu Specidlnej prokuratury resp.
vySetrovania vaznych kauz. Od hosti chcel vediet, ¢i sa v tejto oblasti spravala nadstranicky. Z. Petkova
to tak vnimala, pricom uviedla konkrétne priklady, ktoré to mali potvrdzovat, a sice vyhrady voci
D. LipSicovi v pripade jeho uchadzania sa o poziciu generalneho prokuratora, resp. neodvolanie $éf SIS
M. Alaca napriek tlaku zo strany SaS. To sa vSak nezhodovalo s nazorom D. Danisa, ktory opakovane
vyslovil smerom k prezidentke namietku, Ze prekrocila svoje pravomoci a nezachovala sa korektne,
¢o sa tyka tzv. vojny v policii, ked' vstupila do politickych hier na strane D. LipSica a postavila sa za istu
skupinu vy3etrovatelov, ktora podla neho mala stat aj za neskor$im odstavenim ministra I. Simka.
Z. Petkovd obhajovala prezidentkino pocinanie. J. Majchrak zas konstatoval, Ze nemd dostatok
informdcii o danej zaleZitosti. Moderator v nadvaznosti na predoslu otazku komunikoval sériu zlyhani
uradu Speciadlnej prokuratiry a spominaného vySetrovacieho timu (tykajucich sa obvineni R. Fica
a J. Hascédka ¢i zadrzania R. Kalinaka), ku ktorym sa prezidentka nevyjadrila. Z. Petkova pripomenula,
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e 7. Caputova sa zasadzovala o to, aby vietky vySetrovania prebiehali zadkonnym spdésobom. Dodala,
Ze prezidentke nemozno vycitat, Ze vyraznejSie nezasiahla napr. v pripade R. Fica, kedZe jej to
z hladiska pravomoci ani neprindlezalo. J. Majchrak takisto povaZoval za spravne, Ze sa do toho
nezapojila. Moderator potom otvoril podtému zahrani¢na politika a Zuzana Caputova. Poznamenal,
Ze v tejto oblasti bola prezidentka znac¢ne aktivna, a to najma po tom, ako zacala vojna na Ukrajine.
J. Majchrak povaZzoval jej pocinanie v pripade vojenského konfliktu na Ukrajine za geopoliticky spravne,
pricom dodal i mensiu vycitku a sice rozhodnutie o pozastaveni posledného balika pomoci pre
Ukrajinu. D. Dani$ na to konto povedal, Ze dané rozhodnutie bolo sprdavne, kedZe o tom mala vtedy
rozhodovat Odorova Uradnickd vldda, ktorej v parlamente nebola vyslovena dévera. Z. Petkova,
v pripade zahrani¢nej politiky, oceriovala Z. Caputovej jasny postoj vo&i ruskému agresorovi a pro
atlanticky resp. pro zapadny narativ, ktory jej otvaral dvere ku svetovym lidrom a vytvaral dobré meno
v zahranici. Moderator skonstatoval, Ze v mnohych krajinach ¢i v médiach bola prezidentka popularna.
Zaroven vsSak dodal, Ze otvdranie zahrani¢nych tém jej zapricinil pokles popularity u domaceho
obyvatelstva. D. Dani$ to povaZoval za pochopitelné, kedZe v pripade vyjadrovania solidarity a podpory
Ukrajine mala produkovat nadpracu, ktora isla proti zaujmom Slovenska, a to hlavne v dvoch otazkach
(vehementna podpora vyhlasenia Ziadajuceho prijatie Ukrajiny do NATO; protilstavné darovanie
lietadiel MIG ¢i protivzdusného systému S 300, za ktoré nemame vlastnd adekvatnu nahradu, co
znamena odkazanost na spojencov). J. Majchrak spochybnoval D. DaniSov nazor, Ze dané konanie iSlo
proti zdujmom slovenskej spolo¢nosti. TaktieZ poukazal, Ze Ustavny sud zatial nerozhodol tak, Ze by
skonstatoval nelstavnost krokov v otazke darovania zmieriovaného vojenského materialu. Moderator
v tejto veci podotkol, Ze vldda bez dévery nema kompetenciu robit opatrenia v zahrani¢nej politike.
J. Majchrdk povedal, Ze to mozZno bolo zustavného hladiska hrani¢né, ale z mordlneho
¢i geopolitického hladiska spravne a sucasne to do velkej miery naberalo aj symbolicky charakter.
Z. Petkova mala zdujem do preberanej podtémy vnasat ludsky resp. osobny rozmer. Spomenula, Ze
pochddza z vychodného Slovenska, pricom jej rodina byva pdr kilometrov od hranic napadnutej krajiny,
¢o znamena Ze eSte viac povazuje za prirodzené podporit bezprostredného suseda ¢eliaceho invazii.
Predposledna podtéma, ktord moderator otvoril, sa tykala prezidentkinej skisenosti s historicky prvou
uradnickou vladou. Od hosti sa dopytoval, ako to prezidentka zvladla. Podla Z. Petkovej mohla byt
Z. Caputova razantnej$ia pri menovani ¢lenov vlady, kedZe podla nej robila prili§ vela ustupkov,
ktorymi sa snazila vybalansovat vasne medzi politickymi stranami. J. Majchrédk miesto komentovania
obdobia uradnickej vlady skritizoval rozhodnutie, ktoré mu predchdadzalo, a to, Ze prezidentka netlacila
na skorsi termin predcasnych parlamentnych volieb, ¢o vnima ako jej politickd chybu. D. Danis
v pripade Uradnickej vlady povedal, Ze nevznikla vinou prezidentky, ale bola nasledkom toho,
Ze |. Matovi¢ ¢i E. Heger zlyhali a nedokazali udrzat svoje vlady. V istej miere skritizoval nominaciu
L. Odora za premiéra, a to s ohladom na to, Ze v st¢asnej dobe je hlavnou tvarou PS v eurovolbéch,
¢o z pohladu D. Danisa narusa narativ, Ze iSlo vtom case o nestranného cloveka. Ako posledné sa
v programe v struénosti hodnotilo pdsobenie Z. Caputovej z pohladu porovnavania s byvalymi
prezidentmi Slovenske]j republiky.

Podavatel namietal programu pritomnost neoverenej resp. nepravdivej informdacie vyslovenej jednym
z hostov (o ovplyviiovani Generalneho prokuratora SR prezidentkou SR), ktora mala zostat bez reakcie
¢i oponentdury.

Podla ustanovenia § 16 ods. 1 zakona ¢&. 264/2022 Z. z. poskytovatel obsahovej sluzby poskytuje
obsahovu sluzbu slobodne a nezévisle. Do jej obsahu mozno zasahovat iba na zaklade zakona a v jeho
medziach. Je pravom vysielatela vybrat si hosti do diskusie a témy rozhovoru podla vlastného
slobodného uvazenia. Zarovern vsak musi zabezpecit, aby vysielanie bolo v sulade so zakonom
¢. 264/2022 Z. z., teda vtomto konkrétnom pripade musi zabezpedit vSestrannost informacii
a nazorovu pluralitu v rdmci vysielanej programovej sluzby (ustanovenie § 25 pism. a) uvedeného

zakona).
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S ohladom na obsah namietky je potrebné uviest, Ze nie je v kompetencii Rady skiimat pravdivost
¢i nepravdivost tvrdeni hosta. Takisto sme neskumali, ¢i doslo k dodrzaniu kritérii objektivity, kedZe
monitorovany program nebol spravodajstvom resp. aktualnou publicistikou.

Usek programu, ktory podavatel povazoval za problematicky sme zaznamenali v prvej polovici relécie,
so zaciatkom v ¢ase o cca 22:17, teda zhruba v dvadsiatej prvej minute programu:

Dag Danis: ,,V tomto neméZem suhlasit, lebo mdme tu jednu nazvem to kauzu alebo pripad, ktory
ukazuje na to, Ze prezidentka Caputovd velmi pochybnym spésobom prekrocila svoje prdvomoci a tyka
sa to prdve tejto vojny v policii. Stalo sa to v roku 2021, ked' inspekcia policajnd a krajska prokuratura
v Bratislave zacali trestne stihat vysetrovatelov, ktori si znémi ako Curillovci, ktori izko spolupracovali
s Lipsicovu $pecidlnou prokuratirou na politickych kauzdch. Zuzana Caputovd si vtedy zavolala na
osobné stretnutie generdineho prokurdtora Zilinku a snaZila sa ho presved¢it, Ze to trestné stihanie
Curillovcov nie je celkom v poriadku a myslim si, Ze tymto velmi vyrazne, velmi vyrazne prezidentka
prekrocCila svoje prdavomoci a vstupila do tychto politickych hier na strane Daniela LipSica.
A mimochodom, tusim to aj priznala, Ze dno, predtym sa stretla s Danielom LipSicom, ndsledne
so Zilinkom, na ktorého mierne tla&ila, aby zakrocil proti stihaniu LipSicovcov, Curillovcov. Pardon.
A toto je vec, ktoru opdt, vrdtim sa k tomu, ¢o som povedal na zacCiatku, k tomu dvojakému metru, toto
je vec, ktoru opdt média prehliadali. To nikto neriesil. NerieSili to ani aktivisti, neriesili to médid. Ozvala
sa vtedajsia opozicia, teda Robert Fico, Ze to povaZuje za problém a Ze to riesit budu, ale v médidch
bolo ticho a myslim si, Ze to nebolo sprdvne, pretoZe neviem si predstavit, Ze nieco podobné by urobil
prezident Gasparovic v minulosti, Ze by vstupil do trestného stihania nejakych politicky motivovanych
alebo premotivovanych vysetrovatelov a nikto by si to nevsimol, lebo vsetci by boli ticho. Pri prezidentke
Caputovej sa takéto veci odpustali, neriesili, prehliadali a toto je jeden z ndsledkov. Mimochodom,
dalsie veci len potvrdzovali tu jej poziciu, povedzme, klanovu alebo tdborovu poziciu, ktoru tu mala,
lebo aj to odstavenie ministra Simka v lete minuly rok, to bol ten isty pripad. Tam sa skupina
vysetrovatelov okolo Curillovcov a okolo policajného prezidenta Hamrana ozvala, Ze si nepraje, aby bol
ministrom vnutra Simko. Prezidentka to nechala tak. Bola to v podstate vzbura policie proti ministrovi
a prezidentka namiesto toho, aby podrzala svojho vliastného ministra, ktorého menovala do funkcie
ministra vnutra, tak ho odstrelila.”

Moderator: ,Toto zaznieva ako hlavny argument viddy, Ze keby bola vtedy kritizovala niektoré
problémy v USP, tak aj dnes by malo jej slovo vdhu. Co si o tom myslite?”

Zuzana Petkova: ,Ja len krdtko zareagujem na to, ¢o povedal Dag. Co sa tyka toho stretnutia so
Zilinkom, neviem, nemdm informdcie o tom, ¢o bolo predmetom toho stretnutia, ale ak to tak teda
naozaj bolo, o Dag hovoris, tak do istej miery tam prezidentka mala argument, pretoZe vieme,
Ye krajsky sud v Bratislave povedal, ked' zrusil vizbu Curillovcov, Ze celé to ich trestné stihanie je
nedévodné a ono nadalej bezalo. CiZe st naozaj otdzniky a si myslim, Ze prezidentka mala prdvo sa na
to pytat, Ze Ci je to v poriadku, Ze toto trestné stihanie stdle beZi a ¢i naopak toto nie je vysledkom
nejakej vojny v politike.”

Dag Danis: ,To sa mohla, ale horsie je, Ze ona vstupila do Zivej trestnej veci a to prezident nesmie.
To nesmie nijaky zdstupca verejnej moci urobit, Ze vstupi do stihania konkrétnych ludi a zacne sa
zaujimat o to, ¢i by to nebolo mozZné zastavit. Ved'to nie je uloha prezidentky.”

Moderator: , Simka si u? hovoril, ale k tym ostatnym veciam.“

Jozef Majchrak: ,,Ja nemdm dostatok informdcii napriklad o tejto veci, takZze neviem.”

Dag Danis: , PretoZe médid ju ignorovali. To je ten problém.”

Jozef Majchrak: ,Tomu, ale, samozrejme, pre prezidentku bolo tazké niekedy vstupovat do tych veci,
kedZe to boli Zivé trestné veci. No neviem, Ze. AkoZe viem si predstavit, Ze mohla vyjadrit isty typ
pochybnosti, u ktorej sa diali okolo tej vojny v policii a snaZit sa do toho nejako vstupit. Viem si to
predstavit, Ze tam v tomto mohla byt minimdlne aktivnejsSia po tej politickej linii, Ze by proste hovorila
s ministrom vndtra, s premiérom o tom a upozorriovala na to, Ze to méZe byt problém aj z hladiska toho
samotného boja za spravodlivost, lebo ho to...”

Dag Danis: ,To by bolo v poriadku, len ja som namietal na to, Ze nesmie hovorit s generdlnym
prokurdtorom, ktory riesi tieto trestné konania alebo dozoruje ako najvyssi urad a naliehat na neho
alebo tlacit do toho, aby rozhodol v tejto veci v prospech Curillovcov. To jednoducho nesmie.”
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Zuzana Petkova: ,A to povedal generdlny prokurdtor, Ze takto nariho tlacila alebo, lebo ja tuto
informaciu napriklad nemdm. Nezaregistrovala som ju.”

Dag Danis: ,,On sa nevyjadril tak, ako ja, ale povedal Ze to stretnutie bolo a Ze tam sa prezidentka pytala
na tieto veci a Ze mu naznacovala teda, Ze ako by mohol konat.”

Namietky sa teda tykali vyjadreni hosta D. Danisa, ktory v rdmci uvddzaného Useku hovoril v najvacsej
miere. D. Dani$ rozoberal zalezZitosti ohladne veci, ktoré nie su Uplne pravoplatne dorieSené. Tieto jeho
vyjadrenia boli odpovedou na nastolend otdazku moderdtora spojenu s vnimanim toho, aké bolo
spravanie prezidentky Z. Caputovej (stranicke ¢i nestranicke) smerom k tradu $pecialnej prokuratury
¢i zadvainym vySetrovanym kauzdm. Host prezentoval svoj nazor, Ze v tejto oblasti sa prezidentka
spravala stranicky, kedZe v tzv. vojne v policii, ktord vo verejnosti rezonovala v rokoch 2021 — 2023,
mala stat na strane D. LipSica, vtedajSieho Speciadlneho prokuratora a skupiny vySetrovatelov NAKA
okolo Jana Curillu, ktori boli obvineni. Podla D. Dani$a prezidentka prekrocila svoje pravomoci, ked'sa
v roku 2021 stretla s generdlnym prokurdtorom Maro$om Zilinkom a snaZilo sa ho presved¢it,
Ze trestné stihania vySetrovatelov NAKA nie su v poriadku. Okolnosti daného stretnutia boli vyraznym
spoésobom medializované v septembri roku 2023, a to vzhladom na vtedy aktudlne oficidlne vyjadrenie
generdlneho prokuratdra?, v rdmci ktorého sa vracal aj k stretnutiu s prezidentkou v roku 2021, pricom
vychadzali aj spravy obsahujice voci prezidentke obdobné vyhrady, aké komunikoval D. Danis
v programe. Uvadzané tvrdenia hosta tak nemozno povaZovat za informacie, s ktorymi by verejnost uz
nebola konfrontovana. Navyse tvrdenia D. Danisa v tejto veci nezostali celkom bez reakcie. Napriklad
hostka Z. Petkovd poukazovala na pravo prezidentky pytat sa generdlneho prokuratora
na kontroverzné stihanie vysetrovatelov. Takisto do istej miery spochybriovala D. DaniSove slova
o naliehani prezidentky na prokuratora, ked povedala, Ze ona takdto explicitnd informdciu
nezaregistrovala.

Celkovo si myslime, Ze v priebehu diskusie odzneli viaceré odliSné nazory a pohlady v ramci
zhodnocovania funkéného obdobia prezidentky SR Zuzany Caputovej v jednotlivych rozoberanych
oblastiach. V pripade hosti Z. Petkovej a J. Majchraka je mozné hovorit o tom, Ze predstavovali stranu,
ktord v ramci tematickych blokov zvacsa zastdvala resp. obhajovala prezidentku ajej konkrétne
pocinania. Naproti tomu host D. Dani$ sa voci nej spravidla vyraznejsie vyhratoval, pricom vyslovoval
mnohé kritické poznamky. Diskusiu tak z nasho pohladu nemozno povaZovat za jednostrannu. Kazdy
z hosti dostal dostatocny priestor na prezentovanie svojich ndzorov a na reakcie. Myslime si, Ze
moderator usmernoval debatu takym sp6sobom, aby bola pre divdka plynuld a priliS nevybocovala
z hlavnej diskutovanej témy. MoZeme teda konstatovat, Ze hoci ustanovenie § 25 pism. a) zdkona
¢. 264/2022 Z. z. sa vztahuje na celd programovu sluzbu, v danom pripade réznorodostou nazorov
na cinnost prezidentky doslo k zabezpeceniu vSestrannosti informacii a ndzorovej plurality uz v ramci
odvysielaného programu.

V programe sme nezaznamenali nedostatky, ktoré by zakladali podozrenie pre mozné porusenie
ustanovenia § 25 pism. a) zakona €. 264/2022 Z. z.

ZAVER:

Na zdklade uvedeného sa domnievame, Ze odvysielanim relacie Do kriZa dia 31. 1. 2024 nedoslo
k poruseniu § 25 pism. a) zdkona ¢. 264/2022 Z. z.

Podnet na preverenie navrhujeme posudit ako neopodstatneny.

2 https://www.aktuality.sk/clanok/DIXtejw/vyhlasenie-generalneho-prokuratora-zilinku-nepodarilo-sa-ma-skrotit-ako-
diveho-psa-prijal-som-osobne-rozhodnutie/
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K bodu €. 23

Prepis/popis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona
€. 264/2022 Z. z. (podnet na preverenie ¢. 0089/5S0/2024)

Monitorované vysielanie: Do kriza
Den vysielania: 31. 1. 2024
Cas vysielania: cca 21:56 h

Vysielanie bolo monitorované zo zaznamu Rady.

casovy kod zaznamu o cca

21:54:51 zaciatok monitorovaného zaznamu
- prebiehajuci uputavkovy blok

- zvukovo-obrazovy predel

21:56:06 zaciatok programu Do kriZa

Moderator: , Dobry vecer, vitajte pri diskusnej reldcii Do kriZa. Dnes venovanej Zuzane Caputove;.

Ku dnesnému driu, ku koncu janudra, boli odovzdané vsetky kandiddtky vsetkych prezidentskych
kandiddtov do najblizsich volieb. Zuzana Caputovd je este prezidentkou a bude kym nezvolime

a potom neprebehne celd td procedura, Ze sa stane niekto novy prezidentom, ale uz je pomaly ¢as
hodnotit a my v nasej reldcii sme pozvali troch hosti, ktori Zuzanu Caputovu zhodnotit vedia, jej nosné
témy a to si dnes spolu prediskutujeme. Vitam Zuzanu Petkovu, ktord je riaditelkou organizdcie,
naddcie Zastavme korupciu a byvald dlhoro¢nd novindrka. Ahoj, Zuzana.”

Zuzana Petkova: ,, Dakujem za pozvanie.”

Moderator: ,,Dag Danis je komentdtor, novindr. Jozef Majchrdk je tieZ komentdtor, novindr - pracuje
v Postoji.“

Dag Danis: ,Dobry vecer.”

Jozef Majchrak: ,,Dobry vecer.”

Moderator: , No, tému mdme rozdelenu do niektorych takych blokov. Za¢nime s tym asi nosnym.
Tym, ¢o bolo pre Zuzanu Caputovi viastne najvyraznejsia agenda v kampani a zrejme najvyraznejsie
ju to formovalo, najvyraznejsie tu tému formovala aj v urade, a to je téma spravodlivosti. Ako to
zvlddla Zuzana Caputovd?”

Zuzana Petkova: ,,Z méjho pohladu Zuzana Caputovd zanechala stopu aj pokial ide o tému prdvneho
§tdtu a zahranicia. To su hlavné dve také misie, ktoré si myslim, Ze Zuzana Caputovd zviddia dobre.
Je samozrejmé, Ze sa venovala tejto téme, pretoZe bola pravnicka, stdle je prdavnicka. Ako aktivistka
sa venovala zastupovaniu obcanov verejnosti a zdroveti v ¢ase, ked nastupovala, bolo to po vraZde
Jana Kuciaka a Martiny Kusnirovej, ked’ asi 85 percent Slovdkov podla Eurobarometra vnimalo tu
tému velmi citlivo. Vnimali ju ako hlavny problém Slovenska - to, Ze Slovensko je skorumpovanou
krajinou, Ze sa tu nemd6Zu dostat k spravodlivym rozsudkom. TakZe je prirodzené, Ze jej bola tdto téma
blizka. Ak by som to mala zardmcovat nejakymi zopdr slovami, domnievam sa, Ze svoju tulohu
stdtnicky pri tejto téme ustdla, lebo vidy ked bol pravny §tdt v ohrozeni, sa Zuzana Caputovd ozvala.
Tak, ako to bolo napokon aj pred dvoma tyZzdriami, ked' vystupila v parlamente s kritikou noviel
trestného zdkona, ktoré predkladd sucasnd viddna koalicia.”

Moderator: ,Ako to zvlddla prezidentka?“

Dag Danis: ,No ja by som nesuhlasil, ale na uvod chcem povedat, Ze som rdd, Ze mdme reldciu, kde
mébZeme otvorene hovorit o Zuzane Caputovej a kritizovat ju, lebo za velky problém povaZujem prdve
to, Ze pri Zuzane Caputovej sa uplatriovala politika dvojakého metra 5 rokov. Medidina kritika bola
bud'minimdlina alebo Ziadna. Médidé merali pri Zuzane Caputovej tplne inak ako pri inych lidroch.
Pokial ide o tu tému spravodlivost a o to, co Zuzana Petkovd naznacila, Ze prezidentka sa vZdy vedela
zastat tych tém, ktoré boli délezité. No ja by som nesuhlasil, lebo Zuzana Caputovd bola mimoriadne
aktivna prdve v tych témach, ktoré boli prospesné pre opoziciu. Vidime to aj dnes. Pri boji proti
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zruSeniu Specidlnej prokuratury a proti utokom na Daniela Lipsica, ktory je dlhorocny spojenec

v tomto zdpase, ale Zuzana Caputovd zlyhdvala roky v tom, Ze sa nedokdzala zastat ludi, ktorym sa
ublizovalo. To boli velké Casti spolocnosti, ktorym médid ublizovali, ktorym aj aktivisti ublizovali

a ktorym sa tu naddvalo za pandémiu do dezoldtov. V podstate len preto, Ze mali kriticky ndzor

na pandemicku politiku viddy alebo na povinné ockovanie. A nevsimol som si, Ze by sa v tom case
Zuzana Caputovd, ako prezidentka, dokdzala tychto ludi zastat. To si myslim, Ze je velkd skoda.

To isté sa zopakovalo aj po vrazde na Zdmockej, ked’ progresivny tabor velmi nevyberane utocil

na krestanov aj konzervativcov. Obviniovali, Ze maju krv na rukdch. Bolo to prehnané a bolo to
nepravdivé. Boli to krivé obvinenia a prezidentka sa opdt tychto ludi nedokdzala zastat. Naopak
naskocila na tu vinu zdpasu za prdva LGBTI komunit a toto povazZujem za jej najvécsie zlyhanie. Teda
ani nie tak, Ze ¢o robila, ale ¢o nerobila, kedy sa ako prezidentka nedokdzala ozvat a zastat sa ludi,
ktorym sa ubliZovalo.”

Zuzana Petkova: ,, Nemyslim si, Dag, Ze je to pravdivy argument, pretoZe Zuzane Caputovej sa
napriklad vycita, Ze tak ako v parlamente teraz vystupila k tomu zdkonu a ako ty vravis, posluzila
opozicii, Ze to sa predtym nikdy nestalo. No stalo sa to. Stalo sa to napriklad pocas pandémie, ked’
vidda Igora Matovica chystala prvé plosné testovanie. Vtedy si rovnako Zuzana Caputovd, tak ako

aj teraz, zavolala odbornikov do paldca a mala tlacovku, kde skritizovala tento zdmer a dokonca tak
vyzvala vlddu, nech od neho ustupi, pretoZe varovala, Ze to plosné testovanie nemusi dopadnut dobre.
TakZe nie je to tak, Ze vZdy nejakym spésobom iba sluZila opozicii.”

Dag Danis: ,,Ja by som len dodal, Ze tusim sa v tom cCase ospravediriovala vidde Igora Matovica za to,
Ze podnikla takéto kroky, lebo sa ukdzalo, Ze Igor Matovic to zviddol aj bez podpory prezidentky.

To bola tusim jej hlavnd vyhrada, Ze to sa nedd zorganizovat a nakoniec to Matovic¢ zorganizoval

a prezidentka, mam taky dojem, Ze prezidentka sa ospravedinila.”

Moderator: ,, Dokoncime este uvodné kolo, Jozef.”

Jozef Majchrak: ,Mézem na uvod skusit nejakymi dvoma vetami taku vSeobecnu charakteristiku toho
obdobia a potom sa dostaneme aj k tej spravodlivosti, o ktorej tu bola re¢. Z méjho pohladu je to,
myslim si, Ze to prezidentské obdobie Zuzana Caputovd zviddla déstojne. Urobila niekolko politickych
chyb, podla mria, ku ktorym sa dostanem, ale ¢o sa za tie Styri a nieco roka ukdzalo, z méjho pohladu,
je, Ze Zuzana Caputovd nie je homo politicus. Ona proste, ako naplfiala ten manddt chybala nejakd
takd vdseri pre politikov. Ukdzalo sa to pri viacerych veciach. Jednak, ak sa stane to, Ze uz v politike
nieco stelesriujem, Ze reprezentujem nejaku cast spolocnosti, ktord aj spdja so mnou nejaké
ocakdvania, ¢o sa pri Zuzane Caputovej stalo, tak nie je tiplne homo politicus, proste nepovie, Ze nejde
obhajovat tento mandat, pretoZe uZ sa citi vyCerpany, alebo md takéto alebo takéto dévody.

A tieZ mi pri Zuzane Caputovej chybal isty typ takej politickej odolnosti, ktoré je. Td politika je ¢oraz
viac drsnd dnes a Ze zvlddat tuto drsnost v porovnani s inymi politikmi. Vsak aj voci Robertovi Ficovi je
to, niekedy tieZ Celi proste aj drsnym utokom, aj utokom na sukromie aj tlaku, ale akoZe je tam vidiet
ako kebyZe vi&siu politickt odolnost. CiZe to si myslim, Ze je jeden z dévodov, preco sa Zuzana
Caputovd nejako aZ tak vyrazne do slovenskych politickych dejin nezapise. Napriek tomu, Ze si myslim,
Ze svoj manddt zvlddla déstojne a teraz k tej spravodlivosti. Ja v zdsade si myslim, Ze by som suhlasil
so Zuzanou. Len k pdr jej krokom v tejto oblasti som mal vyhradu. Napriklad som mal vyhradu k tomu
odvolaniu ministra v uradnickej viddy Ivana Simka, ¢o bolo podla mria nezviddnuty krok z jej strany.
Tam, podla mria, podlahla, lebo ona uZ td uradnicka vidda robila viastne to, ¢o ona chcela. To bola de
facto jej viada. Tam ona podlahla, podla mria, komfortu policajnych funkciondrov, proste ktori sa
rozhodli, Ze ministra odstavia za to, Ze mal obavu, otdznik alebo vyhradu k tomu, ¢i md do vysokej
funkcie v policajnej inSpekcie menovat trestne stihaného policajta, ¢o sa mi zdala oprdvnend obava.
Mpne sa zdalo oprdvnené, Ze ten Ivan Simko mal tento typ pochybnosti. Tam si myslim, Ze to Zuzana
Caputovd nezviddla proste a podlahla tomu tlaku policajného prezidenta.”

Moderator: ,A na ten argument ¢o hovori Dag, Ze bola takpovediac stranicka?“

Jozef Majchrak: ,,Myslis teraz v téme spravodlivost?“

Moderator: ,Ano, Ze zaujimala ju spravodlivost, ked'to ako keby vyhovovalo jej casti politického
spektra.”

Jozef Majchrak: ,,No to som si, uplne by som s tym ani nesuhlasil. MoZno by bol proti argument
napriklad aj to, Ze bola to Zuzana Caputovd, ktord zablokovala to, aby sa Daniel Lipsic stal
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generdlnym prokurdtorom. Ona mu vyslala jasny signdl, Ze ho proste zablokuje. Co bolo aj vtedy,
vtedy sa viedla takd pomerne velkad diskusia, ¢i by mal byt generdlny prokurdtor, i je lepsie, aby to
bol byvaly politik, neprokurdtor alebo niekto z radov prokurdtorov. Nakoniec sa Zuzana Caputovd
priklonila k argumentu, Ze by to mal byt niekto z prokurdtorov. Je tam Maros Zilinka. Ja mdm isty
otdznik nad tym, ¢i to bolo dobré rozhodnutie, ale nesla celkom vtedy v linii toho svojho politického...”
Dag Danis: , Presne inak k tomu, ¢o som povedal, ja som nepovedal, Ze prezidentka Caputovd konala
stranicky. Skér som to myslel tak, Ze nevybocila z toho politického alebo taborového nastavenia,

v ktorom bola. Neprekrocila tieni progresivnej strany, z ktorej vzisla. Neprekrocila to klanové
uvaZovanie, ktorym je zataZend celd slovenskd spolo¢nost.”

Moderator: , Tdto crta tam bola, vo verejnosti to zaznievalo. Bolo to napriklad po tej vraZde na
Zdamockej, kde sa teda angaZovala velmi vehementne. Krdtko predtym bolo zabitie vicsSieho poctu
fudi na tej zastdvke a td miera aktivity bola neporovnatelnd. Plus potom bola vraZzda v Humennom
takd, kde myslim nejaky, ak si to dobre pamdtdam, Rom zabil nejaku obylajnu Zenu. A tam sa vlastne
neangaZovala vébec. CiZe sedi tdto ndmietka, Ze si ako keby vyberala témy, e nebola?”

Zuzana Petkova: ,Ja si nemyslim, Ze porovndvat vraZzdu na Zamockej, ktord bola teroristickym ¢inom,
s nehodou na zastdvke je to isté, aj ked, samozrejme, mierou toho, ¢o sa stalo, naozaj Ze kolko
mladych ludi prislo o Zivoty. Je to, samozrejme, hroznd vec, ale toto bol teroristicky ¢in a na ten
argument, Ze pani prezidentka sa nejakym spésobom zastdvala LGBTI ludi a nezastala sa krestanov
v tejto téme, to mi pride akoZe velmi smiesne, keby prdve sa nezastala LGBTI, lebo ved'ten vrah

v manifeste sam povedal alebo napisal, Ze tato skupina, tato mensina bola tercom. Ja si myslim,

7e Zuzana Caputovd nikdy neotvdrala tieto témy tak, Ze by sa vyrazne zasadila za napriklad
manZzelstva pdrov rovnakého pohlavia. Skér sa zastdvala tych mensin a ked'sa im nejakym spésobom
ublizovalo, ked'sa na nich utocilo.”

Moderator: , To prdveZe opakovane robila.”

Zuzana Petkova: , Na druhej strane si myslim, e Zuzana Caputovd sa to snaZila vyvaZovat aj tym,

Ze vyznamne si myslim ddvala do popredia aj alebo uzndvala aj krestanské hodnoty Slovenska. Bola
u pdpeza a pdpez bol na Slovensku, napriklad po svojej inaugurdcii tie isla na omsu. Cize domnievam
sa, Ze sa snazila vliastne vyvaZovat a nie polarizovat tieto dva svety, ked'sa bavime o konzervativnom
a o liberdlnom.”

Dag Danis: , Musim vysvetlit to, ¢o som povedal. Ja si nemyslim, Ze prezidentka Caputovd sa nemala
zastavat sexudlnych mensin a LGBTI komunit. Ved'v tom Case to bolo celkom namieste a dno, Ziadalo
sa to, aby sa ich niekto zastal a aj vidda, aj poslanci, aj prezidentka sa ich zastali. Ja prezidentke
vycitam skoér to, Ze nereagovala na tie mimoriadne agresivne, zurivé, nendvistné utoky jej vlastného
tdbora, teda progresivcov, proti konzervativnym komunitam, proti krestanskym komunitdm, ktoré
krivo obvirnovali, Ze maju krv na rukdch, Ze su tito ludia zodpovedni za vraZdu, ¢o nebola pravda. Ved’
ten utocnik nemal so slovenskym konzervativnym prostredim dokopy nic spolocné. Inspiroval sa

v anglosaskom radikdlnom prostredi, aZ takmer evolu¢nom, ale nebolo zndme, Ze by on mal nejaké
vizby na krestanské alebo konzervativne slovenské komunity. CiZe tu si myslim, Ze prezidentka sa
mala ozvat na obranu tych ludi.”

Moderator: , Eurdpsky parlament prijal tu rezoluciu vtedy, kde kritizoval viastne...”

Dag Danis: ,,Na obranu tych ludi, ktori boli krivo obvineni, lebo to sa nerobi, Ze sa zneuZije vraZda
dvoch queer ludi na to, aby sa tu mimoriadne zurivym, agresivnym, nendvistnym spésobom utocilo
na konzervativcov a krestanov.”

Jozef Majchrak: , Ten narativ vtedy znel, v ¢asti toho akoZe progresivneho prostredia, bol ten narativ
vtedy, dno, Ze uZ ako keby kaZdy, kto nesuhlasi s registrovanymi partnermi alebo toto, tak je ako keby
Ze zodpovedny za to, ¢o sa stalo, lebo prispieva k tej vseobecnej nendvisti, ktorej plodom bola td
vraZda. Takdto argumentdcia tu znela, bola nesprdvna a podla mria s tym by som aj suhlasil, Ze
prezidentka sa jej nepostavila dostatocne, necelila dostatocne. Ja si myslim, Ze to je dané do znacnej
miery aj tym okolim Zuzany Caputovej, tym timom jej poradcov, lebo tam ten tim bol aZ na pdr
vynimiek jednofarebny. Napriklad v porovnani s prezidentom Michalom Kovdcom alebo aj s tymi
neskorsimi. Tito prezidenti mali ovela pestro farebnejsie tie poradné timy. V pripade Zuzany
Caputovej st akoZe ideovo, Ideologicky je ten tim pomerne jednoliaty.“
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Moderator: ,Ako by si charakterizoval to jej spravanie ku krestanom vo vseobecnosti, lebo ona
vysielala to, ¢o Zuzana hovori. Také tie signdly, Ze mnohych oceriovala, blizko spolupracovala

s Frantiskom Mikloskom, dalsimi, ale zase inych ako keby ostrakizovala. Hej, Ze ocenit svieCkovu
demonstrdciu a pochvdlit Mikloska a zamléat Carnogurského sa nedd. Ona to robila takto,

Ze vyberala asi ako keby tych, ktori jej pasuju a zaZmdurila oci pred tymi, ktori tam boli aktéri
rovnocenni, ale nedostali rovnaku pozornost.”

Jozef Majchrak: ,, To myslis pozornost, myslis statne vyznamenania napriklad?“

Moderator: , Stdtne vyznamenania, ale aj taku akoZe Sirsie, hej. V$ak to bolo, niektorych krestanov
chvdli a Zaborsku kritizovala. To sa akoZe nieslo dlhsSie tym obdobim, Ze krestanov delila.”

Jozef Majchrak: ,,Ja som to aZ, musim uprimne povedat, aZ takto silno som to necitil, Ze by krestanov
delila alebo videl som, Ze sa snaZi ocenit ludi aj z tohto akoZe ndzorové spektra. Ze neocenila Jéna
Carnogurského napriklad pri spomienke svie¢kovej alebo podobne. Viem si aj predstavit, preco to,

Ze ¢o za tym bolo, tak zrejme su to aktudline postoje Jadna Carnogurského, ktoré ju ovplyvnili v tomto
rozhodnuti. AkoZe celkom v zdsade tomu rozumiem. Necitil som to aZ takto intenzivne a este moZno
ked'sa bavime o tejto téme, Ze LGBTI prezidentka, tieto témy. Ja si myslim dokonca, Ze Zuzana
Caputovd v tomto urobila jednu zo svojich politickych chyb, ked napriklad presved¢ila pani ministerku
Dubovcovd, aby stiahla z parlamentu ten ndvrh exministra Karasa na tie fiducidrne zvézky, ktoré
mohol, no neboli to registrované partnerstvd, ale bol to nejaky typ kroku, na ktorom bol vtedy
pomerne Siroky politicky konsenzus, Ze by sa dala, ako keby dal upravit status tych ludi rovnakého
pohlavia Zijucich alebo ludi Zijucich v spolo¢nej domdcnosti. Bol na tom konsenzus. V parlamente by
to teraz preslo. Vtedy preslo, tak. Pani prezidentka to vlastne iniciovala to stiahnutie s tym, Ze zrejme
kalkulovala, Ze po volbdch tu bude vidda, kde bude Progresivne Slovensko a Ze sa prijme ako kebyZe
radikdlnejsi navrh rieSenia. No urobila politicku chybu v tom, Ze takdto vldda tu nie je a nie je tu uz
politickd a politickd véicsina na to tu dlhy ¢as nebude a nie su ani fiduciarne zmluvy.”

Moderator: , Vrdatme sa k tym velkym témam, ktoré sa tykaju vsetkych od krestanov. Ona teda, bol tu
naznaceny ten obluk od toho, Ze blokovala LipSica ako kandiddta na generdlneho prokurdtora

a v janudri sa ho zastala, alebo teda jeho vyhrad uradu Specidlnej prokuratury, sa zastala v svojom
vystupeni v parlamente.”

Dag Danis: ,No nie len v janudri, ale aj pocas tej krizy...”

Moderator: ,Opakovane. Ako hodnotite to jej sprdvanie v tejto téme, by som povedal, USP,
vysetrovania tych vaZnych kduz, chovala sa tam stranicky, nadstranicky? Ako to hodnotite v tejto
téme? Sprdvanie prezidentky Caputovej.”

Zuzana Petkova: ,,Ja sa domnievam, Ze sa snaZila sprdvat tak, aby nebola stranicka. To znamend,

Ze uZ pri Danielovi Lipsicovi mala, teda neoficidlne, lebo oficidlne to nikdy nepovedala, tu vyhradu,

Ze nie je dobré, aby bol vlastne generdlnym prokurdtorom politik byvaly, niekto, kto je homo politicus,
lebo Daniel Lipsic, ked’ nastupoval na post prokurdtora, mal za sebou naozaj silnu politickti minulost.
Zuzana Caputovd to videla ako problém. Je to, samozrejme, na vdzkach, ked'si vezmeme stcasné
pésobenie Daniela LipSica, Ze ¢i predsa len nemala koalicia ist do toho rizika, ale chdpem ten
argument, pretoZe aj teraz sa ukazuje, Ze koalicia tento argument silne zneuZiva na zrusenie celého
uradu Specidlnej prokuratury ako institucie. TakZe ja si myslim, Ze tam vyslovila tuto obavu a, ako
Jozef hovoril, zablokovala zvolenie Daniela LipSica za Specidlneho prokurdtora. Z méjho pohladu
moZno trochu neskoro a mdlo rdzne reagovala v pripade vojny v policii. Domnievam sa, Ze napriklad
mohla konat rdznejsie aj pokial' ide o $éfa SIS pdna Aldla, pretoZe v ¢ase, ked nastupovala tradnicka
vldda mohla odvolat alebo vymenovat nového $éfa SIS a uZ vtedy tam boli podozrenia, Ze SIS-ka bola
zneuZitd v suboji policajnom. Napriklad tym, Ze uZ za pdna Aldca dorucila do parlamentu spravu

o udajnom manipulovani vysetrovani a tuto sprdavu neskér obvineni zneuZivali, bola predmetom
konspirdcii a podobne. Pritom tak, ako napriklad ukazuje jedno rozhodnutie krajskej prokurattry,
ktory md krajsky prokurdtor, zrusil stihanie Beriu a Makda a sprdva nebola zaloZend na nejakych
faktoch. TakZe toto boli vsetko podozrenia, ktoré smerovali k pdnovi AldCovi a prezidentka vtedy
nevyuZila svojou pravomoc rdznejsie konat. Na druhej strane jej aj rozumiem prdve preto, Ze jej
vycitali kritici prdve rozhodovanie na zdklade stranickej prislusnosti a toto od nej, odvolanie Aldca,
Ziadali prave strany ako bolo SaS a dalsie, Ze bola v tejto veci zdrZanliva a Ze nechcela spochybnit
SIS-ku ako instituciu.“
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Dag Danis: ,,V tomto neméZem suhlasit, lebo mdme tu jednu nazvem to kauzu alebo pripad, ktory
ukazuje na to, Ze prezidentka Caputovd velmi pochybnym spésobom prekrocila svoje prdvomoci

a tyka sa to prdve tejto vojny v policii. Stalo sa to v roku 2021, ked'inSpekcia policajnd a krajskd
prokuratura v Bratislave zacali trestne stihat vysetrovatelov, ktori st zndmi ako Curillovci, ktori tzko
spolupracovali s LipSicovu $pecidlnou prokuratirou na politickych kauzdch. Zuzana Caputovd si vtedy
zavolala na osobné stretnutie generdineho prokurdtora Zilinku a snaZila sa ho presvedcit, Ze to
trestné stihanie Curillovcov nie je celkom v poriadku a myslim si, Ze tymto velmi vyrazne, velmi
vyrazne prezidentka prekrocila svoje pravomoci a vstupila do tychto politickych hier na strane Daniela
LipSica. A mimochodom, tusim to aj priznala, Ze dno, predtym sa stretla s Danielom Lipsicom,
ndsledne so Zilinkom, na ktorého mierne tlacila, aby zakrocil proti stihaniu LipSicovcov, Curillovcov.
Pardon. A toto je vec, ktoru opdt, vrdatim sa k tomu, ¢o som povedal na zaliatku, k tomu dvojakému
metru, toto je vec, ktoru opdt médid prehliadali. To nikto neriesil. Neriesili to ani aktivisti, neriesili to
meédid. Ozvala sa vtedajsia opozicia, teda Robert Fico, Ze to povaZuje za problém a Ze to riesit budd,
ale v médidch bolo ticho a myslim si, Ze to nebolo sprdvne, pretoZe neviem si predstavit, Ze nieco
podobné by urobil prezident Gasparovic v minulosti, Ze by vstupil do trestného stihania nejakych
politicky motivovanych alebo premotivovanych vysetrovatelov a nikto by si to nevsimol, lebo vsetci by
boli ticho. Pri prezidentke Caputovej sa takéto veci odpustali, neriesili, prehliadali a toto je jeden

z ndsledkov. Mimochodom, dalsie veci len potvrdzovali tu jej poziciu, povedzme, klanovu alebo
tdborovu poziciu, ktoru tu mala, lebo aj to odstavenie ministra Simka v lete minuly rok, to bol ten isty
pripad. Tam sa skupina vysetrovatelov okolo Curillovcov a okolo policajnd prezidenta Hamrana
ozvala, Ze si nepraje, aby bol ministrom vnutra Simko. Prezidentka to nechala tak. Bola to v podstate
vzbura policie proti ministrovi a prezidentka namiesto toho, aby podrZala svojho vlastného ministra,
ktorého menovala do funkcie ministra vnutra, tak ho odstrelila.”

Moderator: , Toto zaznieva ako hlavny argument viddy, Ze keby bola vtedy kritizovala niektoré
problémy v USP, tak aj dnes by malo jej slovu vdhu. Co si o tom myslite?”

Zuzana Petkova: ,Ja len krdtko zareagujem na to, ¢o povedal Dag. Co sa tyka toho stretnutia

so Zilinkom, neviem, nemdm informdcie o tom, ¢o bolo predmetom toho stretnutia, ale ak to tak teda
naozaj bolo, ¢o Dag hovoris, tak do istej miery tam prezidentka mala argument, pretozZe vieme,

e krajsky sud v Bratislave povedal, ked' zrusil viizbu Curillovcov, Ze celé to ich trestné stihanie je
nedévodné a ono nadalej bezalo. CiZe st naozaj otdzniky a si myslim, Ze prezidentka mala prévo sa
na to pytat, Ze Ci je to v poriadku, Ze toto trestné stihanie stdle beZi a Ci naopak toto nie je vysledkom
nejakej vojny v politike.”

Dag Danis: ,, To sa mohla, ale horsie je, Ze ona vstupila do Zivej trestnej veci a to prezident nesmie.

To nesmie nijaky zdstupca verejnej moci urobit, Ze vstupi do stihania konkrétnych ludi a zacne sa
zaujimat o to, ¢i by to nebolo mozné zastavit. Ved'to nie je uloha prezidentky.“

Moderator: , Simka si uZ hovoril, ale k tym ostatnym veciam.

Jozef Majchrak: ,,Ja nemdm dostatok informdcii napriklad o tejto veci, takZze neviem.”

Dag Danis: ,PretoZe médid ju ignorovali. To je ten problém.”

Jozef Majchrak: ,Tomu, ale, samozrejme, pre prezidentku bolo tazké niekedy vstupovat do tych veci,
kedZe to boli Zivé trestné veci. No neviem, Ze. AkoZe viem si predstavit, Ze mohla vyjadrit isty typ
pochybnosti, u ktorej sa diali okolo tej vojny v policii a snaZit sa do toho nejako vstupit. Viem si to
predstavit, Ze tam v tomto mohla byt minimdlne aktivnejsSia po tej politickej linii, Ze by proste hovorila
s ministrom vnutra, s premiérom o tom a upozorriovala na to, Ze to méZe byt problém aj z hladiska
toho samotného boja za spravodlivost, lebo ho to...”

Dag Danis: , To by bolo v poriadku, len ja som namietal na to, Ze nesmie hovorit s generdlnym
prokurdtorom, ktory riesi tieto trestné konania alebo dozoruje ako najvyssi urad a naliehat na neho
alebo tlacit do toho, aby rozhodol v tejto veci v prospech Curillovcov. To jednoducho nesmie.
Zuzana Petkova: , A to povedal generdliny prokurdtor, Ze takto nariho tlacila alebo, lebo ja tuto
informdciu napriklad nemdm. Nezaregistroval som ju.”

Dag Danis: ,On sa nevyjadril tak, ako ja, ale povedal Ze to stretnutie bolo a Ze tam sa prezidentka
pytala na tieto veci a Ze mu naznacovala teda, Ze ako by mohol konat.”

Moderator: , ESte jednu otdzku k tomu, poslednd, a potom péjdeme k dalsej téme. Mne sa zdala ako
zlomovad chvila, ked parlament hlasoval o vydani Roberta Fica na trestné stihanie, to zbavenie
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imunity, a tam vlastne bolo velmi vdZne podozrenie, Ze to obvinenie Fica je nad kvalifikované z tej
organizovanej skupiny, Ze to bolo tcelovo nad kvalifikované, aby to spadalo pod USP a aby mohol ten
proces byt taky, ako bol. Tesne to nepreslo a tam niekde je mozZno aj zdroj tej toho, ¢o sa sleduje dnes,
o vidime dnes v parlamente. To rusenie USP a tak. Bola to koruna toho, ked' predtym bol zadrZany

a obvineny Has¢dk, ktorému sa potom ale stdt ospravedinil. Bol zadrZany Kalifidk. Stat sa mu
ospravedInil. Bola tu séria zlyhani uradu Specidlnej prokuratdry a celej tej vysetrovacej skupiny fudi

a prezidentka sa tym problémom a tym podozreniam nijako nevenovala, pricom dnes mdme pocit,

Ze to je koreri toho, ¢o sa deje dnes v politike. Mala, ¢i nemala sa vyjadrovat.”

Zuzana Petkova: ,Nemyslim si, Ze sa nevenovala, pretoZe aj vo svojej sprave v parlamente
spomenula, Ze ak sa takéto vysetrovania deju a o sa je sprdvne, Ze sa diali vySetrovania podozreni,
tak by sa mali diat zadkonnym spésobom. Zase, ked'sa bavime, ked'jej vycitame, Ze zasahovala do,
alebo mala zasahovat, do nejakych Zivych veci, podla toho, o Dag hovori, na stretnuti s generdlnym
prokurdtorom, tak jej neméZeme vycitat, Ze nejakym rdznejsie nezasiahla, ked’ parlament rozhodoval
o Robertovi Ficovi. Tak je to vec parlamentu a vecou prezidentky, prezidentka mda iny typ prdvomoci,
ktory si myslim, Ze vyuZivala tak, ako jej ustave umoZziiuje.”

Moderator: ,Pytam sa preto, Ze ak by sme uznali, Ze to bol nezdkonny postup. Hej, nie, Ze by
kompetencne jej by to prindleZalo, ale tie obluky, Ze obvinenie Has¢dka, demonstrativne zadrZanie

a potom ospravedinenie Stdtu. To by vSade inde bola vdZna téma. U nds sa to tak nejak premlicalo.”
Jozef Majchrak: ,,A mnohé tie veci st tam, este su Zivé, Ze tam esSte nie su definitivne rozsudky,
prdvoplatné rozsudky a ja si, mne sa celkom zdd, Ze by prezidentka z pozicie teda hlavy stdtu
vstupovala teraz do nejakej debaty, Ci obvinenie Roberta Fica je nad kvalifikované alebo nie je nad
kvalifikované, ¢i je vhodné, aby ho vydali na vézobné trestné stihanie, lebo tusim o to vtedy islo, to sa
mi zdd, Ze prdve tym by sa zapojila do politického boja, pricom ja osobne som mal pocit, Ze je nad
kvalifikované a tiez som mal problém s tym, Ze by mal byt Robert Fico na zdklade toho vydany

na vézobné stihanie, ale mal som pocit, Ze prdve to by bolo to zapojenie sa prezidentky do proste.
Jednak to bola Zivd vec eSte a jednak bol okolo toho velky politicky parlamentny spor.”

Zuzana Petkova: , Treba len poznamenat, Ze parlament ho nevyddval do basy. Parlament vyslovoval
suhlas, ¢i méZe o tom rozhodnut sud.

Moderator: ,Ano, ale policajti uZ boli v budove parlamentu. Ako poslednd veta...“

Jozef Majchrak: ,,Ano, bola to trosku otdzka takého parlamentarizmu, Ze ¢ toto nie je precedens, lebo
predsa len Robert Fico bol lider opozicie, Ze Ci nie je precedens vyddvat opozicného politika ako keby
na stihanie na zdklade prehnaného a ¢o mali teda viaceri pocit, Ze je prehnané obvinenie.
Moderator: ,A plus teda, Ze sa to robilo, Ze ten kto nehlasuje, tak ide o demokraciu. Hej? Ale dobre,
¢as pokrocil a téma, ktord sa necakala od Zuzany Caputovej pred volbami a kde bola zrejme
najvyraznejsia, je téma zahranicnej politiky. Platilo to teda najmd po zaciatku vojne na Ukrajine,

ale uz predtym, ked' bolo schvalovanie tej zmluvy so Spojenymi Statmi americkymi, tak tieZ sa tam
spravala inak, ako sa spravala v kampani. V kampani bola velmi opatrnd, aZ alibistickd a potom bola
velmi angaZovand v tej téme. Ako hodnotite sprdvanie Zuzany Caputovej v téme zahraniénej politiky,
osobitne téma vojny na Ukrajine? JoZo este nezacal, tak nech sa paci.”

Jozef Majchrak: , Tak ja v zdsade si myslim, Ze konala sprdvne v tomto, ten jej zdkladny postoj k tomu,
Ze k tej vojne na Ukrajine bol, podla méjho pohladu, spravny. Bola napadnutd susednd krajina, ktord
je pre Slovensko velmi déleZitd a pre Slovensko je geopoliticky velmi déleZité, aby existovala nezadvisla
a pro zdpadnd Ukrajina. A z tohto pohladu si myslim, Ze prezidentka konala geopoliticky sprdvne.

Ja som mal mozno dokonca este vyhradu k tomu, ked ona zastavila ten posledny balik pomoci, ¢o uz
bolo bud'tesne pred volbami alebo tesne po volbdch, uz si to teraz nepamdétdm, s argumentom, Ze uz
sa ako keby meni politické spektrum. Ja som mal pocit, Ze to iSlo o balik vojenskej pomoci. Ja som mal
pocit, Ze to, Ze s tym prezidentka mala suhlasit, Ze td vojenskd pomoc eSte mala zo Slovenska odist,
lebo bolo to v sulade s nasou zahranicnou politickou liniou a naozaj to je proste takd situdcia, Ze...”
Dag Danis: ,Ale pozor. To rozhodnutie by urobila vidda, ktord nemala manddt parlamentu. Cize tam
bolo celkom logické, Ze vznikli pochybnosti, ¢&i takyto zdsadny krok md vykonat Odorova vidda, lebo
Odorova vidda nemala déveru parlamentu.”

Jozef Majchrak: ,,No len Odorova vidda u? poslala...”
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Dag Danis: ,,Odorova vidda nemala déveru nikoho, iba prezidentky a bola instalovand doc¢asne a asi
by bolo zvidstne, keby sme povedali, nech si rozhoduje o takychto zdsadnych veciach ako je vojenskad
pomoc zo zdsob armddy Slovenskej republiky pre Ukrajinu. Hlavne ak vieme, Ze na tych skladoch uz
toho vela neostalo.”

Jozef Majchrak: ,,Ale myslim, Ze ona nemenila zdkladnu zahranic¢nu politicku liniu Slovenska a myslim,
Ze tdistd...”

Dag Danis: , O to nejde, bolo to zdsadné rozhodnutie v oblasti vojenskej politiky Slovenskej republiky
a mala by ho urobit vidda, ktord vzide z volieb a nie vldda, ktoré nemala déveru parlamentu a ktord
bola odvoland. Ved Caputovd Odorovu viddu musela odvolat po tom, ¢o neziskala déveru a ndsledne
ju potom poverila, aby este docasne viddla s obmedzenymi prévomocami. CiZe tu je to uplne v
poriadku, Ze zastavila tento typ vojenskej pomoci. Jednoducho vidda bez dévery parlamentu nesmie
rozhodovat o takychto zdsadnych veciach.”

Zuzana Petkova: , Toto je pozitivny bod debaty, kedy Dag Dani§ chvdli prezidentku Zuzanu Caputovu.”
Moderator: ,A ¢o si o tom myslis ty, Zuzka?“

Zuzana Petkova: ,,Ja si myslim zhruba to, Co Jozef. Ja si myslim, Ze zaujala jasny postoj voci agresorovi
hned' na zaciatku vojny. Mala po cely Cas jasny pro atlanticky, pro zdpadny narativ. Mala otvorené
dvere na zdpad ku vsetkym klfuc¢ovym politikom, Ci to bol Macron a naozaj, alebo ktokolvek iny a mala
naozaj, myslim si, e urobila Slovensku dobré meno v zahranici. Casopis Politico ju zaradil medzi
najvyraznejsej politicky v roku 2020 a dodnes myslim, Ze minuly tyZderi vysiel prieskum v Cechdch.
Cesi ju povaZuju za jednu z najsympatickejsich, najvplyvnejsich politikov z inych krajin. Cize
domnievam sa, Ze v tomto urobila dobré meno Slovensku ako prezidentka. Po ndstupe viddy Roberta
Fica samotni aj niektori ruski analytici ju vnimali, Ze aj ked'sa zloZila vidda s takym moZno pro ruskymi
niektorymi lud'mi, ktori teda vyznamne podporuju tento smer, tak Zuzana Caputovd.“

Moderator: ,,Nepodporuju ten pro atlanticky, ale nie su pro ruski...”

Zuzana Petkova: , Tak napriklad Martina Simkovicovd, jej pésobenie v Slovane, v televizii Slovan.“
Moderator: , Nie, ale vo vidde to nemd, vplyv politiky viddy to nemd Ziadny.”

Zuzana Petkova: ,Mds pravdu do istej miery, lebo ved'sedime tu dnes, kedy bol premiér prdve

na stretnuti s ukrajinskym partnerom a potvrdil tam niektoré zdvézky Slovenska, ktoré uz predtym
vlastne sa k nim Slovensko zaviazalo, pokial ide o partnerstvo s Ukrajinou. Ale teda Zuzana Caputovd,
na zdpad.”

Moderétor: , To, Ze bola obltubend tdto prezidentka v médidch, aj v krajindch, v Cechdch a inde, je
pravda. Sucasne ale ked'tieto témy, ked'sa im venovala, tak jej zacala klesat popularita doma.”

Dag Danis: ,, Pochopitelne. No takto, ja si inak nemyslim, Ze je problém v tom, ako sa Zuzana Caputovd
postavila ku konfliktu na Ukrajine. Ved'ten postoj mali takmer vietci velmi podobni. Ano, odsudili
rusky utok na Ukrajinu, vyjadrili solidaritu Ukrajine, vyjadrili podporu Ukrajine. To je vsetko v
poriadku. Ja si myslim, Ze problém nastal vtedy, ked'sa ukdzalo, Ze cast vlady a aj prezidentka
produkuju niekedy aZ neuveritelnt nadprdcu, ktord ide proti zaujmom Slovenska, slovenskej
spolocnosti a uvediem len dva priklady. Prvy sme sledovali uZ pocas vojny na Ukrajine koncom roka
2022, ked'prezidentka spolu s dalsimi hlavami statov vychodoeurdpskych krajin podpisala vyhldsenie,
v ktorom Ziadala, aby bola Ukrajina prijatd do NATO. A to si myslim, Ze to bola vyraznd nadprdca

v prospech Ukrajiny. MoZno aj v prospech NATO, ale islo to proti zdujmom eurdpskych ¢lenov NATO

a islo to aj proti zdujmom Slovenskej republiky. Ved ani jeden zdpadoeurdpsky stdt, dokonca ani
Spojené Stdty a Britdnia nesli tak daleko v rétorike, aby tvrdili, Ze aby pocas vojny na Ukrajine, pocas
vojny Ukrajincov s jadrovou velmocou, tvrdili, Ze Ukrajina patri do NATO. Napokon to potom aj
vyvrcholilo na tom samite NATO minuly rok v roku 2023, ked' Spojené Stdty velmi tvrdo a drasticky
schladili Zelenského a vysvetlili mu, Ze pozvdnka Ukrajiny do NATO nepride a nepride z toho dévodu,
Ze na Ukrajine sa bojuje a Ze by to nebolo v zdujme c¢lenskych statov NATO.“

Moderator: ,, Tam som mimochodom pocul od diplomatov, Ze nasa prezidentka bola poslednd, kto
bojoval za to, aby tu pozvdnku dostal vtedy Zelensky.“

Zuzana Petkova: ,Pochopitelne, lebo sme susedny Stdt.

Dag Danis: , O to nejde, Ze sme susedny Stdt. Ide o to, Ze i to je v prospech alebo v neprospech
eurdpskych ¢lenov NATO, aby sme prijimali do aliancie krajinu, ktord je v konflikte s jadrovou
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velmocou. Opakujem este raz, ani Spojené Stdty, ani Britdnia, ani zapadoeurdpske krajiny nezasli tak
daleko, ako zasla prezidentka Caputovd a vtedy som ostal zarazeny, Ze prdve prezidentka Caputovd
tlaci na to, aby Ukrajina pomerne rychlo vstupovala do NATO. Je to nezmysel. Samotné Spojené staty
to zamietli a z tychto dévodov, ktoré hovorim. Ta druhd vec, ktord bola problémovd, to len dokoncim,
¢o chcem povedat, to bolo to, nie Ze sporné, ale to bolo protitustavné darovanie MIG-ov Ukrajine.
VSak poverend vidda nemala manddt, aby robila zdsadné rozhodnutia v takychto otdzkach, pretoze
nemala déveru parlamentu. Napriek tomu to vidda urobila. Ja si eSte pamdtdm, Ze prezidentka
vyzvala aj ministra obrany Nada, aj Hegerovu viddu, Ze aby boli opatrni pri tom darovani MIG-ov

a aby to urobili v sulade s ustavou. LenZe presne to sa nestalo. Rozhodnutie bolo protitstavné.

Oni to skryli pod nejaku klauzulu, Ze medzindrodné zmluvy, ¢o ale neplati, lebo toto nebola
medzindrodnd zmluva, ktord by sa ndsledne este ratifikovala v parlamente. Toto bola medzivlddna
dohoda, ktorou sme my darovali tie MIG-y. CiZe oni si vymysleli argument, na zdklade ktorého je to
udajne ustavné, ale to bolo protiustavné rozhodnutie, ktoré td vidda, ktord bola poverend
dovilddnutim nesmela, nemohla urobit. Napriek tomu ho urobila a je to, uZ je priama osobnd
zodpovednost prezidentky Caputovej, lebo to bola jej vidda. Ved ona viddla z poverenia prezidentky.
Mala len manddt hlavy §tdtu, aby viddla v mantineloch, ktoré urci prezidentka Caputovd a ak to
prezidentka dovolila, tak sa podpisala pod protiustavné rozhodnutie, ktoré opdit viedlo k tomu,

Ze Slovensko nemd zabezpecenu protivzdusnu obranu, nemd vlastné letectvo. Teraz hovorime

o vlastnej obrane. Samozrejme, Ze ndm tu spojenci pomdhaju s nasou protivzdusnou obranou,

ale vlastnu protivzdusnu obranu nemdme. Darovali sme systém S 300, hoci sme nemali vlastnu
ndhradu a dodnes ju nemdme v nasich rukdch. Darovali sme letectvo, dokonca protidstavnym
spésobom, bez toho, aby sme mali vlastnu ndhradu a toto vsetko uz boli kroky, ktoré isli proti
zdujmom Slovenska. CiZe dno, ak sa pytas, Ze preco zahranicie chvdlilo prezidentku a doma nardZala
na problémy s podporou tychto rozhodnuti, no tak prdve preto, lebo to boli rozhodnutia, ktoré sa
pdcili spojencom, ale isli proti zdujmom slovenskej spolocnosti.

Moderator: ,Reakcia.”

Jozef Majchrak: , No nemyslim si, Ze isli proti zdujmom slovenskej spolocnosti. Proti ndzoru slovenskej
spolocnosti, dno. Nie som si isty, Ci proti vdc¢Sinovému ndzoru mozno, ale nie som si isty, ¢i proti
zdujmom. Druhd vec, ¢i to bolo protiustavné rozhodnutie, to asi eSte Ziadny teda ten orgdn, ktory ma
jediné kompetenciu to povedat, ¢iZe ustavny sud, este nic také nekonstatoval. CiZe nie, asi by som

v tejto chvili si nehovoril, Ze bolo protiustavné, lebo to nevieme.”

Moderator: , Ustavni prdvnici sa zhodli vtedy v tom.”

Jozef Majchrak: ,, Zachytil som tam rézne ndzory.”

Dag Danis: ,, Ustavni prdvnici sa zhodli a prdvnici, ktorych spominal pdn Nad'su nezvestni. Nikto ich

v Zivote nevidel.”

Jozef Majchrak: , Viem, Ze tam bolo nejaké trestné ozndmenie, ktoré policia zastavila a podobne,

ale nie je tam rozhodnutie ustavného sudu. Nikto to ani na ustavny sud nepodal, pokial o tom viem.
Cize akoZe tvrdit, Ze to bolo protitistavné je proste, dno, méZes mat taky ndzor, ja méZzem mat iny,
ale...”

Moderator: , Vidda nemd kompetenciu, ktord nemd dbveru, nema kompetenciu robit opatrenia

v zahraniénej politike. To je Prochdzkovd novela ustavy. Oni také opatrenie urobili. To, Ze to nebolo
na ustavny sud, to mds pravdu, ale nemali na to mandadt a prikryla to prezidentka tou formdlnou, tym
procesom, Ze to je prezidentskd zmluva, no.”

Jozef Majchrak: ,,Dobre, ale aj tak si myslim, Ze vojna v susednom... To ¢o sa deje, ¢o sa stalo

v suvislosti s tou Ukrajinou je istym spésobom hraniénd situdcia, kde teda aj tie kroky niektoré su na
hrane. Myslim si, Ze to, Ze posunutie tych lietadiel bolo sprdvne rozhodnutie, mohlo byt na hrane
ustavy, v poriadku, ale myslim si, Ze mordine a geopoliticky to bolo sprdvne rozhodnutie.”
Moderator: , Ci geopolitika ospravediriuje meciarizmus. Hej?*

Jozef Majchrak: , A to neni... meciarizmus, lebo vsak zatial nie je Ziadne rozhodnutie. Ja som nevidel
to zdévodnenie tych ustavnych prdvnikov, Ze aké bolo. A nie kaZdé porusenie ustavy, proste vsak
ustavny sud pri mnohych pripadoch konstatuje koliziu s ustavou a hned’ nehovorime o meciarizme.”
Moderator: ,Ale tu to bolo vedomé. To bolo vedomé, to bolo meciarovské, sa mi zdalo teda. Zuzka.”
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L4

Zuzana Petkova: ,Ja nie som zahrani¢nopoliticky expert, ale moZno do toho vnesiem taky ludsky
rozmer. Ja pochddzam z vychodného Slovenska, z Presova. Bol napadnuty nds bezprostredny sused,
naozaj pdr kilometrov od hranic byva moja rodina a povazujem za uplne prirodzené, Ze v zdujme
Slovenska je naozaj to, aby sme sa vedeli zabezpecit aj tym, Ze toho suseda, ktorého Rusko napadlo,
podporime tak, aby td vojna nepresla aj hranice Slovenska a Ze sa teda postavime za toho suseda.
Cize to je len taky méj...”

Moderator: ,Ako sa vysporiadavas s ndmietkou, Ze to nefunguje, Ze to vlastne ten front pribliZuje

k ndsmu uzemiu a Ze tdto stratégia zdpadu, rozsirovanie NATO a podporovanie tej vojny, vlastne tu
krajinu dlhodobo, teda dva roky, oslabuje?”

Zuzana Petkova: , Vravim, nie som zahrani¢nopoliticky expert a vnimam to, Ze ako ani snaha
dohodnut sa s Ruskom je nieco, ¢o je, ja to povaZujem za fantazmagodriu. TakZe.”

Jozef Majchrak: ,Ale ani to, Ze je nejaky rusky postup alebo Ze sa nie celkom proste naplnili
ocCakdvania v suvislosti s ukrajinskou invdziou, to neméZe byt argument proti tomu robit akoZe
sprdvne rozhodnutia. NeméZe to byt argument proste robit nejaké kroky na pomoc spojencovi. Ved'
tie slovenské MIG-y, oni nemali potencidl zvrdtit vojnu, ale istym spésobom to bola pomoc a istym
spésobom to bolo symbolické gesto, spojenecké gesto, a to je v takejto situdcii tieZ déleZité.”

Dag Danis: , Tu by som suhlasil, len podla méjho ndzoru treba rozliSovat medzi podporou Ukrajiny.
Ved'ja tieZ vitam podporu Ukrajiny. Je to susedny Stat, ktory si podporu zasluzi, ale nesmie to ist

na ukor vlastnej obranyschopnosti Slovenskej republiky.“

Jozef Majchrak: , Ale to neslo.”

Dag Danis: ,Ale islo, lebo my ked'sme darovali systém S 300, tak sme nemali ndhradu a este si
spominam ako ministerstvo obrany, krdtko predtym, vydalo stanovisko, Ze S 300 vieme poslat
Ukrajine, ak bude vlastnd ndhrada.”

Jozef Majchrak: , Teda ja nie som expert.”

Dag Danis: ,Dokonc¢im.”

Jozef Majchrak: , Pardon.”

Dag Danis: ,Ak pride vlastnd ndhrada. To sa nestalo. Namiesto toho prisSiel americky minister obrany
na Slovensko potlapkat Nada po pleci, nech pokracuje v darovani S 300. Nad' ulohu vykonal, vlastnu
ndhradu sme nedostali. Vlastnd ndhrada neprisla a v tomto ja vidim hlavny problém. Ved dno,
Ukrajine treba pomdhat, ale nie za cenu toho, Ze my nebudeme mat zabezpecenu vlastnu obranu,

a to sa stalo pri S 300. Nemali sme, nemdme dodnes vlastny protiraketovy stit. Nemdme, jednoducho
sme, s prepdacenim, s holym zadkom a pokial ide o bojové letectvo, tam sme dopadli uplne rovnako.
My sme darovali funkcné stihacky susednému Statu a nemali sme zabezpecenu ndhradu, viastnu
ndhradu a museli sme prosit Madarov, Poliakov a Cechov, aby ndm ldskavo teda zabezpecovali
obranu Slovenskej republiky, co je tloha slovenskej vlady. To nie je uloha madarskej viady, ani ceskej,
ani polskej.”

Jozef Majchrak: , Vsak asi klticové je to, Ze aby bola obrana Slovenska zabezpecend. Pokial islo

o darovanie MIG-ov, tie MIG-y vSak uZ neboli v uplne idedlnom stave, ale bolo...”

Dag Danis: , /dedIne neboli, ale boli funkcné.”

Jozef Majchrak: ,,Bolo to nahradené tym, Ze ndm ochranu vzdusného priestoru zabezpecuju susedné
krajiny, ¢o je v zdsade v Eurdpe standardné rieSenie. Ja si myslim, Ze aj o ochranu vzdusného priestoru
pobaltskych krajin zabezpecuju susedné krajiny. Nie je to aZ také vynimocné do ¢asu, kedy dostaneme
vlastné stihacky F 16, ¢o uZ zas nebude trvat tak dlho a pokial ide o tie protivzdusné systémy, tak tam
sme tieZ dostali nejaké zdpadné protivzdusné systémy, ktoré...”

Dag Danis: , Ktoré vzdpdti odisli.”

Jozef Majchrak: ,,No nejaké tu zostali.”

Dag Danis: ,Ak mds na mysli Patrioty, dno, jeden tu ostal, je tu jeden systém, ktory je od Talianov

a ten md tusim tento rok skoncit a ak skoncia nebude ndhrada vybavend, tak tu neostane vébec nic.
Vébec nic.”

Jozef Majchrak: ,Ale ta S 300, to tieZ bolo uZ na konci Zivotnosti ten systém a z pohladu efektivity je
td obrana tym talianskym, alebo tym Patriotom bude Ze menej efektivna?“
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Dag Danis: , To netvrdim to netvrdim. Len to nie je nasa obrana, nemdme na to my dosah.

My nevieme, dokedy tu budu. My sa méZeme len modlit, aby tu ostali ¢o najdlhsie, ale neméZzeme to
ovplyvnit.”

Moderator: ,No, jedna téma, ktord sa nepochybne Zuzana Caputovd zostane zapisand v dejindch,

v tradicii slovenskej politiky, je skusenost s prvou uradnickou vladou. Ako to zvlddla prezidentka a ¢o
je vlastne odkaz, poucenie z tej istej kapitoly? DIhSie si nehovorila Zuzana, nech sa pdci.”

Zuzana Petkova: , Prezidentka, myslim si, Ze vldda, ktort vymenovala, tak zohrala svoju ulohu tak,
ako mala. Nebola nejako prilis viditeInd. Niektori oceriovali nudu, ktort po Igorovi Matovicovi Ludovit
Odor a jeho ministri priniesli. Z méjho pohladu, tak ako sa snaZila nejakym spésobom vybalancovat
tie vasne med_zi politickymi stranami, pri niektorych nomindcidch moZno prilis prezidentka ustupila
poZiadavkdm niektorych strdn, napriklad SaS, kedy nevymenovala napriklad kandiddtku uz
dohodnutu na ministerku $kolstva alebo kandiddta na ministra kultury. Cize toto boli, napriek tomu,
Ze tito ludia uZ boli aj nejakym sp6sobom osloveni, tak sa nechala presvedCit. Z tohto pohladu si
myslim, Ze mohla byt razantnejsia a mohla vlastne robit menej ustupkov.”

Jozef Majchrak: ,, Neviem, ja akoZe z toho, méZeme tu debatovat o tom persondlnom zloZeni tej
uradnickej vidady, ale skér ja by som tam, ja som tam mal skér problém s tym, Ze podla mria, Zuzana,
uZ s tym samotnym procesom, Ze podla mfia Zuzana Caputovd mala tlacit na skorsi termin volieb,

Ze to bola jej politickd chyba. Tym, Ze vlastne tam nechala strasne dlhy priestor do volieb, tam bolo
tusim este devdt mesiacov, ked bola vildda ¢i uzZ uradnicka, ale tusim predtym este aj Hegerova, ktord
nemala vdcsinu v parlamente, co uZ je také viddnutie proste degenerujuce v chaose, tak tym, Ze ona
Zuzana Caputovd mala politicku silu aj moZnosti vtedy dotlacit ten parlament k rozhodnutiu, aby tie
volby boli skér. Ona to podla mna nevyuzila a myslim si, Ze to akozZe slovensku politiku to poskodilo, aj
to ovplyvnilo ten volebny vysledok, ktory podla méjho ndzoru, ktory potom v septembri bol. To bola, si
myslim, jej politickd chyba. Mala tlalit na skorsi termin predc¢asnych volieb a méZzem este vetu k tej
zahranicnej politike? Lebo ja som tam chcel byt kriticky voci jednému kroku, ktory nesuvisi

s Ukrajinou. Tak ako s Ukrajinou som vlastne s jej krokmi suhlasil, tak si myslim, Ze nebol sprdavny jej
ndzor, ked'sa viackrdt nechala pocut, Ze ona by si vedela predstavit zrusenie prdva veta pri
rozhodnutiach v ramci Eurdpskej tnie, ¢o by vlastne bolo zrusenie toho principu jednomyselnosti, ¢o si
myslim, Ze z pohladu zdujmov Slovenska, tak ako konanie pri Ukrajine bolo sprdavne, tak to bolo
nesprdvne a poskodilo by to Slovensko.”

Moderator: ,Uradnicka vidda.“

Dag Danis: ,,Bez ohladu na to, ako hodnotime uradnicku viddu, aj keby sme hodnotili ako katastrofu,
to je uplne jedno. Myslim si, Ze to nie je zodpovednost alebo vina prezidentky Caputovej, pretoZe
uradnicka vldda bola len ndsledkom toho, Ze ani Igor Matovic, ani Eduard Heger nedokdzali udrZat
svoje vlastné viddy. Najskér padol jeden, potom padol aj druhy pokus. No tak Zuzana Caputovd
vymenovala uradnicku viddu, i uZ bola uspesnd alebo netspesnd. To je viac menej druhoradé. Hlupe
je, Ze k tomu vébec muselo prist. VSak uradnickej viady vdcsSinou vymenované nebyvaiju, lebo vdcsina
premiérov dokdZe udrZat viddu pocas Stvorrocného funkcné obdobia. MoZno len jedna drobnd kritickd
vyhrada k nomindcii pdna Odora, ktory bol ospevovany ako nestranik a odbornik a médid neustdle
pisali, Ze to je vlastne vidda odbornikov. Ciastocne dno, ved pdn Odor bol odbornik, ale zdroveri by
som si dovolil spochybnit jeho nestrannost, pretoze pdn Odor je teraz hlavnou tvdrou Progresivneho
Slovenska v eurovolbdch. CiZe aZ taky nestranny zrejme nebol.”

Moderator: , Poslednd otdzka, uplne krdtka, madme minutu do konca. Ked'si vezmete ten rad tych
prezidentov, Michal Kovdé, Rudolf Schuster, lvan Gasparovic, Andrej Kiska, Zuzana Caputovd, kde tam
vidite Zuzanu Caputovd, Ze kto bol lepsi? Kde by ste ju niekde na nejakej skdle pomyselnej zaradili?
Aj ked'teda este nie je uplne, nedosluZila. Este niekolko mesiacov bude prezidentkou Slovenskej
republiky. Ako obstdla v tom nasom meradle takom tom prezidentskom? Ale jednou vetou.”

Jozef Majchrak: ,, Tak ho neviedla, podla mria, ona nebola vystavend takej skuske ako Michal Kovdc.
Michal Kovd¢ viedol tazky zdpas vtedy s Viadimirom Meciarom. Zuzana Caputovd takyto tazky zdpas
nemusela viest pocas svojho funkéného obdobia. Viastne nemusela viest velké a tazké zdpasy. Cize
tam sa to tazko porovndva. Tam, samozrejme, ten Michal Kovdc¢ v tomto by som ho dal vyssie, lebo
tam proste vieme, ako sa zachoval naozaj v tazkom zdpase. Pokial ide, ja neviem, keby som si dal
kritériu ako zahranicnu politiku, tak z méjho pohladu sa mi zdala, Ze mozZno mala lepsie
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zahranicnopolitické ndzory ako Ivan Gasparovic. Ja by som to dal, akoZe niekde by som ju dal a spojim
to s tym, ¢o som povedal na zaciatku, Ze nie jeho homo politicus, proste niekde by som ju dal

na uroven Andreja Kisku v tomto, Ze nebola to uplne prezident tazkd politickd vdaha.”

Moderator: , KedZe Jozef vycerpal vds cas, tak musite len holou vetou.”

Dag Danis: ,Ze ide o troveri Andreja Kisku, s tym suhlasim.”

Zuzana Petkova: ,Ja si myslim, Ze bola viac neZ Andrej Kiska tym, Ze bola aktivnejsia ako Andrej Kiska
a domnievam sa, Ze to bola, bola takym ostrovom v centrdlnej Eurdpe proti demagdgii a nejakou
hrddzou ruského vplyvu.”

Moderator: ,Zuzana Petkovd, Dag Danis, Jozef Majchrdk, dakujem vam za dnesnu debatu.“

Dag Danis: , Dakujem za pozvanie.“

Jozef Majchrak: ,, Dakujem, dovidenia.“

Zuzana Petkova: , Dakujem. “

22:49:41 koniec programu Do kriZa

- zvukovo-obrazovy predel

- uputavkovy blok

- zvukovo-obrazovy predel

- zaCiatok programu Kinorama

22:54:59 koniec monitorovaného zaznamu
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