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Pracovny material Kancelarie Rady na zasadnutie Rady dna 7. 2. 2024

Sprava o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona ¢. 264/2022 Z. z.
Podnet na preverenie €.: PGO-RPMS/2023/01366

Programova sluzba: TA3

Vysielatel: C.E.N. s.r.o.

Cislo autorizacie vysielania: AT/87

Na zaklade zaverov uvedenych v sprdve Kancelaria Rady pripravila nasledujice uznesenie:

Navrh uznesenia:

Rada pre medidlne sluzby (dalej len ,,Rada“) ako organ prislusny podla § 109 ods. 1 az4 a § 110 ods. 2
pism. e) zdkona €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (dalej len ,,zakon ¢. 264/2022 Z. z.“) postupom
podla § 150 zadkona ¢. 264/2022 Z. z. preverila podnet na preverenie evidovany pod
¢. PGO-RPMS/2023/01366 smerujuci voci vysielaniu programovej sluzby TA3 vysielatela C.E.N. s.r.o.
auznala podnet na preverenie podla ustanovenia § 150 ods. 13 zdkona ¢. 264/2022 Z. z.
za neopodstatneny.

Uloha:
Kanceldria Rady informuje podavatela podnetu na preverenie o vysledku preverenia podnetu.
T:19. 2. 2024 Z: PgO
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Kanceldria Rady pre medialne sluzby

Pracovny material Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady pre medialne sluzby dia 7. 2. 2024

Podnet na preverenie €. PGO-RPMS/2023/01366 zaevidovany dfia 23. 11. 2023
Podavatel: fyzicka osoba
Predmet podnetu: Téma
Den a Cas vysielania: 19. 10. 2023 12:30 hod.
Programova sluzba: TA3
Vysielatel" C.E.N.s.r.o.
Cislo autorizacie: AT/87
Datum: 31.1.2024
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OBSAH PODNETU:
»Boli uvedené nepravdivé informdcie, Ze pdn Huliak vyzyval na obesenie oponenta.”

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
Zakon €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (dalej len ,zakon €. 264/2022 Z. z.“):

§ 25 Pristup verejnosti k pluralitnym, objektivnym a nestrannym informaciam

Vysielatel, ktory nepodlieha samoregulacnému mechanizmu zapisanému do evidencie podla tohto
zdkona, regulujucemu aj oblast vsestrannosti informdcii, ndzorovej plurality a objektivnosti a
nestrannosti programov, je povinny

b) zabezpecit objektivnost a nestrannost spravodajskych programov a programov aktudinej
publicistiky; ndzory a hodnotiace komentdre musia byt oddelené od informdcii spravodajského
charakteru.

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre medialne sluzby:
Hostami relacie Téma zo dra 19. 10. 2023 boli poslanci NR SR A. Hlina (SaS) a R. Mikulec (Slovensko).

Vzhladom na obsah a typ programu — aktudlna publicistika a tiez vzhlfadom na vyhrady podavatelov
podnetu sme namietany obsah analyzovali z hladiska § 25 pism. b) zdkona €. 264/2022 7. z.:
»Vysielatel, ktory nepodlieha samoregulacnému mechanizmu zapisanému do evidencie podla tohto
zdkona, regulujucemu aj oblast vsestrannosti informdcii, ndzorovej plurality a objektivnosti a
nestrannosti programov, je povinny ...

b) zabezpeéit objektivnost a nestrannost spravodajskych programov a programov aktudlinej
publicistiky; ndzory a hodnotiace komentdre musia byt oddelené od informdcii spravodajského
charakteru.”

V tivodnom prehovore oddelenom zvukovo-obrazovou zvuékou moderator glosoval ministerské
nominéacie novej vladnej koalicie. Pripomenul, Ze ani nie 24 hodin trvalo prezidentke Zuzane Caputovej
aby vyhodnotila, Ze nevymenuje Rudolfa Huliaka za ministra Zivotného prostredia a poZiadala Roberta
Fica o dorucenie nového navrhu kandidata na post ministra Zivotného prostredia. Je presvedcéena, Ze
na rozdiel od dalSich nominantov v pripade Rudolfa Huliaka existuju Ustavnopravne dévody na jeho
nevymenovanie. Podla slov moderdtora je otdzne, ako sa s tym vysporiada Robert Fico, pretoZze nejde
o jeho nomindciu, ale o nomindciu jeho koaliéného partnera SNS, ktord si svojich nominantov brani.
Narodniari poukazuju na to, Ze prezidentka pred nastupom do paldca posobila aj ako obcianska
aktivistka a jej partner Juraj Rizman bol v minulosti riaditelom Greenpeace Slovensko. Dalej spomenul,
e ministrom vnutra bude 36-roény Matus$ Sutaj Estok, nominant Hlasu, ktory pri vy$etrovateloch NAKA
okolo J. Curillu hovori, e nebude tolerovat kastu privilegovanych a bude uplatfiovat heslo Padni, komu
padni. Ndsledne moderator nacrtol dalSie témy diskusie — pokrafovanie vySetrovania zdvainych
korupénych kauz, verejny utok A. Hlinu na predsedu KDH ,,pre jeho miliénovu haciendu” a informdaciu
predseda SaS Richarda Sulika o nominacii ¢lenov jeho strany do europarlamentu, ktorou zaskocil
samotnu trojku na kandidatke SaS Vladimiru Marcinkovu.

Z obsahu aj formy Uvodného prehovoru moderatora je zrejmé, Ze ide o samostatny, od samotnej
diskusie oddeleny utvar, v ktorom moderator glosuje a komentuje aktudlne spolo¢ensko-politické
dianie na domacej politickej scéne. Podla ustanovenia § 25 pism. b) zakona €. 264/2022 Z. z. vysielatel
je povinny ,zabezpedit objektivnost a nestrannost spravodajskych programov a programov aktualnej
publicistiky; ndzory a hodnotiace komentare musia byt oddelené od informacii spravodajského
charakteru.”

Citované ustanovenie teda vysielatelovi uklada povinnost, aby nazory a hodnotiace komentére oddelil
od informécii spravodajského charakteru. Uvodny prehovor moderdtora bol zretelne oddeleny
zvukovo-obrazovym predelom od samotnej diskusie s hostami. Vysielatel v takejto podobe vysiela
napr. program V politike uz dlhsi cas, pricom Rada uZz v minulosti posudzovala viaceré vydania,
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v ktorych moderator komentoval aktualne dianie na domacej politickej scéne, pricom Rada tuto
skutoénost nepovazovala za problematickd. Na zaklade uvedeného sme toho néazoru, Zze uvedeny
komentar, ktory bol riadne oddeleny od diskusie, takze recipient nebol uvedeny do omylu o jeho
charaktere, nie je v rozpore s ustanovenim § 25 pism. b) zakona ¢. 264/2022 Z. z.

Nasledne program pokracoval diskusiou s hostami. K prvej preberanej téme — nominacii R. Huliaka na
post ministra Zivotného prostredia sa A. Hlina vyjadril, Ze ide o zvlastnu nominaciu a zarazZa ho, Ze popri
panovi Huliakovi prekiznu iné, ,velké skvosty slovenskej politiky“, pricom spomenul nominanta
Hlasu-SD R. Rasiho. Skutocnost, Ze R. Rasi je znova na ministerskom poste, je preftho nieco
neprijatelné.

R. Mikulec uviedol, Ze odkedy sa zacalo v zakulisi hovorit o osobe R. Huliaka, tak upozorriovali na jeho
rézne prejavy. Uviedol, cit.:

R. Mikulec: ,My sme dlhodobo upozorriovali alebo respektive nie dlhodobo, ale odkedy sa zacalo tak
aj v zdkulisi hovorit, tak sme upozorriovali na rézne tie prejavy pdna Huliaka. Aké mal ndzory, ako chcel
niekoho obesit, a akym spésobom sa vyjadroval voli ochrandrom, trebdrs, ale napriklad aj voci
samotnému Robertovi Ficovi a Robertovi Kalifidkovi v minulosti a nie tak ddvno, lebo to bolo v roku
2021, kedy pisal statusy, rézne hanlivé na ich adresu, ale v tomto zmysle sme vyzyvali aj pani
prezidentku aj na nasej tlacovej konferencii. Ale tak ako bolo povedané, netykalo sa to len pdna Huliaka,
ale aj inych mien, ktoré teda su tam ako nomindcie na posty ministrov a myslim si, Ze su esSte toxickejsie,
ako je pan Huliak.”

V danej suvislosti moderator informoval divakov, preco v reldcii absentuju zastupcovia koalicie.
Uviedol, Ze ich do reldcii pozyvaju na dennej bdze, no ich stanovisko je zatial také, ze kym nebude
vymenovana vlada a programové vyhlasenie vlady, tak sa dovtedy nechcu zicastriovat diskusii.
Pripomenul, Ze v predosly deri bol hostom relacie R. Huliak, ktory skonstatoval, Ze ak by bol ministrom,
tak jeho snahou by bolo prehodnotit mnohé dotacie, ktoré isli smerom k mimovladnym organizaciam.
A. Hlina na jeho tvrdenie zareagoval vyjadrenim, Ze ni¢ tomu nebrdni, a ak pan Huliak bude vo vybore
pre pédohospodarstvo a zivotné prostredie, mdze velmi aktivhe vstupovat do tychto procesov.
Podotkol vsak, Ze vidy hladame nejakého vinnika, vidy je niekto na vine naSej neschopnosti
a nemohucnosti, a teraz sa nimi stali i mimovladky. R. Mikulec sa zastal mimovladnych organizacii,
poukdzal na to, Ze oni na ministerstve vnutra podpisali memorandum s mimovladnymi organizaciami
s otvorenou spoloc¢nostou a je podla neho velmi doélezité, aby $tat s nimi spolupracoval. Na margo
prehodnocovania dotdcii na ministerstve pripomenul, Ze by bolo dobré, ak by R. Huliak preveril
obdobie aj pred rokom 2020, kedy boli dotacie vyplacané cez PGdohospodarsku platobntu agenttru
nominantom Smeru, pripomenul kauzu Dobytkdr a mnohé dalSie, s dotaciami prepojené. Prave na
kauzu Dobytkar zareagoval moderator otdzkou, i iSlo skutocne o déveryhodnych svedkov, nakolko sa
ukazuje, Zze mnohi z nich menia svoje vypovede a hovori sa i o neprimeranom natlaku vyvijanom na
kajucnikov. Podla R. Mikulca ide o trestnopravny proces, v ktorom ak svedok zmeni vypoved, tak
existuju procesy a postupy, s ktorymi sa bude musiet vysporiadat sud, aby povedal, ¢i uz v ramci
konfrontacii, ¢i v ramci dalSich posudeni inych dékazov, ktord z vypovedi je vierohodnd
a verifikovatelnd, a ktora nie. V danej suvislosti sa vyjadril aj A. Hlina, ktory poukdzal aj na spornu
nominaciu predoslej vlady v osobe S. Vi¢ana. K udajnej pitoresknosti doby nadviazal nominaciou
R. Huliaka, R. Rasiho a spomenul aj nominéciu M. Simkovi¢ovej na post ministerky kultury.

Dal3ou diskutovanou témou bola otdzka opravnenosti postupov vysetrovania NAKA. R. Mikulec sa
vyjadril, Ze on ako minister nezasahoval do vySetrovani, nemal ani detailné informacie o tom, ako
prebiehaju. Pripomenul, Ze Robert Fico manipuloval s mnohymi nahravkami, Ze dokonca je velkd miera
pravdepodobnosti, Ze boli aj nezakonné. Spomenul a spochybnil spravu Slovenskej informacnej sluzby,
ktord sa objavila v parlamente, uviedol, Ze nema dévod verit alebo doverovat viac Robertovi Ficovi ako
cestnym vySetrovatelom, ktori tu posobili viac ako 30 rokov a vySetrovali najzavaznejSie mafianske
kauzy a organizovany zlo¢in. Vyjadrenia M. S. Estoka ,Padni komu padni“ by mali podla neho byt
ponechané na vyriesenie nezavislym sidom. A. Hlina pouZil biblické prirovnanie ,ked si spravodlivy,
nebudes opusteny a tvoje deti nebudl Zobrat o chlieb”. On sdm sa v tomto pripade priklana k tomu,
Ze sa vySetrovalo spravodlivo a treba si pockat na verdikty sidov. Uviedol, Ze ako opozi¢ni poslanci
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budu vyuzivat vSetky mozZnosti, ktoré maju na to, aby upozornili, ak sa bude diat nieco, ¢o nie je
spravodlivé.

Moderator nasledne premostil na tému pokusov M. Simecku zostavit $tvorkoaliciu. Pripomenul, ze
predseda SaS daval vyjadrenie, Zze P. Pellegrinimu mali pontknut okrem premiérskeho kresla aj kreslo
ministra vnutra. Zmienil sa i o statuse A. Hlinu na socidlnej sieti smerom k M. Majerskému, predsedovi
KDH, Ze mda milidénovu haciendu a je Smerom vydieratelny. A. Hlina zareagoval tvrdenim, Ze Robert Fico
je zruény technoldg moci, pockal si na vysledky po volbach, mal plan ako zostavit trojkoaliciu, a ako z
toho vytazit ¢o najviac. KDH chcel podla neho ako bonus, ktory chceli pouzit ako rozbusku pri
niektorych témach, pricom ho zardza, ako predseda KDH M. Majersky poslusne plnil zadanie tohto
scenara. Na opatovnu otazku, ¢i ma M. Majersky haciendu, na ktord nemad peniaze, odpovedal, Ze za
tymto tvrdenim si stoji. Podla neho je tragédiou slovenskej politiky, Ze st v nej fudia, ktori si chcd uzivat
to, na ¢o nezarobili. V tejto suvislosti moderator timocil reakciu M. Majerského a KDH, Ze je to
nezmysel, a Ze M. Majersky vie vSetko riadne zdokumentovat. R. Mikulec vyjadril po¢udovanie nad
tym, Ze ak Sa$S podla vyjadreni A. Hlinu vedela, Ze Pellegrini pojde s Ficom, tak potom nerozumie tomu,
preco hrali divadlo a skusali zloZit nejaku Stvorkoaliciu.

Poslednou témou bol vyrok predsedu SaS, Ze prva trojka na kandidatke ide rovno kandidovat za
europoslancov, ktorym zostala zaskocend aj poslankynia Marcinkova. A. Hlina sa vyjadril vtom zmysle,
Ze najlepsim respondentom pre tuto otazku je Richard Sulik, on sa nevyjadri, lebo bude dodrZiavat
»Stabnu kultdru®. R. Mikulec sa zmienil, Ze by to nebolo po prvykrat, ked' Richard Sulik vypustil nieco,
¢o s nikym predtym neprekonzultoval, ale jeho zardza, Ze chce ist kandidovat do europarlamentu,
nakolko po ndvrate z Bruselu tvrdil, Ze uz nikdy by do europarlamentu nesiel.

Vyhrady podavatela podnetu smerovali voli odvysielaniu udajne nepravdivej informacie, cit.:
,Boli uvedené nepravdivé informdcie, Ze pdn Huliak vyzyval na obesenie oponenta.”

Monitoringom predmetného vysielania sme zistili, Ze vyjadrenia R. Huliaka o obeseni oponenta odzneli
vo vypovedi hosta relacie R. Mikulca, konkrétne v jeho reakcii na otdazku moderatora ako hodnoti
informdciu, Ze prezidentka nevymenuje R. Huliaka na post ministra Zivotného prostredia. R. Mikulec sa
vyjadril nasledovne:

R. Mikulec: ,My sme dlhodobo upozorriovali, alebo respektive nie dlhodobo, ale odkedy sa zacalo tak
aj v zdkulisi hovorit, tak sme upozorriovali na rézne tie prejavy pdna Huliaka. Aké mal ndzory, ako
chcel niekoho obesit, a akym spésobom sa vyjadroval voci ochrandrom, trebdrs, ale napriklad aj voci
samotnému Robertovi Ficovi a Robertovi Kalifidkovi v minulosti a nie tak ddvno, lebo to bolo v roku
2021, kedy pisal statusy, rézne hanlivé na ich adresu, ale v tomto zmysle sme vyzyvali aj pani
prezidentku aj na nasej tlacovej konferencii. Ale tak ako bolo povedané, netykalo sa to len pdna Huliaka,
ale aj inych mien, ktoré teda su tam ako nomindcie na posty ministrov a myslim si, Ze su eSte toxickejsie,
ako je pan Huliak.”

V Case predvolebnej kampane i pocas nej bol kandidat SNS R. Huliak aktivny na socidlnych sietach, na
ktorych zverejfioval vided, ktoré sastali teréom kritiky pre ich udajne nenavistné prejavy voci
ochrandrom, klimatickym aktivistom a LGBTI+ komunite. Ako sdm R. Huliak na socidlnej sieti uviedol, v
sUvislosti s verbalnym utokom na LGBTI+ ludi bol dokonca vypovedat na Narodnej krimindlnej
agenture (NAKA).

Jeho vyrokmi na socialnych sietach sa zaoberal i Dennik N, ktory niektoré jeho videa vo svojich élankoch
aj uverejnil. V jednom z medializovanych videi R. Huliaka na socidlnej sieti Facebook sme zaregistrovali
sporny vyrok o obeseni. Toto video je stéle dostupné na
https://www.facebook.com/watch/live/?ref=watch_permalink&v=8243110179095946, pricom
predmetny vyrok o obeseni odznie v minute 4:16.

Clanok Dennika N cituje pIné znenie vyroku R. Huliaka nasledovne:

»Ako znie cely vyrok Huliaka o obeseni:
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,Pokial minister v Cine spreneveri takéto obrovské peniaze atakymto spésobom, e malé decko
v Skolke vidi, Ze to je sfalSované, ale absolitne nastavené na to, aby sa dalej mohlo pokracovat
v rozkrddani envirorezortu, aby sa dalej mohol Zivit Majko Hletko s jeho zdsahovym timom a spol.
a mimovlddky mohli dalej likvidovat slovensky vidiek. Tak takyto ¢lovek v Cine v prostred futbalového
zdpasu by vypratali stadion cez prestavku, postavili by tam kél a takéhoto cloveka by obesili, doslovne
a do pismena obesili na priklad kaZzdému, Ze takto rozkrddat verejné financie sa nesmie. Potom by
pohrablickovali, tu mrtvolu by niekde rozprasili v mori a pokracoval by futbalovy zdpas s dobrym
pocitom, Ze sa zbavili darmozZraca. Je to strasne hnusne napisané, ale pokial sa nezacne aj na
Slovensku takymto spésobom zuctovat s ludmi, ktori parazituju na spoloénosti, na verejnych
financidch, a Zenu Slovensko do hospoddrskej, socidlnej katastrofy, tak asi to inak jednoducho
nepdjde.“” (https://dennikn.sk/minuta/3628694/)

Interpretaciu tohto videa a obsah ¢lanku o vyroku R. Huliaka nasledne spochybnili na socidlnych
sietach politici SNS. Predseda SNS A. Danko sa k nemu vyjadroval vo viacerych televiznych relaciach.
Clen SNS R. Michelko napr. v diskusnej relacii Sobotné dialégy uviedol, Ze z dikcie vyjadreni R. Huliaka
je jasné, Ze islo o nadsazku, a ze neslo o vyrok, ktory by sa mal brat doslovne. Cit.: ,Treba jasne
povedat, Ci sa to myslelo ako nadsdzka, ako literdrna abstrakcia, poetickd alebo nepoetickd abstrakcia,
a Ci je to doslovné. Je jasné, Ze to je len metafora a su to len nejaké expresivne vyjadrenia, ktoré pisal
mozZno v inom kontexte, ked nebol politik, ked bol aktivista.” (https://www.startitup.sk/dankov-
poslanec-pisal-o-zlikvidovani-ochranara-literarna-abstrakcia-a-metafora-obhajoval-ho-kolega-v-rtvs/)

Zatial ¢o predstavitelia SNS hovorili o zmanipulovanom obvineni, zostrihani videa, Dennik N tvrdil, Ze
vyjadrenia R. Huliaka nemanipuloval a politici SNS poukazovali iba na ¢ast jeho vyrokov. Dennik N
v ¢lanku uviedol: ,, Rudolf Huliak nahral este predtym, ako sa stal poslancom za SNS, 21-minutové video,
v ktorom hovoril aj o obeseni. Zaznelo v fiom aj toto: ,,... takyto ¢lovek v Cine v prostred futbalového
zdpasu by vypratali Stadion cez prestdvku, postavili by tam kél a takéhoto ¢loveka by obesili, doslovne
a do pismena obesili“.“ Podla Dennika N Rudolf Huliak v Casti videa, kde odznel vyrok o obeseni,
kritizoval ludi, ktori boli za Studiou o poéte medvedov na Slovensku, a kritizoval, Ze politici a ochranari
premrhali peniaze a ,rozkradali envirorezort”. Dennik N uviedol, Ze slova R. Huliaka sa daju vyloZit aj
Sirsie, moOzu platit pre rdoznych politikov, zrejme aj pre byvalého ministra zivotného prostredia Jana
Budaja a aj inych fudi spojenych so Studiou o medvedovi. Si¢asne Dennik N uviedol: , Ako jediného
Cloveka v tejto suvislosti Rudolf Huliak menoval ochrandra Maridna Hletka.” Marian Hletko je zaroven
jednym zo spoluautorov Studie o pocte medvedov na Slovensku. Navyse, podla tohto dennika R. Huliak
utoci na ochranara Mariana Hletka dlhodobo a uvadza, Ze v inom videu hovoril napriklad aj o tom, Ze
by mu jeho potomkovia mali naplut na hrob: ,Bohdaj by tvoje deti na teba pluli, ked ta zahrabi na
cintorine, aby vedeli, kto zlikvidoval slovensky vidiek, ak sa ho ndm, pravym Slovdkom, nepodari
zachrdnit.“ Dalej Dennik N uviedol: , Vo videu zverejnenom ludmi SNS vynechali podstatnui ¢ast slov
pdna Huliaka — kde svoj priklad s obesenim v Cine spdja so Slovenskom hovori, Ze treba ,,aj na Slovensku
takymto spésobom zuctovat s ludmi“.” (https://dennikn.sk/minuta/3628694/)

Z vyjadrenia R. Mikulca vyplyva, Ze prave medializované informacie o mnoZstve nevhodnych vyrokov
R. Huliaka priamo ovplyvnili ndzory ¢lenov hnutia OLANO a mohli stat za jeho vyrokom negativne sa
vymedzujucom voci jeho osobe R. Mikulec v predmetnom programe uviedol: ,,My sme dlhodobo
upozornovali alebo respektive nie dlhodobo, ale odkedy sa zacalo tak aj v zdkulisi hovorit, tak sme
upozorriovali na rézne tie prejavy pdna Huliaka. Aké mal ndzory, ako chcel niekoho obesit, a akym
spésobom sa vyjadroval voci ochrandrom, ...”

Na margo polemiky okolo hodnovernosti danych vyrokov aich pravdivosti z pohladu vyhrad
podavatela podnetu mbzeme konstatovat, Zze ani R. Huliak tieto svoje vyroky verejne nepoprel.
Polemickou sa stala otazka ich interpretacie, ovplyvnena uhlom pohladu a vnimanim kontextu, ktory
sa, ako sme uz spominali vyssie, rozni.
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Povinnostou vysielatela je podla § 25 pism. b) zakona €. 264/2022 Z. z. zabezpecit objektivnost a
nestrannost spravodajskych programov a programov aktudlnej publicistiky;, ndzory a hodnotiace
komentdre musia byt oddelené od informdcii spravodajského charakteru.

Medzi kritéria objektivity vo vSeobecnosti zahffiame: relevanciu, transparentnost, presnost, Uplnost,
vecnost, vyvazenost, roznorodost, aktualnost, zrozumitelnost, osvojenie si pozicie odstupu a neutrality
vo vztahu k predmetu spravodajstva, absenciu stranenia.

Tato povinnost vysielatela sa vztahuje na kazdy jeden spravodajsky program alebo program aktualnej
publicistiky osobitne, objektivnost a nestrannost musi byt teda zabezpefena vramci jedného
programu.

Ustavny sud SR v naleze sp. zn. Il. US 307/2014 z 18. decembra 2014 uviedol, Ze zdkonnym obmedzenim
slobody prejavu ustanoveniami o povinnosti zabezpedit objektivitu a nestrannost spravodajskych
programov a programov aktudlnej publicistiky ,,sa md predchddzat sireniu a uvddzaniu jednostrannych
ndzorov, myslienok a idei na konkrétnu tému v rdmci spravodajskych programov a politicko-
publicistickych programov, ktoré pri ich jednostrannosti (...) zdroveri m6zu, skumajuc kazZdy pripad
jednotlivo, jeho konkrétnosti a s ohladom na charakter sirenia a uvddzania jednostrannych ndzorov,
myslienok a idei, ako aj charakter samotnych jednostrannych ndzorov, myslienok a idei, znamenat
ohrozenie prdv a slobéd inych, bezpecnosti Stdtu, verejného poriadku, ohrozenie verejného zdravia a
mravnosti.“ Ustavny sud SR v néleze sp. zn. Il. US 307/2014 tie? uviedol, e , otdzku, & nesplnenie
poZiadavky uloZenej ustanoveniami o povinnosti zabezpedit objektivitu a nestrannost spravodajskych
programov a programov aktudlnej publicistiky ,zo strany vysielatela (média) sa dostdva do kolizie s
verejnym zdujmom v zmysle ¢l. 26 ods. 4 ustavy a &. 10 ods. 2 dohovoru, je potrebné skimat vidy
jednotlivo, vzhladom na konkrétnosti daného pripadu a charakter nedodrZania poZiadavky na
objektivne a nestranné informovanie.”.

Z judikattry Ustavného stdu SR vyplyva, Ze pri posudzovani objektivity a nestrannosti programu treba
zohladnit aj jednorazovost alebo opakovanost Sirenia informacie, resp. vyjadrenia vysielatelom, ako aj
intenzitu Sirenia informacie, resp. vyjadrenia vysielatelom. Ustavny sud SR v néleze sp. zn. II. US
307/2014 uviedol, Ze ,odvysieland informdcia nebola predmetom opakovaného a dlhodobého sirenia
... . Vzhladom na jej obsah, formu, jednorazovost a intenzitu informdcia nebola schopna ovplyvnit
recipienta v tom smere, Ze by na jej zaklade mal nedostatocny (prip. zavddzajuci) obraz o politickej
situdcii ... , v d6sledku ¢oho by bol recipient ovplyvneny (pozitivne ¢i negativne) v pripadnom uplatneni
aktivneho volebného prdva ... . Rovnako tdto informdcia nebola schopnd najmdi pre jej jednorazovost,
neopakovatelnost a nizku intenzitu zasiahnut do demokratického volebného procesu ... alebo
deformovat vieobecny politicky siboj ... .“.

Z pohladu objektivity a nestrannosti relacie sme toho nazoru, Ze vzhladom k naznacenej rozmanitosti
pristupov k interpretacii daného vyroku R. Huliaka, vysielatel, resp. moderator programu nemal
povinnost posudzovat, ¢i dané vyjadrenie hosta programu R. Mikulca na adresu R. Huliaka bolo
pravdivé alebo nepravdivé. Mozno vsak skonstatovat, Ze iSlo o vyjadrenie, ktoré stavalo R. Huliaka do
negativneho svetla a preto je potrebné posudit, ¢i v zaujme zabezpecdenia objektivity a nestrannosti
programu bol moderdtor povinny na vyjadrenie R. Mikulca na adresu R. Huliaka konkrétnym
a vyvazujucim spésobom reagovat (napr. poukazanim na ini mozZnost interpretacie vyroku R. Huliaka)
azaroven C¢i nepritomnost reakcie moderatora na vyjadrenie R. Mikulca mala za nasledok
nezabezpecenie objektivity a nestrannosti celého programu.

V tomto zmysle je potrebné zohladnit tieto skuto¢nosti:

- vyjadrenie R. Mikulca na adresu R. Huliaka, a nepritomnost reakcie moderatora na toto
vyjadrenie, je v zmysle nalezu Ustavného stdu SR sp. zn. Il. US 307/2014 ,potrebné skimat
vZdy jednotlivo, vzhladom na konkrétnosti daného pripadu ... skumajuc kaZdy pripad
jednotlivo, jeho konkrétnosti a s ohfadom na charakter Sirenia a uvddzania jednostrannych
ndzorov, myslienok a idei, ako aj charakter samotnych jednostrannych ndzorov, myslienok
aidei”,
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- iSlo o kratke a jednorazové (t.j. nie opakované) a ani dalej viac nediskutované vyjadrenie R.
Mikulca na adresu R. Huliaka v rozsahu niekolkych slov (v zneni ,,...ako chcel niekoho obesit“),

- pbvodny wvyrok R. Huliaka, vzhladom na jeho formulaciu, moino povazovat za
interpretovatelny réznymi sposobmi, resp. za nie Uplne jednoznacny, kedZe aj vo verejnej
diskusii bol interpretovany réznymi sposobmi — a to aj sposobom naznadujlcim, ze vzhladom
na formulaciu vyroku R. Huliaka v zneni , Tak takyto ¢lovek v Cine vprostred futbalového
zdpasu by vypratali stadion cez prestavku, postavili by tam kél a takéhoto cloveka by obesili,
doslovne a do pismena obesili (...) Je to strasne hnusne napisané, ale pokial’ sa nezacne aj na
Slovensku takymto spésobom zuétovat s Iudmi, ktori parazituji na spolo¢nosti, na verejnych
financidch, a Zenu Slovensko do hospoddrskej, socidlnej katastrofy, tak asi to inak jednoducho
nepéjde.”), je mozné konstatovat, Ze R. Huliak tymto vyrokom schvaluje to, Ze taki ludia ako
ochranar Marian Hletko byvaju v Cine obeseni, a 7e R. Huliak podporuje to, aby sa takymto
sposobom zachadzalo s takymito lud'mi aj na Slovensku (napr. ¢lanok v Denniku N dostupny na
https://dennikn.sk/minuta/3628694/),

- wvyrok R. Mikulca, Ze R. Huliak ,chcel niekoho obesit” teda nemusi byt interpretovany iba tak,
Ze podla R. Mikulca chcel R. Huliak niekoho ,vlastnoru¢ne” obesit, ale je ho moiné
interpretovat aj vo vysSie uvedenom zmysle, Ze vychadzajlc z formulacie jeho vyroku R. Huliak
chce, aby aj na Slovensku boli takito ludia obeseni, podobne ako su takito [udia obeseni v Cine
(resp. aby sa takym spdsobom ako v Cine zachadzalo s takymito fudmi aj na Slovensku),

- vyjadrenie R. Mikulca moZno teda povaZovat aj za reprodukovanie jednej verzie interpretacie
vyroku R. Huliaka, ktord uz bola pritomna vo verejnej diskusii, pricom toto vyjadrenie
R. Mikulec predniesol hovorovym jazykom, resp. hovorovym Stylom,

- vyrok R. Huliaka na adresu ochranara nebol vopred stanovenou témou diskusného programu,
ani nebol predmetom Ziadnej otazky sformulovanej a poloZenej zo strany moderatora.

Na zaklade vyssie uvedenych pravne relevantnych skutoénosti a pravnych vychodisk zastdvame nazor,
Ze vyjadrenie R. Mikulca, ktoré podavatel podnetu namieta, a skuto¢nost, Ze nari moderator programu
vyslovne nezareagoval, nemali za ndsledok narusenie nestrannosti a objektivity predmetného
diskusného programu.

Samotna diskusia poskytla pomerny ¢asovy priestor vsetkym ucastnikom debaty, hostia mali moznost
vyjadrit sa k preberanym témam a prezentovat na ne svoje vlastné nazory, ¢i hajit ndzory svojej strany.
Divak si na zaklade nazorov hosti a na zaklade poloZenych a dopliiujucich otdzok zo strany moderatora
mohol na preberané témy vytvorit svoj vlastny tsudok.

ZAVER:

Na zaklade uvedeného sa domnievame, Ze odvysielanim relacie Téma zo dna 19. 10. 2023 nedoslo
k poruseniu § 25 pism. b) zakona ¢. 264/2022 Z. z.

Podnet na preverenie navrhujeme posudit ako neopodstatneny.

Zdroje
https://e.dennikn.sk/3622481/navadzal-na-obesenie-ochranara-kto-je-mozny-minister-zivotneho-prostredia-rudolf-huliak/
https://dennikn.sk/minuta/3628694/
https://www.startitup.sk/dankov-poslanec-pisal-o-zlikvidovani-ochranara-literarna-abstrakcia-a-metafora-obhajoval-ho-
kolega-v-rtvs/
https://www.reddit.com/r/Slovakia/comments/176e66k/nav%C3%A1dzal_na_obesenie_ochran%C3%A1lra_kto_je_mo%C5
%BEN%C3%BD/
https://www.topky.sk/cl/10/2612053/Nasich-nominantov-sikanuju-media--rozzureny-Danko-brani-Huliaka--Za-jeho-vyroky-
ho-navstivila-NAKA-
https://www.cas.sk/clanok/2856719/huliakove-vyroky-davaju-zabrat-to-nemoze-mysliet-vazne-antipeticia-uspech-nema/
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Kboduc. 13

Prepis/popis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrZiavania povinnosti podla zakona
€. 264/2022 Z. z. (podnet na preverenie ¢. PGO-RPMS/2023/01366)

Monitorované vysielanie: Téma
Den vysielania: 19. 10. 2023
Cas vysielania: 12:30 hod.

Vysielanie bolo monitorované zo zaznamu vysielatela.
casovy kod zaznamu o cca: 12:31:00

Moderator: ,Dobry den, vitajte v Téme. Ministerské nomindcie nového vlddneho trojlistka su v
prezidentskom paldci. Ani nie 24 hodin trvalo prezidentke Zuzane Caputovej, aby vyhodnotila, Ze
nevymenuje Rudolfa Huliaka za ministra Zivotného prostredia. Caputovd poZiadala Roberta Fica o
dorucenie nového ndvrhu kandiddta na post ministra Zivotného prostredia, aby bolo mozZné pristupit k
vymenovaniu novej vlddy. Spekulovalo sa aj o dalsich nomindcidch, kde by hlava §tdtu mohla mat
problém. Spominali sa mend ako Kalifidk ¢i Simkovicovd. Prezidentka je vSak presvedéend, Ze na rozdiel
od dalsich nominantov v pripade Rudolfa Huliaka existuju ustavnoprdvne dévody na jeho
nevymenovanie, otdzne je, ako sa s tym vysporiada Robert Fico, pretoZe nejde o jeho nomindciu, ale o
nomindciu jeho koalicného partnera SNS a td svojich nominantov brdni. Posuskdva sa, Ze aj samotnej
SNS bolo dopredu jasné, Ze Huliak bude pre prezidentsky paldc nepriechodny nielen pre spominané
ustavnoprdvne dbévody, ale aj moziné odborné. Ndrodniari poukazuju na to, Ze prezidentka pred
ndstupom do paldca pbsobila aj ako obcianska aktivistka a jej partner Juraj Rizman bol v minulosti
riaditelom Greenpeace Slovensko. Ministrom vnutra bude 36 ro¢ny Matus Sutaj EStok, nominant Hlasu.
Pri vysetrovatelov okolo Curillu hovori, Ze nebude tolerovat kastu privilegovanych a bude uplatriovat
heslo Padni, komu padni. Ako budu pokracovat vysetrovania zdvaznych korupcnych kduz, obrdti sa
karta a zacne sa hon na kajucnikov? Md sa byvalé vedenie ministerstva vnutra a policie coho obdvat?
Sance na vznik $tvorkoalicie Zivili hlavne strany Progresivne Slovensko a SaS. Alojz Hlina ale v
prebiehajtcich rokovaniach verejne zautocCil na predsedu KDH, Ze je vydieratelny Smerom, pre jeho
milionovu haciendu. Predseda SaS Richard Sulik véera vypustil do médii informdciu, Ze prvi traja z
kandiddatky SaS by kandidovali do europarlamentu, ¢im zaskoCil minimdlne trojku na kandiddtke
Vladimiru Marcinkovu, ktord povedala, Ze o takom nieCom nie je rozhodnutd. O tomto vsetkom s
Romanom Mikulcom a Alojzom Hlinom. Pdni, dobry den, vitajte v Téme.”

A. Hlina: ,Dobry den.”

R. Mikulec: , Dobry deri, prajem.”

Moderator: ,Sme radi, Ze ste nase pozvanie prijali. Tak, tém je viac ako dost. Podme na aktudlnu tému
okolo Rudolfa Huliaka. Priblizne pred hodinou vysla informdcia, Ze prezidentka Zuzana Caputovd
nevymenuje Rudolfa Huliaka na post ministra Zivotného prostredia. Hned na to reagovala SNS, Ze si za
svojim kandiddtom stoji, Ze jednoducho nemd kto ¢o hovorit do ich nomindcii. Hovoria, Ze je to
podobné, ako keby oni spochybriovali nomindciu pdna Simecku na post podpredsedu parlamentu, Ze
raz, ked’niekomu plati, Ze by nim mal byt. Zaujima ma Vasa reakcia. Pan Hlina, nech sa paci.”

A. Hlina: ,No, dd sa k tomu vela povedat. Skusim krdtko. Tam sme sa dopracovali, Ze sme sa vébec tym
zaoberali. Ze takouto zvldstnou nomindciou, a to som velmi diplomaticky, pre tito chvilu.

A dopadlo to ako to dopadlo, len viete, Ze ma zardZa, Ze popritom, popri pdnovi Huliakovi prekiznu iné,
zdd sa, Ze velké skvosty slovenskej politiky. A mozZno to je aj taktika, Ze dali niec¢o kde sa upriamili vsetky
svetld na pdna Huliaka a popritom tam prekizne pdn Rasi, hej, ja si dovolim tvrdit z pohladu politického,
nie ustavnoprdvneho, Ze z pohladu pani prezidentky, ale Ze to, Ze pdn Rasi je znova niekde na
ministerskom poste, je pre mra nieco neprijatelné.”

Moderator: ,Pdn Mikulec.”

R. Mikulec: ,My sme dlhodobo upozortiovali alebo respektive nie dlhodobo, ale odkedy sa zacalo tak
aj v zakulisi hovorit, tak sme upozorriovali na rézne tie prejavy pdna Huliaka. Aké mal ndzory, ako chcel
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niekoho obesit, a akym spésobom sa vyjadroval voci ochrandrom, trebdrs, ale napriklad aj voci
samotnému Robertovi Ficovi a Robertovi Kalifidkovi v minulosti a nie tak ddvno, lebo to bolo v roku
2021, kedy pisal statusy, rézne hanlivé na ich adresu, ale v tomto zmysle sme vyzyvali aj pani
prezidentku aj na nasej tlacovej konferencii. Ale tak ako bolo povedané, netykalo sa to len pdna Huliaka,
ale aj inych mien, ktoré teda su tam ako nomindcie na posty ministrov a myslim si, Ze su este toxickejsSie,
ako je pan Huliak.”

Moderator: ,Prejdeme si to, péjdeme dalej. Ja len ddm informdciu aj televiznym divdkom, Ze preco tu
nesedia napriklad zdstupcovia strany Hlas alebo Smer, my ich samozrejme do reldcii voldme na dennej
bdze, ale zatial to stanovisko je také, Ze kym nebude oficidlne vymenovand prezidentkou, alebo
respektive kym nebude oficidlne vymenovand vidda a schvdlené programové vyhldsenie viddy, tak
dovtedy nechcu sa zucastriovat diskusii, takZe len preto, aby to nebolo o tom, Ze preco su tu viastne
zdstupcovia dvoch opozi¢nych stran. Dobre, podme ale k panovi Huliakovi, véera sedel na tejto stolicke
pdn Huliak, on povedal jednu vec, Ze chce sa pozriet, ked by bol ministrom, na mnohé, mnohé dotdcie,
ktoré isli smerom k mimovlddnym organizdcidm, lietali tam stdtisice dokonca milidny, cistenie vodnych
tokov, ochrana korytnacky, a tak dalej a tak dalej. A teraz aj SNS v tom stanovisku naznacuje, Ze ako
keby ¢oho sa prezidentsky paldc boji, Ze ved' predsa chceli tam dat ¢loveka, ktory sa chcel pozriet aj na
¢innost mimovlddok. Ako toto vnimate, pdn Hlina?“

A.Hlina: ,Nic¢ tomu nebrani. Predpokladdm, Ze pdn Huliak bude vo vybore pre pédohospoddrstvo a
Zivotné prostredie a méZe velmi aktivne vstupovat do tych procesov. MoéZe si Ziadat, méZe robit
kontroly, méZe ist na ministerstvo, takZe ked' ho to trdpi a chce to vyriesit, hej, a zistit, tak méZe kludne
aj z pozicie poslanca ma velké moznosti.”

Moderator: ,,Celkovo ndstup aj tejto vlddy, ale sa nesie v znameni toho, Ze my sa pozrieme na funkciu
a c¢innost viacerych mimovlddok. Ako aj vy hodnotite, myslite si, Ze mimovlddne organizdcie na
Slovensku sa maju podla nich alebo podla vds ¢oho obdvat?“

A. Hlina: ,Viete, my hradme taku tu hru. My hladame vinnika, to vZdycky bol niekto - Moskva, Praha,
Budapest, Viederni, vZdycky, teraz Brusel, vZdycky je niekto na vine nasej neschopnosti a nemohucnosti
a teraz eSte aby toho nebolo mdlo tych nepriatelov, tak uz aj tie mimovlddky, lebo nie su z ndsho cesta,
tak aj oni mézZu za to, takZe to je ten systém hladania si teda v tomto pripade vnutorného nepriatela,
identifikovali ho a idu s nim bojovat, nech sa pdaci.”

Moderator: ,,Pan Mikulec.”

R. Mikulec: ,No, ja si skbr myslim, Ze aj historicky mnohé mimovlddne organizdcie prave naopak
upozornovali na mnohé preslapy, ktoré sa tu diali za predchddzajucich vidd, upozorniovali a teraz
nevynimajuc aj vlddu, ktoru teda aj my sme mali. Ved obc¢ianska spolo¢nost a mimoviddne organizdcie
boli naozaj v mnohych pripadoch kritikom, ale prave preto sme napriklad aj my na ministerstve vnutra
podpisali memorandum s mimovlddnymi organizdciami s otvorenou spolocnostou, lebo si myslim, a
nielen ja, ale naozaj sme boli presvedceni, Ze toto je velmi délezZité, aby stat spolupracoval s
mimovlddnymi organizdciami. No, a vrdtim sa k tomu pdnovi Huliakovi, lebo on ked' tvrdi, Ze by
preveroval, ja by som bol rdad, keby preveril obdobie aj pred rokom 2020, lebo vieme velmi dobre, aké
dotdcie boli vypldcané cez P6dohospoddrsku platobnu agentiuru nominantom Smeru a réznym ludom.
Ved'vieme velmi dobre, ved' pred sudom je stdle kauza Dobytkdr, kde su obvineni mnohi, mnohi prdve
z toho, Ze dotdcie isli tam, kde nemali byt, boli vypldcané napriklad na letiskovu plochu, ktord nemd s
ornou p6du absolutne ni¢ spolocné. Mohli by sme hovorit o tom, akym spésobom boli mnohé firmy
predtym v tom obdobi vypldcané za to, Ze maju udrZiavat vodné toky. Ale tie vodné toky v Zivote
udrziavané neboli, napriklad rieka Morava, ktord bola zdplavovym pdsmom a niekolkokrdt ukdzala, Ze
sa vie rozvodnit tak, Ze zaplavila domy ludom napriklad na Devine. TakZe dno, keby pdn Huliak povedal
¢omu vsetkému, tak ja myslim si, Ze viaceri by sme ho v tom len podporili. Otdzka, ¢oho sa to malo
dotykat, samozrejme.”

Moderator: ,Ked spominate kauzu Dobytkdr. Pristavim sa tu a méZeme rovno prejst aj na, ste byvaly
minister vnutra, no vyzerd to tak, Ze moZno niektoré tie kauzy ako keby su nejaké ndznaky, Ze sa otdacaju
niektori svedkovia. Vlyzerd to tak, Ze uz nehovoria tak, ako rozprdvali v pripravnom konani. TakZe tuto
sa natiska otdzka, Ze teda kde je problém? Lebo Smer alebo respektive opozicia ¢asto otvdrala otdzku,
Ze sa vyvijal neprimerany tlak, ¢asto utocili na kajucnikov. Ako si toto vysvetlujete?”
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R. Mikulec: “Tak je to trestnoprdvny proces a nemyslim si, Ze toto je prvykrat, ked' sa to stalo aj na
sudoch, kedy nejaky svedok, a v tomto pripade, vy, to ¢o spominate, to nebol Ziadny kajtcnik, ale bol
to byvaly advokdt, ktory hovoril o tom, akym spésobom isli uplatky prdve pri dotdcidch. A tak v
pripravnom konani tvrdil nieco a teraz pred sudom zjavne stratil pamdt, ale myslim si, Ze ak si dobre
pamdtdm, bolo to konanie prerusené s tym, Ze je potrebné, aby tie svoje vysvetlenia nejakym spésobom
verifikoval alebo povedal, a toto sa deje bezne v rdmci trestnoprdvneho procesu, Ze ak svedok uvedie
nie¢o a potom zmeni vypoved, tak su na to procesy a postupy a s tymto sa bude musiet vysporiadat
sud, aby povedal, ¢i uZz v ramci konfrontdcii ¢i v ramci dalSich posudeni inych dbékazov, pretoZe toto
urcite nie je kauza, kde je len tento dotycny pdn a jeho vypovede. Ale urcite je tam rad inych dékazov,
kde, samozrejme, sud bude zvaZovat a bude porovndvat do akej miery teda tie dékazy suladia alebo
nesuladia s tym, o on teraz tvrdi.”

Moderator: ,,Pdn Hlina aj s ndstupom vieme, Ze post ministra vnutra obsadi Hlas. Tak aky ocakdvate aj
vy tund vyvoj aj v nadvdznosti na to, ¢o hovoril pan Mikulec.”

A. Hlina: , ESte drobnu pozndmku k tomu, ¢o bolo povedané, Ze ono zabudanie sa v kauze Dobytkdr
zacalo uZ za predchddzajucej viddy. A to vlastne bolo tym, Ze dosadili obchodnika Sama Vicana a Samo
VI¢an mal jasnu ulohu vyslat signdl, aby sa upratalo a zabudalo, CiZe to nenastalo volbami teraz pred
troma tyZdriami, ale uZ ddvnejsie a asi zdd sa, Ze to zabudat bude pokracovat. Co ma mrzi, lebo podla
mfa naozaj...”

Moderator: ,Na VI¢anovi aj padla vidda Hegerova.“

A. Hlina: ,No a viete, nikto sa k nemu nevie priznat. To bolo najzaujimavejsie z toho celého, Ze ten Vican
bol minister a kedZe kto je vlastne zodpovedny, tak ani ja ani Matovic, ani Heger, zrazu ani pomaly
nevedeli, kto to je. Ale vsetci vedeli, Ze bol minister, nikto nevie ako sa tam dostal, ale, dno, zarho to
zacalo on proste tam tie nomindcie na ten na tu platobnu agenturu boli uplne desivé. My sme nato sa
snaZili upozorriovat v ramci nejakych aktivistickych veci, ale to sa odrdzalo od steny a pomaly ako za
Smeru, Cize tam to zacalo, pokracovat to bude a eSte drobnu pozndmku este predchddzajucej téme,
mozno pre mina, mentdlne to chcem uzavriet, nomindciu pdna Huliaka, Ze my Zijeme naozaj taku
pitoresknym dobu v tom, Ze niekde sa posuvame a mria ten mostik napadd, lebo v Ocovej bol aj Matej
Bel velky ucenec to a vlastne o iom sa hovorilo, Ze bol mat na deku ...nejakad Ze velkd doba Uhorska a
my sme vlastne mali tu Sancu, v uvodzovkdch, mat velku ozdobu Slovenska a naozaj dajme pozor, Ze
kam sa postuvame, hej, Ze kam sa postivame, Ze ako sa ten nds mentdlny svet a osobnostny persondiny
vyvija, Ze s kym ako musime zdpasit a kto je nam ako ponukany do funkcii ministerskych pozicii, hej, s
tym skoncim, a esSte teda tu drobnt pozndmku, Ze som zabudol pdnovi Rasimu pridat, ak teda Ze ta
pani Simkovicovd, to neviete, Ze tam nebude problém, lebo...”

Moderator: , No, takto pdni, ked'sa pytate mria a pani prezidentka v rozhovore z prezidentského paldca
prisla td informdcia, Ze iba pri pdanovi Huliakovi ma ustavnoprdvny problém. Prezidentsky paldc to
zdbévodnil tym, Ze pan Huliak md niektoré vyjadrenia, ktoré sa beru ako fakty, Cize tam sa nardZal hlavne
prezidentsky paldc na toto, Ze tam je ustavnoprdvny, zakonny, teda problém s jeho vymenovanim. Pri
inych mendch sa zatial prezidentsky paldc k tomuto nevyjadril, méZeme potom aj k pani Simkovicovej.
Pdn Mikulec, ale odznelo tu aj od pdna Hlinu. NardZka, spominali ste ten Dobytkdr, faktom je, Ze na
pdnovi Vi¢anovi viastne padla potom vasa Hegerova vidda, nastupila dradnicka vidda, dotdcia 1.4
miliéna a, dno, to je naozaj fakt, Ze vtedy obidve strany ddvali od pdna VI¢ana ruky prec.”

R. Mikulec: “Nemyslim si, Ze obidve strany a ked'tu odznelo, Ze nikto sa k nemu, tak samozrejme...”
Moderator: ,To povedal pdn Matovic, ja si to presne pamdtdm, na tej tlacovke - toto je Edova
nomindcia.”

R. Mikulec: “Ja som chcel prdve povedat, lebo ja si to velmi dobre pamdtdm, kedy prisiel pdn Vi¢an do
vlddy a kym bol nominovany a je faktom, Ze pdan VI¢an bol v poradcovskom zbore pdna Hegera, ktory
si ho potom vytiahol za ministra. TakZe ja naozaj som nevnimal ani to, Ze teraz by bol nejaky problém,
kto by mal povedat koho to bola nomindcia. Faktom je, uZ toto je asi Uplne zbytocné, koho to bola
nomindcia. DéleZité je, Ze naozaj kvéli nemu padla vidda, alebo teda kvéli niektorym krokom, ktoré
urobil a dotdcia v tomto zmysle, samozrejme, pokial tam bolo nieco, ¢o nebolo v sulade so zakonom,
nech sa to vysetri, ale nevnimal som ani to, Ze by VI¢an bol nejakou brzdou v ramci vySetrovania kauzy
Dobytkdr. TakZe, myslim si, Ze toto naozaj je obrovskd kauza, ktord tu bola a hlavne spdjand s dotdciami
za vldd Smeru a Pellegriniho a p6sobenia Polnohospoddrskej platobnej agentury. Vieme velmi dobre,
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Ze aj kvéli tomu bolo odobraté Pédohospoddrskej platobnej agenture zo zahranicia, Ze nemohli
udelovat dotdcie, a tak dalej. CiZe ale to nechcem teraz hovorit, bolo skér otdzka o tom, Ze & to bude
alebo nebude nejakym spésobom teraz pokracovat, tie straty pamdti, no, tak toto je naozaj na
nezavislého, asi dno, a nezavislych sudoch a na tom, aby naozaj tie dékazy, ktoré su zhromaZdené v
ramci pripravnych konani, aby vedeli relevantne posudit.”

Moderator: ,Pdn Mikulec, vyjadril sa aj Matus Sutaj Estok v tom zmysle, Ze bude, aj ¢o sa tyka Curi
llovcov, Ze nebude tu nejakd privilegovand kasta, Ze bude uplatriovat princip Padni, komu padni,
velakrat tento princip hovori aj Peter Pellegrini aj v diskusidch, aj na tlacovych konferencidch. Aj vds
byvaly koalicny partner Boris Kolldr hovoril, presne si to pamdtdm, Ze kym to kyvadlo spravodlivosti boli
za vlad Smeru predchddzajucich vychylené do jednej strany, tak zase za Matovi¢ovej vliddy do tej druhej
strany. Velmi vela sa o tom hovori aj pri tych svedkoch. Velakrdat mal aj Smer tlacovu konferenciu, kde
spochybriuju tie jednotlivé svedecké vypovede, Ze tam prisli na takom aute a v skutocnosti na inom, Ze
to malo byt na inom poschodi a tak dalej, su tam proste rozpory, tam strasne vela veci. Tak ja sa teda
pytam. Viete dat ruku do ohtia za to, Ze treba vsetky tie vySetrovania, vsetko ¢o sa dialo, bolo v sulade
so zakonom, nebol tam vyvijany ndtlak na vysetrovatelov a podobne?“

R. Mikulec: “No, ruku do ohria neviem dat, pretoZe ja ako minister som nezasahoval do vysetrovani,
nemal som ani detailné informdcie o tom, ako prebiehaju, ale na zaklade mnohych tych aj zverejnenych
medializovanych veci, na zdklade tych dokonca tych najcerstvejsich, kedy Robert Fico robil opdt
tlacovku a pouZival tam nejaké prepisy, nahrdvky, ktoré sa ukdzali, dokonca Ze tam ani ten dotycny,
ktorého obvirioval on na tej tlacovke, Ze to mal hovorit, tak to nebol on.”

Moderator: , Ano, Ze tam ani...”

R. Mikulec: “Nie su manipulované, iny slovosled a tak dalej, a toto sme si zazivali 3 roky, Ze naozaj
Robert Fico manipuloval s mnohymi nahrdvkami. Dozvedeli sme sa o tom, Ze tie nahrdvky dokonca je
velkd miera pravdepodobnosti, Ze boli aj nezdkonné, lebo ich teda nevyhotovil Urad in§pekénej sluzby
ako by mal, a teda niekto iny. Dodnes sme sa nedozvedeli, kto redlne tie nahrdvky vyhotovil.
Vysetrovatelia nemaju k dispozicii tie samotné nahrdvky v ramci svojho trestnoprdavneho konania, kde
su stdle obvineni, ¢ize velmi vela veci sme pocuvali prave na dehonestdciu vysetrovatelov, ukdzalo sa
mnohymi tymi vecami, ktoré vypldvali na povrch, Ze vysSetrovatelia mali pravdu, Ze hovorili, Ze sa diali
tie veci, ktoré oni vySetrovali. Ale prave z tej druhej strany naozaj to boli zmanipulované veci. Napriklad
aj td samotnd sprdva Slovenskej informacnej sluzby, ktord sa objavila v parlamente. TakZe ja nemdam
naozaj dévod verit alebo déverovat viac Robertovi Ficovi ako ¢estnym vysetrovatelom, ktori tu pésobili
30 rokov alebo viac ako 30 rokov a vysetrovali najzavaznejsie kauzy mafidnske a organizovany zlocin.
TakZe, a to tie vyjadrenia pdna EStoka Padni komu padni, a on je sudca? On na zdklade coho bude
hovorit teraz ktory je, kde je tda pravda, alebo kde nie? Prdve si myslim, Ze toto by naozaj malo sa nechat
na nezavislych sudoch, nech tie rozhodnu o tom, kto redlne vinny je a kto redlne vinny nie je, ale toto
nie je vec ani hodnotenie pdna Sutaj Estoka, ktory si myslim Ze nemal na to...”

Moderator: ,Dobre, mali ste teraz velky priestor, pdn Hlina. Rovnakd otdzka aj na vds. Ako aj toto vy
vnimate. Curillovcov, vetko to, ¢o sa dialo, aky je vds ndzor, respektive postoj k tomuto?”

A. Hlina: ,Ja takd zdsada je, taky Zalm, Ze ked'si spravodlivy, nemusis sa, nebudes opusteny a tvoje deti
nebudu Zobrat o chlieb. Prajem vSetkym ucastnikom v celom tomto procese Ci z jednej alebo z druhej
strany, aby teda si boli vedomi tohto Zalmu, a ak nechcu byt sami a nechcd, aby ich deti Zobrali o chlieb,
tak sa nemaju ¢oho bdt, ked' boli spravodlivi. Cize ja sa a moja poloha sa nakldria smerom na to, Ze to
¢o sa dialo v tomto kontexte ¢o bolo, hej, ako sa vySetrovalo tych, ktorych sa malo vySetrovat, Ze to
bolo spravodlivé a pockdme, a uvidime. Sdm som zvedavy, Ze ¢o sa ide diat.

A viete, my mdme tie moZnosti, ktoré mdme ako opozicni poslanci. Tu viem za seba povedat, Ze budeme
pozerat a vyuZivat vsetky moZnosti, ktoré mdame, na to, aby sme upozornili, Ze sa deje nieco, ¢o nie je
spravodlivé.”

Moderator: ,,Zostarime teraz pri vds, premostim na dalSiu tému. Boli tu nejaké ndznaky, alebo aspori
pokusy Michala Simecku zostavit Stvorkoaliciu. Tam ma zarazila ako keby jedna vec, Ze neprisla ako
keby jednotnd ponuka opozicnych strdn, ktori ste mali zdujem vytvorit koaliciu. To znamend, Ze Kdh,
SaS-ky a Progresivneho Slovenska smerom k Petrovi Pellegrinimu. Predseda SaS-ky Richard Sulik daval
vyjadrenie, Ze jednoducho by mu mal ponuknut este nieco viac. Okrem premiérskeho kresla
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ministerstvo vnutra a tak dalej. No a do toho vsetkého tam bol ten vds status na vasej socidlnej sieti
smerom k Milanovi Majerskému, predsedovi Kdh, Ze ma milionovu haciendu a je Smerom vydieratelny.”
A. Hlina: ,Skusim, kolko mozno kolko ¢asu mi ddte. Deri po volbdch, Robert Fico je zrucny technoldg
moci. Vedel, Ze nejaké scendre musi nastavit. Pockal si na vysledky po volbdch, v nedelu rdno vedel, uz
sa mu v radme crtal plan, ako to zostavi tu trojkoaliciu, a ako z toho vytrieskat ¢o najviac. A scendr bol
nasledovny, hej, vedel, Ze Pellegrini péjde s nim a vedel, preco vedel, Ze preco s nim péjde. Viete, tie ked'
ste 12 rokov spolu mdte plno Suflikov, plno tajomstiev, otdzka bola este ziskat ¢o najviac a najviac bolo
ziskat Ze eSte nechat Petrovi Pellegrinimu ndjst peknu tvdr, Ze teda vlastne vytvorit mu nejaky
predpoklad, Ze v zdsade on musel ist do tej trojkoalicie, lebo Stvorkoalicie, alternativa neexistovala. Bol
by za pekného a este by mohol chodit po svete a rozprdvat, Ze teda aky je statnik, hej, a ako bonus k
tomu potrebovali Kdh, ktoré mali pripravené ako rozbusku, Ze ked' teda sa to poskladaju a bude treba
niekde poméct nejakymi Castou poslancov pri nejakych témach, tak este to si potreboval dohodnut. A
zardZa ma, ako Milan Majersky poslusne plnil zadanie tohto scendra, ten scendr mal byt tak, my sme
nabdrali ten scendr, nabdrali sme ten pekny scendr, ktory si Robert Fico nakreslil, tym, Ze som zverejnil
ten status pred rokovanim predsednictva. A, samozrejme, to nikto teraz nepovie, ale ja si méZem
mysliet, Co siméZzem mysliet. Ale pravdou je, Ze predsednictvo zmenilo rozhodnutie alebo tie vyjadrenia
vajatave, to, Co posiliiovali ten scendr a povedalo nie, Ze sme pripraveni o tom rozprdvat. Hej, Ze vrdtilo,
ako keby vtiahlo spét do hry Kdh k rokovaniu o Stvorkoalicii. Zacalo sa to aj trosku znervdznel Robert
Fico, Ze ten krdsny scendr, ktory mal postaveny mu zacal padat. Co urobili? Spravili memorandum o
porozumeni, ¢o je vlastne uplne v kontradikcii toho, ¢o sme pocuvali dovtedy, lebo stdle hovorili, kym
nie je dohodnuté vsetko, nie je dohodnuté nic, ni¢ sa nds nepytajte a zrazu spravili memorandum o
porozumeni, kde vlastne to bolo, Ze nahnali ovecky do kosiara, oni podpisali to, Ze nie sme na nicom
dohodnuti, ale musime sa dohodnut, hej, Cize to bolo akoZe opatrenie na to, aby sa to nerozutekalo, a
uZ potom to islo. A, pardon, uz koncim, Peter Pellegrini pri obhajobe toho, Ze preco Siel do trojkoalicie
bol smiesny a trapny. Viete, tund je vidda a vidda viddne, rozhoduje, a bude sa odvoldvat na status
nejakého poslanca? Nejakého jedného z 82 ...?“

Moderator: ,,Dobre. Otdzka - md Majersky haciendu, na ktoru nemd peniaze?“

A. Hlina: ,Ano, za tym si stojim. Stojim si za tym a viete za &m si aj stojim? Viete, ¢o je tragédiou
slovenskej politiky? Ze v slovenskej politike su ludia, politici, ktori si chcu uZivat to, na ¢o nezarobili.
Pokial’ sa s tymto nevysporiadame, Ze naozaj tam pridu ludia s tym, Ze to ¢o maju, maju, vedia to
vydokladovat, vedia to preukdzat, to ¢o maju im staci, a robia slusne normdine politiku, vtedy bude na
Slovensku dobre.”

Moderator: ,Ja len doddm, Ze reakcia Kdh aj pdna Majerského potom bola, Ze to je nezmysel, a Ze vie
vsetko riadne zdokumentovat, len aby som uviedol veci na pravu, teda ako su vyjadrenia zo strany Kdh.
Pan Mikulec, reakcia k tomuto istému. K tomu skladaniu stvorkoalicia a k tomu, ¢o sa udialo.”

R. Mikulec: “Tak my sme trosku, teraz uz mi to pripadd mozno az taky, Ze usmev cez slzy, lebo teraz tu
odznelo, Ze aj Saska vedela, Ze Pellegrini péjde s Ficom, a Ze vedeli, preco péjde s nim. No, ale tak potom
nerozumiem celkom tomu, preco teda hrali alebo sa skusali zloZit nejaku Stvorkoaliciu, pretoZe my sme
jasne hovorili, Ze to tak bude este pred volbami, Ze Pellegrini s Ficom pdjde, a Ze zloZia to, takZe tie
tanecky okolo, naco to bolo dobré? No, ale, samozrejme, tak vieme aj to, Ze SaS ka je v tomto celkom
dobra v tom naburavani, ako tu bolo povedané, naburavani vldd a v tomto pripade to bolo aj dokonca
uz vlady, ktord este ani nevznikla, alebo tych sndh hovorit o zloZeni Stvorkoalicie. Ale tak to uz dneska
je asi irelevantné, pretoZe realita je takd, akd je.”

A. Hlina: ,Reakcia na to je jednoduchd, Ze naco to bolo dobré? Viete na ¢o to bolo dobré? Ze ten scendr,
ktory, ktorym chcel operovat Robert Fico a Peter Pellegrini, Ze ind moZnost nebola, preto sme
trojkoalicia, nemdéZe ju pouZivat a opozicia méZe politicky pracovat s tym, Ze alternativa existovala. To
je klu¢ovy moment toho celého. Klucovy moment je, Ze teraz méZeme kludne na dennodennej bdze,
hovorit, tak alternativa tu bola, volala sa stvorkoalicia.”

Moderator: , Poslednd otdzka, zostane pri vds, pdn Hlina, véera vds predseda Richard Sulik vysiel s
informdciou, Ze prvd trojka na kandiddtke idu rovno na europoslancov, ¢im pocita aj samého seba, Ze
bude kandidovat. No, ale velmi zaskocend zostala poslankyria Marcinkovd na tretom mieste, ktord
povedala, Ze ani nie je rozhodnuté, Ze ju to tento jeho rozhovor prekvapil, lebo naposledy do kandiddtke
o europarlamente sa rozprdvala este v 21. Co malo znamenat toto vyjadrenie Richarda Sulika?*
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A. Hlina: ,Mdm pocit, Ze najlepsi respondent pre tuto otdzku je Richard Sulik.“

Moderator: , To mi uplne jasné, ale ste tu teraz zdstupca SaS-ky. Neviete?“

A. Hlina: ,,Uprimne, aj keby som vedel, tak budem dodrZiavat stébnu kultiru v tom zmysle, Ze o takychto
veciach informuje sa tak jak sa md, hej?“

Moderator: ,,Dobre, nech sa pdci.”

R. Mikulec: “Nebolo by to prvykrdt, ked Richard Sulik vypustil nieCo, ¢o s nikym predtym
neprekonzultoval a je to nejaky jeho ndpad, ale mria zardZa, Ze ide, chce ist kandidovat do
europarlamentu, ked tam bol a vrdtil sa do ndrodnej politiky, tak tvrdil, Ze uZ nikdy by neSiel do Bruselu
a do europarlamentu. Tak neviem, ¢o to md ako znamenat, ¢o to ¢o to md ukazovat na Richarda Sulika,
myslim si, Ze len to, ¢o si uZ vSetci dobre myslia a vedia.”

Moderator: ,ESte reakcia, pdn Hlina a koncime.”

A. Hlina: ,UZ ¢o na to zareagovat? Viete, aj vds predseda kandidoval, potom tyZden pred volbami, Ze
nekandiduje, a nechajme to tak a...”

R. Mikulec: “Nebol v Bruseli. A Richard Sulik bol.”

A. Hlina: ,Ako som povedal, existuje stdbna kultura na ohlasovanie takychto rozhodnuti a takychto
postupov, a v tomto pripade bude dodrZand. Ja to rozprdvat nebudem.”

Moderator: ,Dobre. Viem, ale nepoviem, boli de facto posledné slova dnesnej reldcie Téma. Pdni,
dakujem pekne, Ze ste boli hostami.

Moderator: ,,Dakujem pekne za pozvanie.“

A. Hlina: “Dakujem pekne.”

Moderator: ,,A vds pozyvame sledovat tlacovu konferenciu ministerstva hospoddrstva k cendm energii.
UZ o pdr minut. Sledujte TA3.
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