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Pracovny material Kanceldrie Rady na rokovanie Rady diia 9. 11. 2022

Sprava o kontrole dodrziavania povinnosti podl’a zdkona ¢. 264/2022 Z. z.

Podnet tykajici sa nelegalneho obsahu ¢.: AO-RPMS/2022/00122 zo dna 30. 9. 2022
Predmet podnetu: prispevok/komentar na platforme Facebook

Datum poskytnutia obsahu: 30. 9. 2022

Subjekt: Facebook

Na zéklade zaverov uvedenych v sprave Kancelaria Rady pripravila nasledujice uznesenie:

Navrh uznesenia:

Rada pre medialne sluzby (d’alej len ,,Rada*) ako organ prislusny podl'a § 109 ods. 1 az4 a § 110 ods.
2 pism. e) zakona €. 264/2022 Z. z. o medidlnych sluzbach (d’alej len ,,zdkon ¢. 264/2022 Z. z.°)
postupom podl'a § 151 zakona ¢. 264/2022 Z. z. preverila podnet tykajlci sa nelegalneho obsahu
evidovany pod ¢. AO-RPMS/2022/00122 a uznala predmetny podnet podl'a ustanovenia § 152 ods. 6
zakona €. 264/2022 Z. z. za neopodstatneny.

Uloha:
Kancelaria Rady oznami podavatel'ovi podnetu vysledok preverenia podnetu.
T: 21.11. 2022 Z: AO



Kancelaria Rady pre medialne sluzby

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre medialne sluzby

Podnet na preverenie ¢.:
Podavatel’
Predmet podnetu:

Datum poskytnutia obsahu:

Subjekt:

Datum: 12.10. 2022

dna 19. 11. 2022

AO-RPMS/2022/00122 zo dna 30. 9. 2022
fyzickd osoba

prispevok/komentar na platforme Facebook

30.9.2022

Facebook



OBSAH PODNETU:

Odobvodnenie podnetu: ,, Rasisticky komentdar pod facebookovym prispevkom generalneho
kolaboranta Zilinku, russicky agent sa zastiva tyranych zvieratiek, vsetka Cest, ked
prescrollujete komentare, tak duchaplna pani Sisa Stanislav tam pise: “Zakazat zvierata v
osaddch. Je ich tam dost aj bez psikov...” evidentne rasisticky a dehumanizujuci koment, ktory
russistickemu kolaborantovi na jeho vlastnej stranke a potazmo ani facebooku vobec nevadi. “

Popis nahlasenia obsahu platforme: ,, Nahlasila som tento hatespeach cez tie uzasné
facebookove formuldre ako nenavistny prejav voci rase, etniku a narodnosti, facebook sa na to
bez prepacenia vysral ako vidy. Vsetci vieme, co tym ta teta myslela a Ze je to evidentne
rasistické a dehumanizujuce, ale facebooku ide len o prachy. “

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
Zakon €. 264/2022 7. 7. o medialnych sluzbach:

§ 110 ods. 3. pism. q): Do posobnosti reguldatora dalej patri spolupracovat' s on-line
platformami na zdielanie obsahu pri efektivnom, proporcionalnom a nediskriminacnom
uplatiovani pravidiel poskytovania ich sluzieb,

§ 151 ods. 2.: Nelegdalnym obsahom sa na ucely tohto zakona rozumie obsah, ktory

a) napliia znaky detskej pornografie alebo extrémistického materidlu,

b) podnecuje ku konaniu, ktoré napliia znaky niektorého z trestnych cinov terorizmu,

¢) schvaluje konanie, ktoré napliia znaky niektorého z trestnych cinov terorizmu, alebo

d) napliia znaky trestného cinu popierania a schvalovania holokaustu, zlocinov politickych
rezimov a zlocinov proti ludskosti, trestného c¢inu hanobenia naroda, rasy a presvedcenia alebo
trestného c¢inu podnecovania k narodnostnej, rasovej a etnickej nenavisti.

§ 151 ods. 3.: Podnet tykajuci sa nelegdlneho obsahu musi obsahovat odovodnenie, preco moze
predmetny obsah predstavovat nelegalny obsah, a musi byt z neho zrejmé, o aky konkrétny
obsah ide. Podnet tykajuci sa nelegalneho obsahu musi obsahovat aj datum poskytnutia obsahu
a nazov platformy na zdielanie obsahu alebo obsahovej sluzby nevyzadujucej opravnenie podla
tohto zdkona, najmd elektronickej periodickej publikacie, spravodajského webového portalu
alebo agenturneho servisu, v ramci ktorych bol nelegalny obsah poskytnuty.

§ 152 ods. 6.: Ak regulator nezacne konanie o zamedzeni nelegdlneho obsahu a podnet tykajuci
sa nelegalneho obsahu ani neodlozi, regulator oznaci podnet tykajuci sa nelegalneho obsahu
za neopodstatneny a upovedomi o tom podavatela.

Ziakon €. 300/2005 Z. z. trestny zakon

§ 423 ods. 1.: Hanobenie naroda, rasy a presvedcenia. Kto verejne hanobi

a) niektory narod, jeho jazyk, niektoru rasu alebo etnicku skupinu, alebo

b) skupinu 0sob alebo jednotlivca pre ich skutocnu alebo domnelu prislusnost’ k niektorej rase,
narodu, narodnosti, etnickej skupine, pre ich skutocny alebo domnely povod, farbu pleti,
nabozenské vyznanie alebo preto, Ze su bez vyznania,

§ 424 ods. 1.: Podnecovanie k narodnostnej, rasovej a etnickej nenavisti
Kto verejne podnecuje k nasiliu alebo nenavisti voci skupine osob alebo jednotlivcovi pre ich
skutocnu alebo domnelu prislusnost k niektorej rase, narodu, narodnosti, etnickej skupine, pre



ich skutocny alebo domnely povod, farbu pleti, sexualnu orientdciu, nabozenské vyznanie alebo
preto, zZe su bez vyznania, alebo verejne podnecuje k obmedzovaniu ich prav a slobod, potresta
sa odnatim slobody az na tri roky.

ANALYZA - stanovisko Kancelirie Rady pre medialne sluZby:

Pri posudzovani mozného vyskytu nelegalneho obsahu vychadza Rada z citovanych ustanoveni
zékona €. 264/2022 Z. z. o medidlnych sluzbach, pricom definicia pojmu ,,nelegalny obsah* je
odvodena z nasledne citovanych ustanoveni zakona ¢. 300/2005 Z. z. (trestny zakon), ktoré
vymedzuji ,nelegilny obsah“ ako napliianie podstaty uvedenych trestnych ¢&inov.
Z uvedeného vyplyva, ze Rada pre mediadlne sluzby je opravnena konat’ vo veci zamedzenia
Sirenia nelegalneho obsahu podla § 152 zédkona o medialnych sluzbéch, v jej kompetenciach
v$ak nie je posudzovat’ kontroverzné, Sokujuce ¢i hanlivé tvrdenia a obsahy alebo posudzovat
pravdivost’ ¢i opodstatnenost’ existencie takzvanych ,,.konSpiracii* ¢i ,.konSpiracnych tedrii®, t.
j. tvrdeni/teorii, ktoré nie st podlozené¢ vedeckymi dokazmi ¢i inymi faktami.
Zaroven vSak podla ods. 3 pism. q) § 110 zékona o medidlnych sluzbach patri do pdsobnosti
regulatora spolupracovat’ s on-line platformami na zdiel'anie obsahu pri efektivhom,
proporciondlnom a nediskriminacnom uplatiiovani pravidiel poskytovania ich sluzieb (tzv.
komunitné Standardy alebo iny subor zasad pre pouzivatel'ov). Poskytovatel’ obsahovej sluzby
je pritom podla § 152 ods. 8 zakona o medidlnych sluzbach povinny poskytovat’ regulatorovi
tuto sucinnost’ a na tento ucel mu na vyziadanie poskytovat’ informacie aj umoznit’ zriadenie
pristupu k svojej sluzbe tak, aby bol vykon tychto ¢innosti o najefektivnejsi.

Podavatel namieta komentar pod prispevkom/statusom na platforme Facebook
(https://m.facebook.com/story.php?story _fbid=ptbid02UhB944uMc7LfntkMPiqUHCcTPj5ul.3
YHjlwvCiFMXNBUgbLP4S5wzoZKcXAdMUrZvl&id=104581384898700), ktory udajne
obsahuje rasistické a dehumanizujuce vyjadrenie. Podavatel’ v podnete neuviedol priamy link
na predmetny komentar, no Kancelarii sa ho na zéklade identifikatorov, ktoré boli obsiahnuté
v podani, podarilo dohl'adat’
(https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=pfbid0QyNwgm1FwPNUjq6BGVMY
zB7xd6xdJbdMA6AJZzJqPZF2vV8eaVRY z41 WHbjshB741&id=104581384898700&comme
nt_id=436560535032942). Podavatel zaroven uviedol, Ze realizoval nahlasenie obsahu
komentara danej platforme, no z informécie nie je zrejmé, ¢i platforma predmetny komentar
neodstranila, alebo podavatel'a neinformovala o vysledku nahldsenia daného komentara.

Kancelaria sa danym podnetom zaoberala na zédklade ustanovenia § 151 ods. 3.: Podnet tykajuci
sa nelegalneho obsahu musi obsahovat' odovodnenie, preco mozZe predmetny obsah
predstavovat nelegalny obsah, a musi byt z neho zrejmé, o aky konkrétny obsah ide. Podnet
tykajuci sa nelegalneho obsahu musi obsahovat' aj datum poskytnutia obsahu a nazov platformy
na zdielanie obsahu alebo obsahovej sluzby nevyzZadujucej opravnenie podla tohto zdkona,
najmd elektronickej periodickej publikacie, spravodajského webového portalu alebo
agenturneho servisu, v ramci ktorych bol nelegalny obsah poskytnuty.

Predmetny obsah Kancelaria preto posudzovala na zaklade § 151 ods. 2 pism. d) Nelegdlnym
obsahom sa na ic¢ely tohto zdkona rozumie obsah, ktory napliia znaky trestného cinu popierania
a schvalovania holokaustu, zlocinov politickych rezimov a zloc¢inov proti ludskosti, trestneho
¢inu hanobenia ndroda, rasy a presvedcenia@ alebo trestného cinu podnecovania k
narodnostnej, rasovej a etnickej nenavisti

Pri posudzovani predmetného obsahu platformy z hl'adiska mozného vyskytu nelegalneho
obsahu (tdajné popieranie zlo¢inov politickych rezimov a rezimov proti I'udskosti) v zmysle §


https://m.facebook.com/story.php?story_fbid=pfbid02UhB944uMc7LfntkMPiqUHcTPj5uL3YHj1wvCiFMXNBUgbLP4S5wzoZKcXAdMUrZvl&id=104581384898700
https://m.facebook.com/story.php?story_fbid=pfbid02UhB944uMc7LfntkMPiqUHcTPj5uL3YHj1wvCiFMXNBUgbLP4S5wzoZKcXAdMUrZvl&id=104581384898700
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=pfbid0QyNwqm1FwPNUjq6BGvMYzB7xd6xdJbdMA6AJZzJqPZF2vV8eaVRYz41WHbjshB74l&id=104581384898700&comment_id=436560535032942
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=pfbid0QyNwqm1FwPNUjq6BGvMYzB7xd6xdJbdMA6AJZzJqPZF2vV8eaVRYz41WHbjshB74l&id=104581384898700&comment_id=436560535032942
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=pfbid0QyNwqm1FwPNUjq6BGvMYzB7xd6xdJbdMA6AJZzJqPZF2vV8eaVRYz41WHbjshB74l&id=104581384898700&comment_id=436560535032942

151 ods. 2 pism. d) Zakona o medialnych sluzbach Kancelaria vychddza d’alej z ustanoveni
Zikona ¢. 300/2005 Z. z.:

§ 423 ods. 1.: Hanobenie naroda, rasy a presvedcenia. Kto verejne hanobi

a) niektory narod, jeho jazyk, niektoru rasu alebo etnicku skupinu, alebo

b) skupinu 0sob alebo jednotlivca pre ich skutocnu alebo domnelu prislusnost’ k niektorej rase,
narodu, narodnosti, etnickej skupine, pre ich skutocny alebo domnely povod, farbu pleti,
nabozenské vyznanie alebo preto, Ze su bez vyznania,

§ 424 ods. 1.: Podnecovanie k narodnostnej, rasovej a etnickej nenavisti

Kto verejne podnecuje k nasiliu alebo nenavisti voci skupine osob alebo jednotlivcovi pre ich
skutocnu alebo domnelu prislusnost k niektorej rase, narodu, narodnosti, etnickej skupine, pre
ich skutocny alebo domnely povod, farbu pleti, sexualnu orientdciu, nabozZenské vyznanie alebo
preto, Ze su bez vyznania, alebo verejne podnecuje k obmedzovaniu ich prav a slobod, potresta
sa odnatim slobody az na tri roky.

Podavatel’ v predmetnom podnete uviedol link na prispevok uverejneny na stranke ,,Maro§
Zilinka — generalny prokurator SR* na platforme Facebook, ktory obsahuje fotografiu
generalneho prokuratora SR Marosa Zilinku so psom atextom: ,, Podporujem legislativne
aktivity smerujiuce k posilneniu ochrany spolocenskych zvierat a Generdlna prokuratura SR je
pripravend poskytnut odborné kapacity na pripravu efektivnej pravnej upravy. “. Namietany
komentar (text iného uzivatela platformy Facebook) reagujuci na uvedeny uverejneny
prispevok explicitne hovori: ,, Zakazat zvierata v osadach. Je ich tam dost aj bez psikov...
Podavatel’ sa domnieva, ze predmetné vyjadrenie ma dehumanizujuici a rasisticky charakter,
pretoze moze implikovat’ podnecovanie k narodnostnej, rasovej alebo etnickej nenavisti.

Prispevok na stranke platformy Facebook ,Maro§ Zilinka — generalny prokurator SR
informuje o podpore pre legislativne zmeny a Upravy, ktoré by mali smerovat’ k posilneniu
ochrany spolocenskych zvierat. Predmetny komentar, ktory reaguje na vysSieuvedeny
prispevok, postiva kontextualne tému diskusie k situacii v osadach. Kancelaria vychadza z
predpokladu, Ze za danych okolnosti je pouzivatel'om platformy zrejmé, ze predmetom st tzv.
rémske osady a taktiez pozivatelia platformy maji povedomie o medidlne znamych pripadoch
tyrania zvierat v romskych osadach ataktiez maji aj povedomie o nedostojnych
substandardnych zivotnych pomeroch a podmienkach v rémskych osadéach. S ohl'adom na tento
kontextovy posun sa domnievame, Ze je vysoko pravdepodobné, Ze autor komentara mohol
predmetnym tvrdenim zamysPat’ dehumaniziciu obyvatel’ov osad tym, Zze uviedol, Ze
»zvierat“ je v osadach dost aj bez psikov, ¢im obyvatelov osdd pripodobnil k zvieratdm.
Zaroven autor mohol predmetnym komentarom chciet’ poukazat’ aj na to, Ze v osadach
okrem psov Zije aj vel’ké mnoZstvo inych druhov zvierat a preto vo svojom komentari
pozaduje zdkaz chovu psovitych zvierat v romskych osadach. Kancelaria sa vSak domnieva, ze
prave s ohPadom na komentiarom navodeny kontext romskych osad a s ohP’adom na tému
povodného prispevku (ktory sa romskych osdd vobec netykal, je takato interpretacia
daného vyroku zna¢ne nepravdepodobna.

Na zaklade vyssie uvedenych skutocnosti, t. j. téma hlavného prispevku (zékonna uprava za
ucelom zamedzenia krutého zaobchadzania s domacimi zvieratami) a ideovy a kontextualny
posun, ktory je docieleny komentirom (navodend tematika romskych osad v ramci
predmetného namietaného vyroku ,,Zakdzat zvierata v osadach. Je ich tam dost aj bez
psikov... ), sa Kancelaria domnieva, Zze za danych okolnosti takyto komentar svojou
podstatou i obsahom intencionilne dosahuje dehumaniziciu obyvatel’ov osad tym, Ze
konStatuje, Ze ,,zvierat“ je v osadach dost’ aj bez psikov.



Zaroven sa vSak Kancelaria domnieva, Ze predmetny komentar intenzitou tvrdenia
nedosahuje taki mieru, aby bolo mozné ho oznacit’ ako podnecovanie k narodnostnej,
rasovej alebo etnickej nenavisti podl’a ustanoveni § 423 ods. 1 a § 424 ods. 1 Zakona ¢.
300/2005 Z. z..

Na zéklade vysledkov analyzy Kancelaria dospela k ndzoru, ze predmetny komentar po
formalnej a obsahovej stranke neobsahuje také informacie, ktoré by boli v rozpore s niektorym
z prislusnych ustanoveni § 423 ods. 1. a § 424 ods. 1. Zakona ¢. 300/2005 Z. z., na zaklade
c¢oho d’alej konStatujeme, Ze predmetny prispevok/komentar uverejneny pod prispevkom na
stranke ,Maro§ Zilinka — generalny prokurdtor SR“ na platforme Facebook nespiia
kvalifika¢né kritéria pre nelegialny obsah podla ustanovenia § 151 ods. 2 pism. d).
Kancelaria preto podnet povaZuje za neopodstatneny v zmysle ustanovenia § 152 ods. 6.:
LAk regulator nezacne konanie o zamedzeni nelegalneho obsahu a podnet tykajuci sa
nelegdlneho obsahu ani neodlozi, regulator oznaci podnet tykajuci sa nelegalneho obsahu za
neopodstatneny a upovedomi o tom podavatela.

Ako vsak vyplyva z vysSie uvedeného, Kanceldria sa domnieva, Ze predmetny komentar
obsahuje s vysokou pravdepodobnostou prvky dehumanizacie. Kancelarie preto v ramci
svojich aktivit a v stulade s ustanovenim § 110 ods. 3. pism. q): Do posobnosti regulatora dalej
patri  spolupracovat’ s on-line platformami na zdielanie obsahu pri efektivnom,
proporcionalnom a nediskriminacnom uplatiiovani pravidiel poskytovania ich sluZieb,
upozornila prostrednictvom eskalaéného kandla platformu Facebook na okolnosti a situacny
kontext existencie takéhoto videa s podozrenim, Ze dané video mdze poruSovat Normy
komunity Facebook ato konkrétne Nenavistné prejavy - dehumanizujucich prejavov alebo
zobrazenia vo forme prirovnania, zovseobecnovania alebo nekompetentnych vyhlaseni o
spravani (v pisomnej alebo vizualnej forme) a dehumanizujucich prirovnani, zovseobecnovania
alebo vyhlaseni o spravani (v pisomnej alebo vizuadlnej forme), nakol’ko komentar opisuje
obyvatel'ov romskych osad ako zvierata.

ZAVER:

Na zaklade uvedené¢ho sme toho nazoru, ze predmetny prispevok publikovany na platforme
Facebook nenapiiia defini¢né znaky podPa ustanoveni § 151 ods. 2. Zikona & 264/2022 Z.
z. 0 medialnych sluzbach.

Podnet na preverenie preto navrhujeme na zaklade § 152 ods. 6. Zakona ¢. 264/2022 Z. z.
o medialnych sluzbach posudit’ ako neopodstatneny.



K bodu ¢. 31

Popis posudzovaného obsahu k Sprave o kontrole dodrZiavania povinnosti podl’a zakona
¢. 264/2022 Z. z. (podnet na preverenie ¢. AO-RPMS/2022/00078)

Subjekt: Facebook

Datum poskytnutia obsahu: 30.9.2022

http adresa:

https://m.facebook.com/story.php?story fbid=pfbid02UhB944uMc7LfntkMPiqUHcTPj5ul.3
YHj1lwvCiFMXNBUgbLP4S5wzoZKcXAdMUrZvl&id=104581384898700

Predmetny prispevok je fotografia generalneho prokuratora SR Maroga Zilinku so psom a s
textom: ,, Podporujem legislativne aktivity smerujuce k posilneniu ochrany spolocenskych
zvierat a Generalna prokuratura SR je pripravend poskytnut’ odborné kapacity na pripravu
efektivnej pravnej upravy. *

Podavatel'om namietany komentar reaguje na obsah daného prispevku: ,, Zakazat zvierata v
osadach. Je ich tam dost aj bez psikov...*


https://m.facebook.com/story.php?story_fbid=pfbid02UhB944uMc7LfntkMPiqUHcTPj5uL3YHj1wvCiFMXNBUgbLP4S5wzoZKcXAdMUrZvl&id=104581384898700
https://m.facebook.com/story.php?story_fbid=pfbid02UhB944uMc7LfntkMPiqUHcTPj5uL3YHj1wvCiFMXNBUgbLP4S5wzoZKcXAdMUrZvl&id=104581384898700

