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Kanceldria Rady pre medialne sluzby

Pracovny material Kanceldrie Rady na zasadnutie Rady pre medialne sluzby dia 27. 9. 2023

Spravne konanie: REO-RPMS/2023/01141
Predmet: § 215 ods. 1 a 4 zdkona ¢. 264/2022 Z. z.
Ucastnik konania: MIRJAM s.r.0.
Spravny organ: Rada pre medidlne sluzby
Datum: 8.9.2023
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NAVRH UZNESENIA:

Rada pre medidlne sluzby (dalej len ,,Rada“) ako organ prislusny podla § 109 ods. 1 az4 a § 110 ods. 2
pism. b) zdkona €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (dalej len ,,zdkon €. 264/2022 Z. z.“) v senate
1 zloZzenom z predsednicky senatu doc. PhDr. Aniké Dusikovej, CSc. a ¢lenov senatu Mgr. Gyorgya Battu
a PhDr. Marty Danielovej, postupom podla § 225 ods. 1 zakona ¢. 264/2022 Z. z. rozhodla, Ze Gcastnik
spravneho konania ¢. REO-RPMS/2023/01141, MIRJAM s.r.o.

porusil

. povinnost ustanoveni v § 215 ods. 1 zakona &. 264/2022 Z. z. tym, Ze za mesiace jul aZ
november 2022 nevyhradil v rozhlasovej programovej sluzbe MIRJAM RADIO z&asu vysielania
hudobnych diel za kalenddrny mesiac najmenej 25 % vysielaniu slovenskych hudobnych diel, a

1. povinnost ustanovent v § 215 ods. 4 zakona €. 264/2022 Z. z. tym, e za mesiac september
2022 nevyhradil v rozhlasovej programovej sluzbe MIRJIAM RADIO z &asu vysielania vyhradeného
slovenskym hudobnym dielam podla § 215 ods. 1 zakona ¢. 264/2022 Z. z. najmenej 20 % vysielaniu
novych slovenskych hudobnych diel,

za ¢o mu uklada

podla ustanovenia § 134 pism. a) zakona ¢. 264/2022 Z. z. Ghrnnu sankciu — upozornenie na porusenie
zakona.

Podla § 135 ods. 5 zdkona €. 264/2022 Z. z. ,,UloZenim sankcie nezanikd povinnost, za ktorej porusenie
sa sankcia uloZila.”

Uloha:

Kanceldria Rady vyda pisomné vyhotovenie rozhodnutia o uloZeni sankcie a doruci ho ucastnikovi
konania.

T: 27.10. 2023 Z: ReO

Rada na svojom zasadnuti dfia 6. 7. 2023 prijala uznesenie o zacati spradvneho konania voci vysielatelovi
MIRJAM s.r.o0. vo veci mozného porusenia
1. § 215 ods. 1 zdkona ¢&. 264/2022 Z. z. v suvislosti s tym, Ze za mesiace jul az november 2022
nevyhradil v rozhlasovej programovej sluzbe MIRJAM RADIO z ¢asu vysielania hudobnych diel
za kalendarny mesiac najmenej 25 % vysielaniu slovenskych hudobnych diel,
2. §215o0ds. 4 zdkona ¢.264/2022 Z. z. v suvislosti s tym, Ze za mesiac september 2022 nevyhradil
v rozhlasove]j programovej sluzbe MIRJAM RADIO z ¢asu vysielania vyhradeného slovenskym
hudobnym dielam podla § 215 ods. 1 zakona ¢. 264/2022 Z. z. najmenej 20 % vysielaniu novych
slovenskych hudobnych diel.

Oznamenie o zacati spravneho konania bolo Ucastnikovi konania dorucené dna 30. 8. 2023 na zaklade
¢oho sa zacalo spravne konanie &. REO-RPMS/2023/01141. U¢astnik konania bol si¢asne vyzvany, aby
v lehote najneskor do 10 dni od dorucenia ozndmenia v sulade s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zédkona ¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani (dalej len ,spravny poriadok”) zaslal svoje stanovisko, pripadne
navrhol dokazy a vyjadril sa k podkladom pre rozhodnutie v predmetnom spravnom konani. Suc¢asne
bol Ucastnik konania upozorneny, Ze pokial svoje prava v stanovenej lehote nevyuZije, Rada méze
rozhodnut vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial uzna, Ze podklady a dékazy zhromazdené v spravnom
konani su dostacujuce podla § 46 spravneho poriadku.
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Dna 7.9. 2023 bolo Rade dorucené vyjadrenie Gcastnika konania MIRJAM s.r.o. k predmetu spravneho
konania ¢. REO-RPMS/2023/01141.

Subjektivna 6-mesacna lehota na uloZenie sankcie podla § 135 ods. 1 zdkona €. 264/2022 Z. z. zacala
plynut dria 6. 7.2023 a uplynie dria 6. 1. 2024. Objektivna 18-mesacnd lehota na uloZenie sankcie podla
cit. ustanovenia zacala plynut dria 1. 8. 2022 a uplynie dria 1. 2. 2024

* * *

Podla § 110 ods. 2 pism. i) zakona ¢. 264/2002 Z. z. patri do pésobnosti Rady v oblasti vykonu Statnej
spravy: ,spracuvat Statistiky o vysielanych programoch a programoch poskytovanych v rdmci
audiovizudlnych medidlnych sluZieb na poZiadanie na zdklade podkladov vysielatelov a poskytovatelov
audiovizudlnych medidlnych sluzieb na poZiadanie.”

Podla § 20 ods. 6 pism. b) zakona €. 264/2022 Z. z. je vysielatel rozhlasovej programovej sluzby povinny:
»viest osobitnu Statistiku slovenskych hudobnych diel vo vysielani rozhlasovej programovej sluzby, ak
sa nanho vztahuju ustanovenia § 215 a 216, a poskytnut ju Rade do 15 dni odo dria dorucenia Ziadosti
Rady o tuto Statistiku.”

Podla § 215 ods. 1 zakona €. 264/2022 Z. z.: ,Slovenskym hudobnym dielam je vo vysielani rozhlasovej
programovej sluzby oprdvneny vysielatel s licenciou povinny vyhradit v ¢ase od 6.00 h do 24.00 h
najmenej 25 % casu vysielania hudobnych diel za kalenddrny mesiac a verejnoprdvny vysielatel je
povinny vyhradit v ¢ase od 6.00 h do 24.00 h najmenej 35 % casu vysielania hudobnych diel za
kalenddrny mesiac, a to vo vysielani kaZdej rozhlasovej programovej sluZby takého vysielatela
osobitne.”

Podla § 215 ods. 4 zdkona ¢. 264/2022 Z. z.: ,Z ¢asu vysielania vyhradeného slovenskym hudobnym
dielam podla odseku 1 je vysielatel rozhlasovej programovej sluzby povinny vyhradit najmenej 20 %
vysielaniu novych slovenskych hudobnych diel; za nové slovenské hudobné dielo sa povaZuje hudobné
dielo vysielané do piatich rokov od jeho zverejnenia.”

Podla § 215 ods. 5 zakona €. 264/2022 Z. z.: ,,Slovenské hudobné dielo je na tcely tohto zdkona
hudobné dielo
a) ktorého najmenej jeden autor hudby alebo najmenej jeden autor textu ma alebo mal trvaly
pobyt na tuzemi Slovenskej republiky, alebo
b) s textom v slovenskom jazyku.”

Spravne konanie ¢. REO-RPMS/2023/01141 voci vysielatelovi MIRJAM s.r.0. bolo zacaté vo veci
mozného porudenia § 215 ods. 1 a 4 zdkona €. 264/20232 Z. z. z dévodu nevyhradenia v rozhlasovej
programovej sluzbe MIRJAM RADIO z ¢asu vysielania hudobnych diel za kalendarny mesiac najmenej
25% vysielaniu slovenskych hudobnych diel a to za obdobie mesiacov jul az november 2022 a suc¢asne
zdovodu nevyhradenia vrozhlasovej programovej sluibe MIRJIAM RADIO zdcasu vysielania
vyhradeného slovenskym hudobnym dielam podla § 215 ods. 1 zdkona ¢. 264/2022 Z. z. najmenej 20
% vysielaniu novych slovenskych hudobnych diel a to za mesiac september 2022.

Vsulade s § 20 ods. 6 pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. je vysielatel povinny viest Statistiku
o odvysielanych programoch rozhlasovej programovej sluzby obsahujucu vyhodnotenie podielu
slovenskych hudobnych diel a dorudit ju Rade. V Statistike za mesiace jul az december 2022 dorucenej
Rade dna 24. 3. 2023 e-mailom zaevidovanym pod ¢. RPMS/2023/002600 uviedol vysielatel MIRIAM
s.r.o. pri programovej sluzbe MIRAJM RADIO udaj vztahujuci sa na podiel vysielania vyhradeného
slovenskym hudobnym dielam za mesiac jul 2022 16,97 %, za mesiac august 2022 16,07 %, za mesiac
september 2022 16,97 %, za mesiac oktéber 2022 17,55 % a za mesiac november 2022 18,41 %. Za
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mesiac september 2022 vysielatel taktiez uviedol udaj vztahujlici sa na podiel vysielania novych
slovenskych hudobnych diel 19,23 %. Na zdklade vysSie uvedenych udajov vzniklo dovodné
podozrenie, Ze vysielatel MIRJAM s.r.o. nedosiahol v uvedenych mesiacoch zakonom stanoveny podiel
vysielania vyhradeného slovenskym hudobnym dielam a novym slovenskym hudobnym dielam v ramci
programovej sluzby MIRJAM RADIO, &im mohlo dojst k porueniu § 215 ods. 1 a 4 zakona ¢. 264/2022
Z.z.

Dna 7. 9. 2023 bolo Rade dorucené vyjadrenie Ucastnika konania k predmetu spravneho konania,
v ktorom vysielatel uznal, Ze doslo k poruseniu predmetnej zdkonnej povinnosti: , Podiel slovenskej
hudby vysielanej v nasom rddiu skutocne nedosahoval v sledovanych mesiacoch zdkonom stanovenu
urovefi, o mozno ciastocne pripisat ludskému faktoru, scasti administrativnemu pochybeniu. Nase
vysielanie sme spustili 13. decembra 2019. Na zaciatku sme skontrolovali tieto pomery, ktoré boli v tom
Case v poriadku. Pocas covidovej pandémie ste neZiadali Statistické udaje vztahujuce sa na podiel
vysielania slovenskych hudobnych diel. Uzndvame, Ze kvéli objektivnym tazkostiam sme v predmetnom
obdobi venovali mensiu pozornost kontrole tychto tudajov. Nds hudobny vyber sa medzicasom rozsiril,
no v nasej databdze sa vyskytlo zopdr administrativnych chyb. V sulade s citovanym zdkonom sme
v nasej databdze preklasifikovali viacero hudobnych diel, ktoré sme dovtedy nesprdvne pokladali za
slovenské hudobné diela. Z toho dévodu sa v uvedenom obdobi podstatne zniZil podiel slovenskej
hudby. V uplynulych mesiacoch sme v predmetnej zdleZitosti uskutocCnili vyraznu ndpravu. Nedostatky
sme odstranili a v buducnosti budeme venovat véicsiu pozornost dodrzZiavaniu pomerov podfa § 215
citovaného zdkona.”

Napriek tomu, Ze Ucastnik konania vo svojom vyjadreni k predmetu spravneho konania uznal
porusenie zdkonnej povinnosti a prejavil snahu o ndpravu, nevyhradenim zdkonom stanoveného
podielu venovaného vo vysielani slovenskym hudobnym dielam a novym slovenskym hudobnym
dielam doslo kspachaniu spravneho deliktu, na zaklade coho je odévodnené vyvodenie
administrativnopravnej zodpovednosti. U pravnickych oséb sa zodpovednost za spravne delikty
zaklada zasadne bez ohladu na zavinenie (objektivna zodpovednost pre spravny delikt). Tato zdsada
plati aj v pripade zdkona ¢. 264/2022 Z. z. ako aj zdkona ¢. 71/1967 Zb., ktoré nevyzaduju pri
preukazani, ¢i doslo k sprdvnemu deliktu, dokazovat zavinenie alebo dokonca Umyselné konanie.
Podstatné je iba to, Ci k poruseniu zdkona objektivne doslo alebo nie. Tomu, Ze sa v tomto pripade
nielenZe nedokazuje zavinenie, ale ani sa nerozliSuje medzi zavinenim Umyselnym a nedbanlivostnym,
sveddi aj skutoénost, Zze ani jeden z citovanych zdkonov neobsahuje tzv. liberaéné dévody, ktoré by
umoznili zbavit sa zodpovednosti za spravny delikt. Okolnosti, za ktorych doslo k poruseniu zdkona,
mézu byt zohladnené pri ukladani druhu sankcie, ale nie si dévodom na zastavenie spravneho
konania.

V tejto suvislosti uvadzame, Ze v danom pripade zo zakona neprindlezi Rade skiimat proporcionalitu
zésahu do prav vysielatela, nakolko povinnost stanovena v § 215 ods. 1 a 4 zdkona ¢. 264/2022 je
formulovana jednoznacéne. Spravnemu organu teda nie je dany priestor na akikolvek spravnu Uvahu.
K splneniu zakonnej povinnosti bud’ dojde, alebo neddjde v zavislosti od konania vysielatela. V danom
pripade ucastnik konania nesplnil zdkonom stanovené povinnosti a nevyhradil v rozhlasovej
programovej sluzbe MIRJAM RADIO z ¢asu vysielania hudobnych diel za kalendarny mesiac najmenej
25 % vysielaniu slovenskych hudobnych diel a stii¢éasne nevyhradil z ¢asu vysielania vyhradeného
slovenskym hudobnym dielam najmenej 20 % vysielaniu novych slovenskych hudobnych diel.
Akékolvek dalSie skimanie, do akej miery rozhodnutim Rady do6jde k zasahu do prav vysielatela, je
preto z tohto pohladu bezpredmetné.

Na zaklade vyssie uvedeného sme toho nazoru, Ze uéastnik konania porusil povinnost ustanovenu v
§ 215 ods. 1 a 4 zakona €. 264/2022 Z. z. tym, Ze v ramci rozhlasovej programove;j sluzby MIRJAM
RADIO za mesiac jul az november 2022 nevyhradil z éasu vysielania hudobnych diel za kalendarny
mesiac najmenej 25 % vysielaniu slovenskych hudobnych diel a sti¢asne za mesiac september 2022
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nevyhradil z ¢asu vysielania vyhradeného slovenskym hudobnym dielam podla § 215 ods. 1 zakona
€. 264/2022 Z. z. najmenej 20 % vysielaniu novych slovenskych hudobnych diel.

* * *

Podla ustanovenia § 140 ods. 1 aZ 3 zdkona ¢. 264/2022 Z. z.:

(1) Pokutu reguldtor uloZi, ak povinnd osoba aj napriek upozorneniu na porusenie zdkona opakovane
porusila tu istu povinnost. Za opakované porusenie povinnosti sa povaZuje také porusenie povinnosti,
ktoré nastalo v lehote kratsej ako tri roky od predchddzajiceho porusenia tej istej povinnosti.

(2) Reguldtor méZe uloZit pokutu aj bez predchddzajuceho upozornenia
a) ak bola porusend povinnost uloZend v § 20 ods. 4 pism. c), § 23, § 61, § 62 ods. 1 pism. b) a § 74,

b) v pripade vysielania alebo poskytovania audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie bez
autorizdcie alebo

c)v pripade prevddzkovania retransmisie alebo poskytovania platformy na zdielanie videi bez
registrdcie.

(3) Vysku pokuty requldtor urci podla zdvaznosti veci, spésobu, trvania a ndsledkov porusenia
povinnosti a s prihliadnutim na rozsah a dosah poskytovania obsahovej sluzby, ziskané bezdévodné
obohatenie a sankciu, ktoru uz pripadne ulozil samoregulacny orgdn.”

Z § 140 ods. 1 az 3 zakona ¢. 264/2022 Z. z. vyplyva, ze Rada pri opakovanom poruseni povinnosti
ustanovenej v § 215 ods. 1 a 4 zdkona €. 264/2022 Z. z., ktoré nastalo v lehote kratSe] ako tri roky od
predchadzajliceho porusenia tejto povinnosti, ulozi pokutu. Ide o kogentné ustanovenie zakona, ktoré
nepripusta volnost uvazenia pri rozhodovani o druhu sankcie za porusenie tejto povinnosti.

Ucastnik konania za posledné tri roky neporusil povinnosti podlia § 215 ods. 1 a 4 zdkona ¢&. 264/2022

Z. z. (ani obdobné povinnosti ustanovené v § 28 ods. 1 a 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z. u¢inného do
31.7.2022). Z toho dévodu navrhujeme uloZit sankciu upozornenie na porusenie zakona.

* * *

ZAVER:

Vzhladom na vsetky uvedené argumenty navrhujeme Rade, aby prijala uznesenie v zmysle vyssie
uvedeného ndvrhu.
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