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Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady dna 6. 7. 2023

Sprava o kontrole dodrzZiavania povinnosti podPa zakona ¢. 264/2022 Z. z.
Podnet na preverenie &.: PGO-RPMS/2023/00905, PGO-RPMS/2023/00906
Programova sluzba/AVMS: TV MARKIZA, JOJ, www.tvnoviny.sk
Vysielatel’/poskytovatel’: MARKIZA-SLOVAKIA, spol. sr.0., MAC TV s.r.o.
Cislo autorizacie: AT/17, AT/10, AP/5

Na zaklade zaverov uvedenych v sprave Kancelaria Rady pripravila nasledujice uznesenia:

Navrh uznesenia ¢. 1:

Rada pre medialne sluzby (d’alej len ,,Rada‘) ako organ prislusny podl'a § 109 ods. 1 az4 a § 110 ods. 2
pism. e) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (d’alej len ,,zakon ¢. 264/2022 Z. z.*) postupom
podla § 150 zakona ¢&. 264/2022 Z. z. preverila podnet na preverenie evidovany pod
& PGO-RPMS/2023/00905 smerujtici voéi vysielaniu televiznej programovej sluzby TV MARKIZA
vysielatela MARKIZA-SLOVAKIA, spol. s r.0. a audiovizuilnej medialnej sluZbe na poziadanie
tvnoviny poskytovatela MARKIZA-SLOVAKIA, spol. s r.0. a uznala podnet na preverenie podla
ustanovenia § 150 ods. 13 zakona ¢. 264/2022 Z. z. za neopodstatneny.

Uloha:
Kancelaria Rady oznami podavatel'ovi podnetu vysledok preverenia podnetu.
T:17.7.2023 Z: Pgo

Navrh uznesenia €. 2:

Rada pre medialne sluzby (d’alej len ,,Rada‘) ako organ prislusny podl'a § 109 ods. 1 az4 a § 110 ods. 2
pism. e) zakona ¢. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach (d’alej len ,,zakon €. 264/2022 Z. z.*) postupom
podla § 150 =zakona ¢&. 264/2022 Z. z. preverila podnet na preverenie evidovany pod
¢. PGO-RPMS/2023/00906 smerujtici voci vysielaniu televiznej programovej sluzby JOJ vysielatel'a
MAC TV s.r.o. a uznala podnet na preverenie podla ustanovenia § 150 ods. 13 zakona
¢. 264/2022 Z. z. za neopodstatneny.

Uloha:
Kancelaria Rady oznami podéavatel'ovi podnetu vysledok preverenia podnetu.
T:17.7.2023 Z: PgoO


http://www.tvnoviny.sk/
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Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre medialne sluzby

Podnety na preverenie ¢.

Podavatel”
Predmet podnetu:

Den a ¢as vysielania:

Programova sluzba:
Vysielatel”:

Cislo autorizacie vysielania:

Programova sluzba:
Vysielatel”:

Cislo autorizacie vysielania:
AVMS na poziadanie:

Poskytovatel’.

Cislo autorizacie:
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dna 30. 5. 2023
fyzicka osoba

Prvé televizne noviny, Televizne noviny, Krimi

23.5. 2023, 17:00 h, 19:00 h, 19:00 h

TV MARKIzZA
MARKIZA-SLOVAKIA, spol. s r.0.
AT/17
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MAC TV s.r.o.
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www.tvnoviny.sk

MARKIZA-SLOVAKIA, spol. s r.0.
AP/5

28. 6. 2023


http://www.tvnoviny.sk/

OBSAH PODNETU:

1. Vec: StaZnost’ na TV Markiza za poruSenie zdakona o vysielani a retransmisii a Ziadost’
0 ndpravu a ospravedlnenie

Tymto podavam staznost na TV Markiza, ktora diia 23. Maja 2023 odvysielala v podvecernych
a aj vecernych spravach, neoverené informacie v pravde skreslujucej reportazi difamacného
charakteru, ¢im porusila pravo na ochranu dobrej povesti a tym vazne ohrozila a poskodila
dobré meno a vaznost osoby. TV Markiza taktiez porusila GDPR legislativy zverejnenim video
zaznamu s priamym poukdazanim bydliska a tym kompletnych lokalizacnych udajov dotycnej
osoby. Video reportaz Kristiny Oravcovej pod nazvom “Vzduchovkou zastrelil psa”, taktiez
prepisova cast zobrazena na webstranke TV Markiza, zavadza verejnost v tychto bodoch :
Citdcia z videa :

- “Strielal vraj z okna, priamo v obytnej zone a za bieleho dna”

- “Prave tito stavbari zavolali dobrovolnikov z Bardejovského Obcianskeho Zdruzenia™

- “Dobrovolnik si ‘isiel po voditko a pozrel a zrazu ten pes sa zrazu motal a videl ako vystrelil”
- “Ten pdn z Druhej Sance videl; videl Ze ten pan z okna strielal na toho psika”

Prepis uverejneného clanku :

Nepochopitelna krutost. Muz zastrelil z okna neskodného tulavéeho psa, ktorého si oblubila cela
dedina

Strielal vraj z okna, priamo v obytnej zone a pred ludmi.

Na vychode Slovenska zastrelil niekto tulavého psa, ked’ mu prisiel dobrovolnik skontrolovat
¢ip. Policia u podozrivého muza zaistila vzduchovku.

V obci Poliakovce pri Bardejove sa par dni tulal pes. Miestni hovoria, ze bol velmi hravy a
pokojny. Zviera si vsimli aj stavbari, ktori zavolali dobrovolnika z bardejovského obcianskeho
zdruzenia, aby skontroloval, ¢i pes niekomu patri.

Ked' zistil, Ze nie je zacipovany, chcel ho zobrat zo sebou. To v§ak uz nestihol, zatial’ co isiel po
vodzku, na psa zrazu bez varovania vystrelil z okna muz.

Na ulici sa nachddza aj materska skola. Pes sa nasledne snazil doplazit k robotnikom, ktori sa
s nim hravali. Asi po minute zomrel.

Obratili sme sa aj na obcianske zdruZenie, co sa na ulici pri odchyte psa stalo. Komentovat' to
vSak nechceli.

Na zdklade zistenych skutocnosti bolo vysetrovatelom enviro policie zacaté trestné stihanie Vo
veci precinu ,,usmrtenia spolocenského zvierata bez primeraného dovodu‘. Podozrivému
muzovi nasledne zaistili vzduchovku.

Kadaver psa odovzdali veterinarnemu ustavu v Kosiciach, aby posudil presnu pricinu smrti.
Na zaklade vysledkov bude mozné zvazit aj inu pravnu kvalifikaciu skutku.

Pokusali sme sa konfrontovat’ aj udajného strelca. Na nase volania nereagoval.

Opisand udalost’ :

Dna 19. Mdja 2023 doslo v dosledku chranenia malych Steniat k nestastnej nahode pri ktorej
zahynul tilavy pes. Pracovnik OZ Druhd Sanca Bardejov prisiel na podnet odchytit psa, ktory
sa v obci potuloval zopar tyzdnov. Bohuzial, kedZe pracovnik nepriniesol k odchytu voditko,
pes unikol smerom k domu Cerstvého majitela Steniat, ktory sa uz zopar krat v uplynulych
tyzdnoch snazil psa odplasit krikom. V snahe odplasit tulavého psa, inak ako krikom, ktory
nebol predtym ucinny, vystrelil zo vzduchovky, bohuzial, nestastne zasiahol psa. OZ Druhad
Sanca Bardejov, podala na pina ozndmenie o trestnom cine, Vec je v Stadiu vySetrovania a
dotycny pan spolupracuje v tejto veci s Policiou.

Odovodnenie :

- Citacia o ‘strielant z okna’ je domnienka, Pan Jozef (stavbdar) a ani pan z OZ Druhd Sanca
Bardejov mohli mat’ velmi slabu viditelnost na miesto skade sa strielalo, lebo ich delilo zopar
stromov a aj nemdlo metrov



- Nestrielalo sa totiz z okna, ale zo zahrady, kde dotycny pan krmil svojho psa a Stenata

- Tulavy pes bol v zahrade pod kostolom na sukromnom pozemku, za stromami, nie na ulici

- Tento tulavy pes sa dostal uz predtym na pozemok, z ktorého sa strielalo, podhrabanim pod
plot

- Potom, ako si pan z OZ Druhd Sanca Bardejov pofotil tilavého psa, pes usiel lebo stdle este
nebol zaisteny.Pan z OZ Druhd Sanca Bardejov si voditko nepriniesol, pytal si od susedov
Snurku, aby mohol psa odviezt' do auta.

- Obcania z obce volali zopar krdat OZ Druhd Sanca Bardejov aby prisli psa odchytit pretoze
sa tulal po dedine uz zopar tyzdinov. Na podotknutie, je zvykom, zZe majitelia z okolia, hlavne z
Bardejova, vyhodia psa na vidieku ak im uz nie je pohodiny.

- Informdcia o poziadani OZ Druhd Sanca Bardejov o odchyt tilavého psa sa taktiez lisi od
informacie, ktorii zverejnila samotnd organizdacia OZ Druhd Sanca Bardejov, v clanku na
socialnej sieti — dokaz pridany k tejto staznosti, Tato skutocnost vrhd podozrenie na obidva
zdroje informatorov poukazujuc ich nedoveryhodnost.

- TV Markiza nema skutkovu podstavu k vyjadreniu “Nepochopitelna krutost” kedzZe TV
Markiza a ani spomenuty stavbdr nepoznaju charakter osoby a ani pricinu konania, ktora
bohuzial ukoncila takto tragicky. Tento zavadzajuci dotaz je zase len domnienka

V' dosledku hore uvedenej nestastnej udalosti, aj napriek tomu zZe vec je stdile v Stadiu
vySetrovania, bez dovtedy padnutého obvinenia, TV Markiza odvysielala reportaz difamacného
charakteru s wuverejnenim adresy bydliska osoby ohovorenej v reportazi v snahe vyvolat
senzaciu bez wuvdzenia dosledkov voci dotycnej osobe c¢im vazine ohrozila obcianske
spolunazivanie a deformovala obraz dotycnej osoby a osob Zijucich v spolocnej domdcnosti.
Vzhladom na horeuvedené skutocnosti sa domaham, aby sa TV Markiza ospravedinila osobe
ohovorenej v reportdzi a tym napravila poskodenu povest. Taktiez zZiadam, aby TV Markiza
mala nariadené stiahnut reportdz a prepisovu cast (zverejneny clanok pod videom) z archivov
a webstranky.

Priloha 1 — Ozndmenie - OZ Druhd Sanca Bardejov OZ Druhda Sanca Bardejov ¢lanok no
socialnej sieti Facebook :

OZ Druha Sanca Bardejov

Dnes sme boli osloveni starostom obce v ok. Bardejov, aby sme prisli prekontrolovat’ cip
psikovi, ktory sa tulal po dedine. Po kratkom case prisiel kolega na miesto hldsenia, aby ho
preveril, psik cip nemal. Psik bol neagresivny a kontaktny. Na chvilku odbehol cca 10 m a na
zavolanie sa hned vracal ku nasmu kolegovi. Pred svedkami, par metrov od kolegu, mu zobral
nezmyselne, bezdovodne a primitivne Zivot nenavistny sused z ulice. Stdl v okne so vzduchovkou
a strelil do psika a ten takmer do 2 minut zraneniu podlahol. Nepochopitelny skutok cloveka.
Velka hanba pre ludstvo! Bola privolana policia mesta Bardejov a environmentalna policia z
Presova. Vo velmi smutnej situdcii sa im chceme podakovat za spoluprdacu. Prebieha
vySetrovanie. O priebehu budeme informovat.

2. Vec: St’aZnost’ na TV Joj za poruSenie zdkona o vysielani a retransmisii a Ziadost’ o
ndpravu a ospravedinenie

Tymto poddavam staznost na TV Joj, ktord dna 23. Mdja 2023 odvysielala vo vecernych
spravach, sekcia Krimi, reportaz difamacného charakteru, c¢im svojimi neoverenymi
informaciami, skutkovymi tvrdeniami ale tatiez neprimeranymi hodnotiacimi usudkami, ktorym
chyba akykolvek skutkovy zaklad, a tym porusila pravo na ochranu dobrej povesti a charakteru
a poskodila dobré meno a vaznost osoby.

Reportaz Daniely Tkac Jurekovej, pod nazvom “Muz zastrelil bezbranného psika, TV Joj,
zavadza verejnost v tychto bodoch :



Citdcia z videa :

- “Dobrovolnici sa mu snazili najst novy domov, uz to nestihli. Skor ako ho nalozili do auta,
niekto ho bezcitne zastrelil”

- “Bezcitne zastrelil”

- “Psik pobehoval nedaleko dobrovolnika, ktory ho isiel nalozit' do auta, to vsak uz nestihol”
- “Dobrovolnik si ‘isiel po voditko “

Opisana udalost : Dnia 19. Maja 2023 doslo v dosledku chranenia malych Steniat k nestastnej
ndahode pri ktorej zahynul tilavy pes. Pracovnik OZ Druhd Sanca Bardejov prisiel na podnet
odchytit psa, ktory sa v obci potuloval zopar tyzdnov. Bohuzial, kedZe pracovnik nepriniesol k
odchytu voditko, pes unikol smerom k domu cerstvého majitela Steniat, ktory sa uz zopar krat
v uplynulych tyzdnoch snazil psa odplasit krikom. V snahe odplasit’ tulavého psa, inak ako
krikom, ktory nebol predtym ucinny, vystrelil zo vzduchovky, bohuzial, nestastne zasiahol psa.
OZ Druhd Sanca Bardejov, podala 2 na pina ozndmenie o trestnom cine, Vec je v §tadiu
vySetrovania a dotycny pan spolupracuje v tejto veci s Policiou.

Odovodnenie :

- Skor ako ho nalozili do auta, niekto ho “bezcitne zastrelil” | Nebezpecne formulované a
zavadzajuce vyjadrenie, ktoré u divaka vyvolava uplne odlisnu predstavu situdcie, od tej ako sa
vilastne tato nestastna nahoda stala. Tato veta ponuka omyl charakteru osoby!

- TV Joj nemd skutkovui podstavu k vyjadreniu “Bezcitne zastrelil” co je zase len domnienka
kedZe TV Joj nepozna charakter osoby a ani pricinu konania ktord, bohuzial’ skoncila takto
tragicky.

- Tulavy pes utiekol dobrovolnikovi, ktory ho nemal zaisteného, lebo si nepriniesol voditko.
Pytal si od susedov snurku a prichadzal cez sukromnu zahradu pod kostolom na pozemok odkial’
sa strielalo, ked’ bol zasiahnuty,. Tulavy pes pravdepodobne zacitil jedlo, ktorym boli Stenata
na pozemku z ktorého sa strielalo krmené. Tulavy pes sa dostal uz predtym na tento pozemok,
podhrabanim pod plot. Nebol na ulici!

- Potom, ako si pan z OZ Druhd Sanca Bardejov pofotil tilavého psa, pes usiel lebo stdle este
nebol zaisteny.Pan z OZ Druhd Sanca Bardejov si voditko nepriniesol, pytal si od susedov
Snurku, aby mohol psa odviezt do auta.

- Obcania z obce volali zopar krat OZ Druhd Sanca Bardejov aby prisli psa odchytit pretoZe
sa tulal po dedine uz zopar tyzdnov.

V' dosledku hore uvedenej nestastnej udalosti, aj napriek tomu Ze vec je stdile v Stadiu
vySetrovania, TV Joj odvysielala reportaz difamacného charakteru v snahe vyvolat’ senzdciu
bez uvazenia doésledkov voci dotycnej ohovorenej osobe, cim vadzne ohrozila obcianske
spolunazivanie a deformovala obraz dotycnej osoby a 0sob Zijucich v spolocnej domacnosti.
Vzhladom na horeuvedené skutocnosti sa domaham, aby sa TV Joj ospravedinila osobe
ohovorenej v reportazi a tym napravila poskodenu povest. Taktiez Ziadam, aby TV Joj mala
nariadené stiahnut reportaz z archivov a webstranky.

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
Zakon ¢. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach:

§ 61 Ochrana ludskej dostojnosti a Pudskosti

1) Obsahova sluzba, ktoruz poskytuje vysielate/’ alebo poskytovate/” audiovizudlnej medidlnej
sluzby na poziadanie, musi respektovar [udsks dostojnost, najmdé nesmie

a) propagovar vojnu alebo opisovar kruté alebo inak ne/udské konanie spésobom, ktory je ich
nevhodnym z/ahcovanim, ospravedlzovanim alebo schva/ovanim,



b) siriz alebo spristupriovar informdcie verejnosti s zmyslom verejne podnecovar’ na spachanie
niektorého z trestnych c¢inov terorizmu alebo verejne schvalovar’ niektory z trestnych cinov
terorizmu,

c) propagovar nasilie a otvorenou alebo skrytou formou podnecovar’ nasilie alebo nendvist,
znevazovar' alebo hanobiz na zdklade pohlavia, rasy, farby pleti, jazyka, viery a ndbozenstva,
politického ¢i iného zmyslania, majetku, zdravotného postihnutia, veku, sexudlnej orientdcie,
narodenia, narodného alebo socidlneho pévodu, genetickych vlastnosti, statnej prislusnosti,
prislusnosti k narodnosti alebo k etnickej skupine,

d) bezdovodne zobrazovar scény redlneho ndsilia, kde sa nendlezitou formou zdéraziuje
skutocny priebeh umierania alebo sa zobrazuji osoby vystavované fyzickemu ¢i psychickéemu
utrpeniu, a to so zvlastnym oh/adom na obete trestnych cinov alebo ich pribuznych spésobom,
ktory sa povazuje za neopravneny zdsah do [udskej dostojnosti.

§ 25 Pristup verejnosti k pluralitnym, objektivhym a nestrannym informaciam
Vysielatel, ktory nepodlieha samoregulacnému mechanizmu zapisanému do evidencie podla
tohto zakona, regulujucemu aj oblast vsSestrannosti informdcii, ndzorovej plurality a
objektivnosti a nestrannosti programov, je povinny

a) zabezpecit vSestrannost’ informdcii a nazorovu pluralitu v ramci vysielanej programovej
sluzby,

b) zabezpecit' objektivnost a nestrannost’ spravodajskych programov a programov aktualnej
publicistiky, nazory a hodnotiace komentare musia byt oddelené od informacii spravodajského
charakteru.

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre medialne sluZby:

Podavatel' podnetu namietal voci spravodajskym prispevkom informujicim o zastreleni
tilavého psa v obci Poliakovce v okrese Bardejov, ktoré boli odvysielané dia 23. 5. 2023 na
programovych sluzbach TV MARKIZA aJOJ aumiestnené na AVMS na poziadanie
tvnoviny.sk.

TV MARKIZA (podnet ¢&. PGO-RPMS/2023/00905)

Spravodajsky prispevok s nazvom Vzduchovkou zastrelil psa bol odvysielany 23. 5. 2023
V Prvych Televiznych novindach 0 17:00 hod. a v hlavnej spravodajskej relacii Televizne noviny
0 19:00 hod. Totozny prispevok bol v rovnaky deit umiestneny aj na AVMS na poziadanie
www.tvnoviny.sk  (https://tvnoviny.sk/domace/clanok/733057-nepochopitelna-krutost-muz-
zastrelil-z-okna-neskodneho-tulaveho-psa-ktoreho-si-oblubila-cela-dedina).

Prispevok informuje o incidente, ktory sa stal v obci Poliakovce v okrese Bardejov. Podl'a
redaktorky sa po obci niekol’ko dni potuloval pes, pricom podl'a miestnych bol hravy a pokojny.
Tato skutoCnost v prispevku potvrdzuje obyvatel’ka obce a stavbar Jozef, ktory
V inkriminovanom ¢ase pracoval na ned’alekej stavbe. Podl'a prispevku stavbari privolali
k psovi dobrovol'nika z bardejovského OZ Druha Sanca, aby zistil, ¢i pes nieckomu patri. Podl'a
svedka incidentu Jozefa tento dobrovolnik zistil, Ze pes nema €ip a iSiel si po vodzku, aby ho
vzal so sebou, ked’ odrazu zaznel vystrel. Jozef: ,,Ten pdan z Druhej Sance to videl, videl, Ze ten
pan z okna strielal na toho psika. ““ V prispevku bol odvysielany detailny zaber na okno bieleho
domu a fotografia mftveho psa. Redaktorka uviedla, ze na rovnake;j ulici je aj materska skola.
Dalej uviedla, e sa obratila aj na dotknuté obéianske zdruZenie, ale incident nechceli
komentovat'.

Dalej bolo v prispevku zaradené vyjadrenie hovorkyne Prezidia Policajného zboru Karoliny
Barinkovej, ktora uviedla, Ze vySetrovatel’ enviropolicie zacal trestné stihanie vo veci precinu


https://tvnoviny.sk/domace/clanok/733057-nepochopitelna-krutost-muz-zastrelil-z-okna-neskodneho-tulaveho-psa-ktoreho-si-oblubila-cela-dedina
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usmrtenia spolocenského zvierata bez primerané¢ho dovodu. Karolina Barinkova: ,, Bola
vykonana obhliadka miesta cinu, bol vypocuty oznamovatel, identifikovany podozrivy a bola
zaistend dlhd vzduchova strelnd zbran.* Podla policajnej hovorkyne sa ¢aka na vysledky
nariadenej pitvy a ,, ndasledne bude mozné zvazit' aj inu pravau kvalifikaciu.

Nasledoval pokus redaktorky na mieste ,, konfrontovat' aj udajného strelca. “ Redaktorka stoji
pred branic¢kou bieleho domu, z ktorého sa malo striel’at’.

Redaktora vola smerom k domu: ,, Dobry den, ste doma? “

Nasledne uviedla: ,, Na nase volania nereagoval. “

Prispevok uzatvara vyjadrenie svedka incidentu. Jozef: , Nesudim nikoho, ale v dnesnej dobe
a celkovo ako na, lebo tu je aj obytna zona, jedno s druhym, tak Ze by sa to ani nemalo. Ako

vyplasim alebo tak, ale nestrielam po fiom. *

Podla podavatela podnetu TV MARKIZA odvysielala , neoverené informdcie v pravde
skreslujucej reportazi difamacného charakteru, ¢im porusila pravo na ochranu dobrej povesti
a tym vazne ohrozila a poskodila dobré meno a vaznost 0soby.

§ 25 pism. b)

Podavatel’ podnetu povazuje reportdz za pravdu skresl'ujicu a prezentuje int verziu udalosti,
nez ako je opisand v reportazi. Hovori o nestastnej nahode v désledku chranenia malych $teniat.
Pes mal vojst’ na pozemok k majitel'ovi Steniat. Ten ,,v snahe odplasit tulavého psa, inak ako
krikom, ktory nebol predtym ucinny, vystrelil zo vzduchovky, bohuzial, nestastne zasiahol psa. *
Podla podavatel’a sa nestrielalo z okna, ale zo zahrady. Pes nebol na ulici, ale na pozemku
strelca. Podavatel’ namietal tiez voci slovnému spojeniu Nepochopitelna krutost, ktoré vSak
nebolo odvysielané v reportazi, ale nachadza sa v ¢lanku na webstranke tvnoviny.sk.

S ohladom na fakt, Ze v pripade namietaného vysielania ide o spravodajsky program, je
nevyhnutné posudzovat’ ho podl'a ustanovenia § 25 pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z.
0 medialnych sluzbéch.

Podla § 25 pism. b) zdkona ¢. 264/2022 Z. z. o medidlnych sluzbach vysielatel’ je povinny
,,zabezpecit' objektivnost a nestrannost’ spravodajskych programov a programov aktudlnej
publicistiky, nazory a hodnotiace komentare musia byt oddelené od informdacii spravodajského
charakteru.

Medzi kritérid objektivity spravodajstva vo vSeobecnosti zahffiame: relevanciu,
transparentnost’, presnost, Uplnost, vecnost, vyvazenost, rdéznorodost, aktudlnost,
zrozumitel'nost’, osvojenie si pozicie odstupu a neutrality vo vztahu k predmetu spravodajstva,
absenciu stranenia.

V reportazi nevidime Ziadny rozpor z hl'adiska povinnosti vysielatel'a zabezpecit’ objektivnost’
a nestrannost’ podl'a ustanovenia § 25 pism. b) zédkona €. 264/2022 Z. z. Vsetky informacie,
ktoré odzneli v reportazi, boli relevantné, zrozumitelné a mali jasny zdroj. V prispevku sa
vyjadruje svedok incidentu Jozef, obyvatelka obce ahovorkyna Prezidia PZ. O
priebehu incidentu informoval stavbar Jozef, ktory bol na mieste ¢inu a hoci pravdepodobne
nevidel strel'bu samotnti, bol svedkom toho, ako sa postreleny pes plazil a nasledne skonal.
Jozef uviedol, Ze strelec striel’al z okna, pri¢om pri tejto informacii sa odvolal na dobrovol'nika
z OZ Druha Sanca, ktory to vraj videl. Informéacie o incidente, ktoré uvadza podavatel podnetu,
st tvrdenim proti tvrdeniu, pri¢om nie je tlohou Rady posudzovat pravdivost kontradiktérnych
tvrdeni. Zarovenn podla nasho néazoru tieto informécie nie st v rozpore s klucovymi
informéaciami prezentovanymi v prispevku, teda Ze pes bol zastreleny, bol identifikovany
podozrivy, bola zaistena dlha vzduchova strelna zbran, bolo zacaté trestné stihanie a pod. To,
Ci strelec striel’al zo zahrady alebo z okna, ¢i bol pes na ulici alebo na pozemku a pod., je zaiste



predmetom vysetrovania, ktoré prebieha. Uvedené skutocnosti v§ak zadsadne nemenia platnost’
zéaverov reportaze. Skuto¢nost’, Zze uvedeny muz byvajuci v bielom dome skutoc¢ne striel'al na
psa, pritom nespochybiiuje ani podavatel’ podnetu.

Redaktorka navyse dosledne dodrziava pravidlo prezumpcie neviny, ked’ hovori o idajnom
strelcovi, ked’Ze dany muz zatial’ nebol obvineny. V reportazi bola zretelnd snaha o ziskanie
vyjadrenia aj dotknutej strany (,,udajného strelca”). Podl'a nasho nazoru preto namietany

prispevok nebol v rozpore sust. § 25 pism. b) zakona ¢&. 264/2022 Z. z. 0 medialnych
sluzbach.

§61lods. 1

Zakon ¢. 264/2022 7. z. o medialnych sluzbach v § 61 ods. 1 ustanovuje: ,, Obsahova sluzba,
ktoru poskytuje vysielate/ alebo poskytovate/ audiovizudlnej medidlnej sluzby na poziadanie,
mus? respektovar [udske déstojnost, najmd nesmie... “ (d’alej st exemplifikativne vymenované
situdcie, ktoré sa vSak nevzt'ahuji na nami posudzovany pripad).

V reportazi boli odvysielané informacie, Ze niekto v obci Poliakovce zastrelil tilavého psa
(,, Na vychode Slovenska niekto zastrelil tulavého psa... ). V reportazi boli odvysielané zabery
na dom tdajného strelca (vypoveda o tom svedok incidentu) a detail na okno domu, z ktorého
mali padnat’ vystrely (,, Strielal vraj z okna... ). Meno ani podobizen tdajného strelca neboli
zverejnené.

Na zaklade vyobrazenia domu, ulice, kde sa incident odohral a na zaklade zverejnenia nazvu
obce (Poliakovce) bolo pravdepodobne mozné identifikovat’ udajného strelca, ktory mal
usmrtit’ psa, avSak tato identifikicia je mozna iba pre blizke okolie muza, teda pre l'udi, ktori
poznaju danu lokalitu a vedia, kto byva v danom dome.

Nemdzeme suhlasit’ s tvrdenim, Ze reportaz ako celok mala difama¢ny charakter vo¢i muzovi
byvajicom v zobrazenom dome. V reportazi redaktorka désledne hovori o tidajnom strelcovi
(,, Pokusali sme sa konfrontovat aj udajného strelca. ). O tom, ze vystrely vysli z okna bieleho
domu, vypoveda v reportazi svedok incidentu pan Jozef. Policajna hovorkyna potvrdila, Ze bolo
zacaté trestné stihanie a bol identifikovany podozrivy, avSak bez toho, aby uviedla o koho ide
(zatial’ nebol obvineny). Nebolo zverejnené meno ani podobizen tohto ¢loveka.

Reportaz ako celok vyznieva kriticky predovsetkym voci samotnému incidentu, teda usmrteniu
psa strelnou zbranou. Je to sposobené jednak vyjadreniami respondentov (svedok incidentu
Jozef, obyvatel’ka obce, policajna hovorkyna), ale najmé charakterom samotného skutku, ktory
je sam o sebe nepochopitelny, kedze podla vypovedi svedkov pes nikomu neubliZzoval.
Redaktorka k popisovanym udalostiam nepridavala vlastné komentativne vyroky alebo
moralne sudy. Spracovanie prispevku, ktoré vyznieva kriticky vo€i prezentovanému skutku
(strel'be na psa), sa nam javi vzh'adom na predlozené informacie ako primerané a vo verejnom
zaujme.

Namietany prispevok s nazvom Vzduchovkou zastrelil psa odvysielany dna 23. 5. 2023
V programe Prvé televizne noviny a Televizne noviny podla naSho nazoru nie je v rozpore
S ustanovenim § 61 ods. 1 zdkona ¢. 264/2022 Z. z. 0 medialnych sluzbach.

Podavatel' podnetu namietal aj voci zverejneniu rovnakého spravodajského prispevku na
. webstranke TV Markiza.” Vysielatel' programovej sluzby TV MARKIZA MARKIZA-
SLOVAKIA, spol. s r.o. je zaroven poskytovatelom AVMS na poziadanie www.tvnoviny.sk.
Na tejto sluzbe bola diia 23. 5. 2023 zverejnena reportaz Vzduchovkou zastrelil psa, ktora bola
totoznd s reportazou odvysielanou v programe Prvé televizne noviny vratane uvodného
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zahlasenia moderatorkou Danicou Nejedlou. Video je vSak vlozené v ¢lanku s nazvom
Nepochopitelna krutost. Muz zastrelil z okna neskodného tulavého psa, ktorého si oblubila celd
dedina. Podavatel’ podnetu namietal okrem obsahu reportaze aj vo¢i formulacii Nepochopitelna
krutost'v titulku ¢lanku. Oproti samotnej reportdzi teda ¢lanok ide d’alej, ked’ze priamo v nazve
clanku sa konStatuje, ze psa zastrelil muz z okna, pricom jeho konanie je oznafené ako
nepochopitel'na krutost’.

Ako sme uviedli vysSie, nemozeme sa stotoznit® s tvrdenim podévatela podnetu, ze by
V reportazi boli odvysielané neoverené alebo pravdu skresl'ujuce informacie, ked’ze skutkovy
stav popisovany v reportazi bol podporeny vypoved’ami svedkov a policajnej hovorkyne.
Konstatujeme, ze ani podavatel' podnetu nespochybiiuje, ze na psa strielal muz byvajici
V zobrazenom dome. Namieta hlavne motiv strelby.

Faktom je, ze reportaz ako celok vyznieva Sokujico, Co je spdsobené predovsetkym
charakterom samotného skutku, ktory je sim o sebe Sokujtci a nepochopitelny, ked’ze podl'a
svedkov bol psik hravy, pokojny a nebol nebezpecny. Tuto skuto¢nost’ predovsetkym vyjadruje
nazov ¢lanku, teda ze i§lo 0 nepochopitelny ¢in. Reportaz samotné vSak nezachddza do d’alSich
detailov sikromného zivota dotknutej osoby.

Formulacia Nepochopitelna krutost je sice citovo podfarbeny komentar tykajici sa konania
strelca, bola vSak ojedineld, nachadza sa iba v nadpise ¢lanku, teda nie priamo v reportazi
apodla nasho nazoru nebola takej intenzity a frekvencie, ze by predstavovala rozpor
S posudzovanym ustanovenim § 61 ods. 1 zdkona ¢. 264/2022 Z. z.

Okrem toho, v suvislosti s aplikaciou ustanovenia § 61 ods. 1 zakona ¢. 264/2022 Z. z. (predtym
§ 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z.) pre dany pripad je vSak potrebné poukazat’ na
aktualny vyklad Ustavného stdu vyj adreny v Naleze Ustavného stidu SR zo diia 24. januara
2018 sp. zn. II. US 174/2017-44 (dalej aj ako , Nalez US SR*). V zmysle vyjadreného nazoru
Ustavného stdu SR je moZné k aplikécii ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a) zikona ¢&. 308/2000
Z. z. pristupit’ len v pripadoch, kedy sa subjekt ohrozeny na svojich pravach nevie
domahat’ ochrany prostrednictvom inych pravnych prostriedkov, Cit.: ,, Uvedeny § 19 ods.
1 pism. a) zdkona o vysielani a retransmisii si kladie za ciel’ zabezpecit' prostrednictvom
obmedzenia slobody prejavu vysielatelov a sankcnym mechanizmom Rady ochranu zdakladnych
prav a slobod (ludskej déstojnosti @ ludskosti) v tych situdcidch, kde subjekty ochrany nemaju
K dispozicii prostriedky alebo z objektivnych skutocnosti vyplhyva, Ze efektivne sa nedomézu
prostriedkov ochrany svojich (osobnostnych) prav v ramci sukromnopravnych mechanizmov
(napr. § 11 anasl. Obcianskeho zdkonnika — Zaloba o ochranu osobnosti). Pre hdjenie
verejného zaujmu o ochranu ludskej dostojnosti subjektov ochrany je nevyhnutné pouzit
sankcny mechanizmus. Pdjde napriklad o pripady, ked’ obsah vysielatePmi Sirenych
informadcii, ndazorov, myslienok a idei zasahuje do ludskej dostojnosti (alebo obdobnych
osobnostnych zakladnych prav a slobod) nie konkrétnej osoby, ale bliZSie neidentifikovanej
skupiny ludi, ktori nemaju objektivne moZnost’ sa proti takymto zdsahom branit’
sukromnopravnou Zalobou pre ich nespitost’ s danym prostredim (napr. migrujuci ludia —
zasah do ludskej dostojnosti tychto 0sob znevazujucim informovanim o ich migrdcii) alebo
vzhl’adom na ich socidalnu a ekonomicku situdciu ako skupiny osob v danom prostredi
(skupiny 0sob zo znevyhodneného socialneho prostredia — zasah do ludskej dostojnosti tychto
0sob pohrdavym a tendencnym informovanim o ich sposobe Zivota), alebo pédjde o situdcie
zasahu do Pudskej dostojnosti fyzickej osoby ¢i 0sob v spojeni s konkrétnymi skutocnost’ami
zminulosti (napr. tykajuce sa holokaustu, zlocinov proti ludskosti, vojnovych konfliktov
vV minulosti, ked napr. tieto osoby neZiju — zasah do ludskej dostojnosti tychto 0oséb popieranim
holokaustu alebo zlahcovanim utrap ludi prezZivsich holokaust ¢i ich blizkych) alebo
pritomnosti (napr. tykajuce sa terorizmu ci extrémizmu mimo tizemia Slovenskej republiky —



napr. zasah do ludskej dostojnosti obeti necitlivym alebo prilis explicitnym informovanim
0 obetiach alebo zraneniach).

Rada je vramci posudzovania pripadného zasahu do T'udskej dostojnosti vzdy povinna
identifikovat’ verejny zaujem, ktorého ochrana by bola pripadnym sankcionovanim vysielatel'a
sledovana. Sme toho nadzoru, Ze v pripade prezentacie osobnych udajov, ktoré¢ d’alSim vyrazne
intenzivnym sposobom nezasahuju do osobnej sféry dotknutej osoby, ako to bolo v danom
pripade, nie je dana pravomoc Rady v podobe nevyhnutnosti ochrany verejného zaujmu (prava
verejnosti na tom, aby vysielanim nedochadzalo k zasahovaniu do zékladnych prav a slobod
inych) a je potrebné aplikovat’ zavery vyjadrené v Naleze Ustavného sudu SR &. k. II. US
174/2017-44 zo dna 24. 1. 2018 o ochrane dotknutej osoby prostrednictvom inych institatov
ochrany.

Sme toho nazoru, ze predmetny pripad nespadd medzi tie, v ktorych je Rada opravnena
rozhodovat’ 0 zasahu do I'udskej ddstojnosti porusenim zakladnych prav a slobod inych podl'a
§ 61 ods. 1 zakona ¢. 264/2022 Z. z., ale pojde o pripad, kedy si pravo na ochranu svojho
sikromia a osobnosti m6Zzu dotknuté osoby uplatnit’ prostrednictvom inych institiutov
ochrany.

Namietana reportaz s nazvom Vzduchovkou zastrelil psa zverejnena v ¢lanku Nepochopitelna
krutost. Muz zastrelil z okna neskodného tulavého psa, ktorého si oblubila cela dedina na
AVMS na poziadanie www.tvnoviny.sk podl’a nasho nazoru nie je v rozpore S ustanovenim
§ 61 ods. 1 zakona ¢&. 264/2022 Z. z. 0 medialnych sluzbach.

JOJ (podnet & PGO-RPMS/2023/00906)

Spravodajsky prispevok s ndzvom Muz zastrelil bezbranného psika bol odvysielany 23. 5. 2023
v spravodajskom programe Krimi o 19:00 hod.

V tvodnom zahlaseni k prispevku moderatorka programu uviedla, Ze muz z bardejovského
okresu zastrelil psika, ktory sa potuloval po dedine. Dobrovolnici zZ ned’alekého ttulku mu
chceeli najst’ novy domov, ale skor nez ho nalozili do auta, ,, niekto ho bezcitne zastrelil.
Redaktorka uviedla, ze k vystrelu doSlo medzi domami na ulici blizko materskej Skoly.
Dobrovol'nik z ttulku, ktory ho chcel nalozit’ do auta, to uz podl'a nej nestihol.

Pan Jozef, stavbar z ned’alekého domu na kameru uviedol, ze dobrovol'nik si len i$iel po voditko
a potom zrazu videl, ,,jak to vystrelilo. “ Podl'a neho sa pes este doplazil par metrov a nasledne
skonal.

Dalej bolo v prispevku zaradené vyjadrenie hovorkyne Prezidia Policajného zboru Karoliny
Barinkovej, ktord uviedla, Zze policia vykonala obhliadku miesta €inu, bol identifikovany
podozrivy a bola zaistena dlha vzduchové strelna zbran.

Redaktorka uviedla, ze ,, vystrel mal podla svedkov udalosti zazniet' z ned'alekého rodinného
domu (bol odvysielany zaber na okno bieleho domu). Zatial’ vsak policajti nikoho neobvinili. V
pripade zacali trestné stihanie pre precin usmrtenia spolocenského zvierata bez primeraného
dovodu.

Podr'a policajnej hovorkyne sa ¢aka na vysledky nariadenej pitvy a ,,ndsledne bude mozné
zvazit aj inu pravnu kvalifikaciu.

Na zaver reportaze redaktorka uviedla, Ze psik robil niekol’ko dni spolo¢nost’ partii stavbarov,
bol priatel'sky a podla miestnych nikoho neohrozoval, nebol agresivny ani uto¢ny. Tuto
skuto€nost’ potvrdzuji v reportazi pan Jozef a obyvatel’ka obce, ktord uviedla: ,, To je také
neludské a nema sa to robit, pretoZe on nikomu nic neublizil.
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Podl'a podavatel'a podnetu televizia JOJ ,,odvysielala vo vecernych spravach, sekcia Krimi,
reportaz difamacného charakteru, c¢im svojimi neoverenymi informaciami, skutkovymi
tvrdeniami ale tatiez neprimeranymi hodnotiacimi usudkami, ktorym chyba akykolvek skutkovy
zaklad, a tym porusila pravo na ochranu dobrej povesti a charakteru a poskodila dobré meno
a vaznost osoby. “

§ 25 pism. b)

Podla podavatela podnetu reportdz obsahuje neoverené informécie a skutkové tvrdenia, pricom
prezentuje int verziu udalosti, nez ako je opisana v reportazi. Hovori o nestastnej ndhode
v dosledku chranenia malych Steniat. Pes mal vojst’ na pozemok k majitel'ovi Steniat. Ten ,,v
snahe odplasit’ tulavého psa, inak ako krikom, ktory nebol predtym ucinny, vystrelil zo
vzduchovky, bohuzial, nestastne zasiahol psa. “ Podl'a neho pes pri strel'be nebol na ulici, ale
na pozemku strelca, kam ho zrejme prilakalo jedlo pre Stenata. Podavatel’ namietal tiez voci
podl'a neho neprimeranym hodnotiacim tisudkom TV JOJ, konkrétne zmiefiuje vyjadrenie, Ze
psa niekto ,, bezcitne zastrelil. **

Reportaz bola spracovana velmi podobne ako reportaz TV MARKIZA. V prispevku sa
vyjadruji rovnaki respondenti, teda stavbar Jozef, obyvatel’ka obce a hovorkyna Prezidia PZ.
O priebehu incidentu informoval stavbar Jozef, ktory pravdepodobne nevidel strel’bu samotn
(ta podla neho videl dobrovolnik), ale bol svedkom toho, ako sa postreleny pes plazil po ulici
a nasledne skonal. Redaktorka uviedla, Ze podl'a svedkov mal vystrel zazniet z ned’alekého
rodinného domu.

Informacie o incidente, ktoré uvadza podavatel' podnetu, teda ze iSlo o nestastni ndhodu ¢i
ochranu $teniat, nie je mozné z nasej pozicie overit, pricom nie je lohou Rady posudzovat’
pravdivost’ kontradiktornych tvrdeni.

Skuto¢nosti uvedené podavatel'om podnetu vSak nie st v rozpore s kI'icovymi informéciami z
reportaze, teda ze pes bol zastreleny, bol identifikovany podozrivy, bola zaistena dlha
vzduchova strelnd zbran, bolo zacaté trestné stihanie a pod. Podéavatel’ podnetu nespochybiiuje
ani skuto¢nost’, Ze na psa strielal muz z Poliakoviec byvajici v dome zobrazenom v reportazi.
Redaktorka v sulade so skutkovym stavom uviedla, Ze dany muz zatial’ nebol obvineny. Vsetky
informacie prezentované v reportazi st podl'a nasho nazoru zrozumitel'né a recipientovi je
zrejmy zdroj tychto informaécii.

Problematické sa javi vyjadrenie ,,...niekto ho bezcitne zastrelil. “ v ivodnom zahlaseni, ktoré
je citovo podfarbené. Ide o tak trochu 0 podl'a nasho nazoru zbyto¢nu bulvarnu vsuvku, pretoze
0 podrobnostiach strel’by naozaj zatial nebolo viac informécii a podozrivy muz zatial nie je
obvineny. V samotnej reportdzi vSak redaktorka konanie strelca jeho pripadné pohnutky ¢i
motivy nijak nekomentovala. Bolo zaradené iba vyjadrenie obyvatelky obce, ze podla nej to
bolo neludské, pretoze psik nikomu neublizil. S ohl'adom na rozsah a intenzitu uvedeného
hodnotiaceho komentara (slovo bezcitne) sme vSak toho nazoru, ze napriek jeho vyskytu
namietany prispevok nebol vrozpore sust. § 25 pism. b) zakona ¢. 264/2022 Z. z.
0 medialnych sluzbach.

§61lods. 1

V reportazi boli odvysielané informacie, ze muz z bardejovského okresu (v obci Poliakovce)
zastrelil tilavého psa. V reportdzi bol odvysielané zdbery na dom udajného strelca (,, Vystrel
mal podla svedkov udalosti zazniet z nedalekého rodinného domu...*). Meno ani podobizen
udajného strelca neboli zverejnené.



Na zaklade vyobrazenia domu, ulice, kde sa incident odohral a na zaklade zverejnenia ndzvu
obce bolo pravdepodobne mozné identifikovat’ idajného strelca, ktory mal usmrtit’ psa, avSak
tato identifikacia je mozna iba pre blizke okolie muza, teda pre I'udi, ktori poznajui danu lokalitu
a vedia, kto byva v danom dome.

Reportaz ako celok vyznieva kriticky predovsetkym voc¢i samotnému incidentu, teda usmrteniu
psa strelnou zbraiou. Je to sposobené jednak vyjadreniami respondentov (svedok incidentu
Jozef, obyvatelka obce, policajnd hovorkyna), ale najméa charakterom samotného skutku, ktory
je sam o sebe Sokujuci a nepochopitelny, ked’ze svedkovia vypovedali, ze pes nikomu
neublizoval. Prispevok vSak nezachadza do dalSich detailov sukromného zivota dotknutej
osoby.

Ako sme uviedli vysSie, nemdzeme sa stotoznit' s tvrdenim podavatel'a podnetu, ze by
V reportdzi boli odvysielané neoverené informdcie alebo tvrdenia, ked'ze skutkovy stav
popisovany v reportazi bol podporeny vypoved’ami svedkov a policajnej hovorkyne. Opat
konstatujeme, ze podavatel podnetu nespochybiiuje, Ze na psa strielal muz byvajuci
v zobrazenom dome.

Ojedinelé citovo podfarbené vyjadrenie na adresu strelca (bezcitne zastrelil) podl'a nasho
nazoru nebolo takej intenzity a frekvencie, Ze by predstavovalo rozpor s posudzovanym
ustanovenim § 61 ods. 1 zakona ¢. 264/2022 Z. z.

Spracovanie prispevku, ktoré vyznieva kriticky voci prezentovanému skutku (strel’be na psa),
sa nam javi vzhl'adom na predlozené informdcie ako primerané a vo verejnom zaujme.

Ako sme uviedli vyssie, dany pripad podl'a naSho nazoru nespadd medzi tie, v ktorych je Rada
opravnena rozhodovat’ 0 zasahu do I'udskej dostojnosti podla § 61 ods. 1 ZMS, ale pravo na
ochranu svojho sukromia a osobnosti moézu dotknuté osoby uplatnit’ prostrednictvom inych
inStitutov ochrany (napr. Zaloba o ochranu osobnosti podla § 11 a d’alSich Obcianskeho
zékonnika).

Namietany prispevok s ndzvom Muz zastrelil bezbranného psika podl'a ndsho ndzoru nie je
Vv rozpore s ustanovenim § 61 ods. 1 zakona ¢&. 264/2022 Z. z. 0 medialnych sluzbach.

ZAVER:

Na zéklade uvedeného sme toho nizoru, e vysielatel' programovej sluzby TV MARKIZA
odvysielanim programu Prvé televizne noviny dha 23. 5. 2023 o cca 17:00 hod. a Televizne
noviny dna 23. 5. 2023 o cca 19:00 hod. neporusil ust. § 25 pism. b) a § 61 ods. 1 zadkona
€. 264/2022 7. z. 0 medialnych sluzbach.

Dalej sme toho nézoru, Ze vysielatel' programovej sluzby JOJ odvysielanim programu Krimi
dna 23. 5. 2023 o cca 19:00 hod. neporusil ust. § 25 pism. b) a § 61 ods. 1 zakona ¢. 264/2022
Z. z. 0 medidlnych sluzbach.

Dalej sme toho nazoru, ze poskytovatel AVMS na poziadanie www.tvnoviny.sk zverejnenim
videa Vzduchovkou zastrelil psa v ¢lanku Nepochopitelnd krutost. Muz zastrelil z okna
neskodného tulavého psa, ktorého si oblubila celd dedina zo diia 23. 5. 2023 neporusil ust.
§ 61 ods. 1 ziakona ¢. 264/2022 Z. z. 0 medialnych sluzbach.

Podnety na preverenie navrhujeme posudit’ ako neopodstatnené.


http://www.tvnoviny.sk/

K bodu ¢. 75
Prepis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrziavania povinnosti podl’a
zakona ¢. 264/2022 Z. z. (podnet na preverenie ¢ PGO-RPMS/2023/00905,
PGO-RPMS/2023/00906)

Monitorované vysielanie: Prv¢ televizne noviny

Der vysielania: 23.5.2023
Cas vysielania: 17:00 h
Oznacenie podla JSO: -

- ¢asovy kéd cca:
17:00:00 zaciatok programu
Prehl’ad sprav
Poslanci pridali dochodcom aj rodicom
Rokovanie parlamentu
Menej penazi na ucebnice
Hrozi, Ze urgent na Zahori nebude
5. Evakuovali polikliniku
17:11:24 blok reklamy a uputaviek
17:18:55 pokrac¢ovanie programu
6. Dalsie dieta za volantom
7. Boje na ruskej strane hranic
8. Extazu chcel poslat’ v krabici
9. Vzduchovkou zastrelil psa
10. Na Liptove je vtacia chripka
11. Aj deti mozu zachrénit’ zivot
17:29:40 zaver programu

el N =

17:23:45 Vzduchovkou zastrelil psa

Danica Nejedla, moderatorka: , Strielal vraj z okna priamo v obytnej zone a pred ludmi. Na
vychode Slovenska niekto zastrelil tulavého psa, ked mu prisiel dobrovolnik skontrolovat Cip.
Policia u podozrivého muza zaistila vzduchovku. *

Kristina Oravcova, redaktorka: ,, Po dedine pri Bardejove sa par dni tulal pes. Miestni
hovoria, ze bol velmi hravy a pokojny. “

(v prvom hornom rohu obrazovky mala mapa Slovenska a na nej vyznaceny bod, nad mapou
napis Poliakovce, v obraze ulica v obci)

Obyvatel’ka obce: ,, NeublizZil, nerobil nikomu nic, pobehoval, ale nebol Skodny.
Jozef, stavbar: ,, V pohode, motal sa tu po ulici, vicsinou bol tu v dvore.

Kristina Oravcova: , Prave tito stavbari zavolali dobrovolnika z bardejovského obcianskeho
zdruzenia, aby skontroloval, i pes niekomu patri.



Jozef: ,, On pozeral, Ze ¢i ma nejaky Cip a to, zistoval, ale nemal nic, tak ze ho zoberie, Ze si
ide po voditko, no pozrel a zrazu ten pes tak sa motal, no a zrazu videl, jak to vystrelilo. Ten
pan z Druhej Sance to videl, videl, Ze ten pan z okna strielal na toho psika. *

(v obraze: 1. zaber na okno bicleho domu
2. fotografia mftveho psa, zdroj: OZ Druh4 Sanca Bardejov)

Kristina Oravcova: ,, Na tejto ulici sa nachadza aj materska Skola. Pes sa ndsledne este
snazil doplazit k robotnikom, ktori sa s nim niekolko dni hravali. *

(redaktorka stoji na ulici, za nou je zItd budova materskej skoly, vedl'a nej stavbari pracuju)
Jozef: ,, Uz len nehybne lezal a asi minutka na to zomrel. *

Kristina Oravcova: , Obratili sme sa aj na obcianske zdruzenie, co sa na ulici pri odchyte
psa stalo, komentovat’ to vsak nechceli. *

Karolina Barinkova, hovorkyiia Prezidia Policajného zboru: , Na zdklade zistenych
skutocnosti bolo vysetrovatelom enviro policie zacaté trestné stihanie vo veci precinu
usmrtenia spolocenského zvierata bez primeraného dovodu. Bola vykonand obhliadka miesta
¢inu, bol vypocuty oznamovatel, identifikovany podozrivy a bola zaistena dlhd vzduchova
strelna zbran. *

Kristina Oravcova: ,, Kadaver psa odovzdali Veterinarnemu ustavu v Kosiciach, aby posudil
presnu pricinu smrti.

Karolina Barinkova: ,, V uvedenej veci bude potrebné pockat na vysledky nariadenej pitvy a
nasledne bude mozné zvazit' aj inu pravnu kvalifikdciu.

Kristina Oravcova: ,, Pokusali sme sa konfrontovat' aj udajného strelca. *
(redaktorka stoji pred brankou bieleho domu)
Kristina Oravcova (vola smerom k domu): ,, Dobry den, ste doma? *

Kristina Oravcova: ,, Na nase volania nereagoval.

Jozef: ,, Nesudim nikoho, ale v dnesnej dobe a celkovo ako na, lebo tu je aj obytna zéna, jedno
S druhym, tak zZe by sa to ani nemalo. Ako vyplasim alebo tak, ale nestrielam po fiom. *

Kristina Oravcova: ,, Kristina Oravcova, televizia Markiza. *

*k%k

Monitorované vysielanie: Televizne noviny

Der vysielania: 23.5. 2023
Cas vysielania: 19:00 h
Oznacenie podla JSO: -

- Casovy kéd cca:



19:00:00 zaCiatok programu
Prehl’ad sprav

Parlamentné rozdavanie
Rodicovské dochodky aj za policajtov
Rokovanie parlamentu
Dostali Cas na spajanie
Vzbura proti emisnej norme
Doba kesu pokracuje
Na telo PLUS s A. Kiskom
Pripad Editky sa zamotéava
Nov¢é ucivo dostalo zelent

10. Menej penazi na ucebnice

11. Boje na ruskej strane hranic

12. Detaily brutalnej vrazdy

13. Evakuovali polikliniku

14. Bleskové povodne

15. Potopy v Bratislave

16. Zomrel arcibiskup Tkac

17. Obnovili patranie po Madeleine / Spanielske trady zadrzali migrantov / Novy

kandidat na prezidenta USA / Lesné poziare v Kanade / Meteor na australskej oblohe

19:38:30 blok reklamy a uputaviek
19:46:20 pokracovanie programu

18. Dalsie dieta za volantom

19. Hrozi jej 25 rokov vézenia

20. Vzduchovkou zastrelil psa

21. Kapre v pasci

22. Zeriav v nemocnici
19:56:55 blok reklamy a uputaviek
19:57:56 pokracovanie programu

23. Na Liptove je vtacia chripka

24. Hladali strateného pacienta
20:02:19 Zaver programu

CoNoR~LNE

19:50:20 Vzduchovkou zastrelil psa

Maria Chrenekova Pietrova, moderatorka: ,, Strielal vraj z okna priamo v obytnej zone a
pred ludmi. “

Jaroslav Zapala, moderator: ,, Na vychode Slovenska niekto zastrelil zatulaného psa, ked’
mu prisiel dobrovolnik skontrolovat cip.

Maria Chrenekova Pietrova: ,, Policia u podozriveho muza zaistila vzduchovku.

Kristina Oravcova, redaktorka: ,, Po dedine pri Bardejove sa par dni tulal pes. Miestni
hovoria, Ze bol velmi hravy a pokojny. *

(v prvom hornom rohu obrazovky mala mapa Slovenska a na nej vyznaceny bod, nad mapou
napis Poliakovce)

Obyvatelka obce: ,, Neublizil, nerobil nikomu nic, pobehoval, ale nebol skodny. “



Jozef, stavbar: ,, V pohode, motal sa tu po ulici, vicsinou bol tu v dvore.

Kristina Oravcova: , Prave tito stavbari zavolali dobrovolnika z bardejovského obcianskeho
zdruzenia, aby skontroloval, ¢i pes niekomu patri.

Jozef: ,, On pozeral, Ze ¢i ma nejaky cip a to, zistoval, ale nemal nic, tak Ze ho zoberie, Ze si
ide po voditko, no pozrel a zrazu ten pes tak sa motal, no a zrazu videl, jak to vystrelilo. Ten
pan z Druhej sance to videl, videl, Ze ten pan z okna strielal na toho psika. *

Kristina Oravcova: ,, Na tejto ulici sa nachadza aj materska skola. Pes sa nasledne este
snazil doplazit' k robotnikom, ktori sa s nim niekolko dni hravali.

Jozef: ,, Uz len nehybne lezal a asi minitka na to zomrel. **

Kristina Oravcova: ,, Obratili sme sa aj na obcianske zdruZenie, ¢o sa na ulici pri odchyte
psa stalo, komentovat' to vsak nechceli. *

Karolina Barinkova, hovorkyna Prezidia Policajného zboru: ,, Na zdaklade zistenych
skutocnosti bolo vysetrovatelom enviro policie zacaté trestné stihanie vo veci precinu
usmrtenia spolocenského zvierata bez primeraného dévodu. Bola vykonana obhliadka miesta
¢inu, bol vypocuty oznamovatel, identifikovany podozrivy a bola zaistena dlhd vzduchova
strelnd zbran.

Kristina Oravcova: ,, Kadaver psa odovzdali Veterinarnemu ustavu v Kosiciach, aby posudil
presnu pricinu smrti. “

Karolina Barinkova: ,, V uvedenej veci bude potrebné pockat na vysledky nariadenej pitvy a
nasledne bude mozné zvazit aj inu pravnu kvalifikdciu.

I3

Kristina Oravcova: ,, Pokusali sme sa konfrontovat' aj udajného strelca. *
(redaktorka stoji pred brankou bieleho domu)

Kristina Oravcova (vola smerom k domu): ,, Dobry den, ste doma? *
Kristina Oravcova: ,, Na nase volania nereagoval. *

Jozef: ,, Nesudim nikoho, ale v dnesnej dobe a celkovo ako na, lebo tu je aj obytna zona, jedno
S druhym, tak Ze by sa to ani nemalo. Ako vyplasim alebo tak, ale nestrielam po niom. “

‘

Kristina Oravcova: ,, Kristina Oravcova, televizia Markiza.

**k*

Monitorované vysielanie: Krimi

Dei vysielania: 23.5. 2023
Cas vysielania: 19:00 h
Oznacenie podl'a JSO: -

- ¢asovy kéd cca:
19:00:00 zaciatok programu



Prehlad sprav
Problémy pre nepriaznivé pocasie
Neverejne na slobodu...
Tragicky pad z 8. poschodia
Vrazda manzela ,,v nutnej obrane?
5. Muz zastrelil bezbranného psika
19:11:59 blok reklamy a uputaviek
19:18:58 pokracovanie programu

6. Podrobnosti ukladnej vrazdy

7. Snahy 0 zmenu zakona

8. Mlada vodicka nezvladla zakrutu

9. Evakuacia zdravotnickeho zariadenia

10. 14-ro¢ny chlapec za volantom

11. Marihuana za tisice eur

12. Zniceny tinedzersky ,,biznis snov*
19:29:53 zaver programu

el A

19:09:31 Mus zastrelil bezbranného psika (Poliakovce, okres Bardejov)

Stanislava Kovacik, moderatorka: , Muz z bardejovského okresu zastrelil psika, ktory sa
bezradne potuloval po ulici. Bud' sa ho majitelia zbavili, zatulal sa alebo len tak sa bezcielne
prechadzal po dedine. Dobrovolnici z nedalekého utulku mu chceli najst novy domov. Uz to
nestihli. Skor, ako ho naloZili do auta, niekto ho bezcitne zastrelil.

Daniela Tkaé¢ Jurekova, redaktorka: , Malého psika potulujiceho sa po ulici zasiahol
vystrel zo zbrane. Stalo sa to priamo medzi rodinnymi domami, dokonca v blizkosti materskej
Skoly. Psik pobehoval nedaleko dobrovolnika z utulku, ktory ho isiel privolat’ a nalozit' do
auta. To vSak uz nestihol. **

Pan Jozef, stavbar z ned’alekého domu: ,, On isiel si len po voditko, Ze si vezme voditko,
lebo ten pes mal aj naramok, normdlne, a Ze si ide po voditko. No pozrel a zrazu ten pes tak
sa motal no a zrazu to videl, jak to vystrelilo.

Daniela Tkac¢ Jurekova: ,, Po tom, ako psika zasiahol vystrel zo vzduchovky, presiel este par
metrov k dalSiemu domu, kde v bolestiach spadol na zem a o par minut vydychol naposledy.

Pan Jozef: ,, Sa doplazil este, no a tu uz ostal. *

Karolina Barinkova, hovorkyiia PPZ SR: ,, Policia vykonala obhliadku miesta c¢inu, bol
identifikovany podozrivy a bola zaistena dlha vzduchova strelna zbran.

Daniela Tkac¢ Jurekova: , Vystrel mal podla svedkov udalosti zazniet z nedalekého
rodinného domu. Zatial v§ak policajti nikoho neobvinili. V pripade zacali trestné stihanie pre
precin usmrtenia spolocenského zvierata bez primeraného dévodu. “

(v obraze zéber na oknd bieleho domu, na d’alSich zaberoch fotografie mftveho psa
s rozrastrovanou hlavou)



Karolina Barinkova: ,, V uvedenej veci bude potrebné pockat’ na vysledky nariadenej pitvy a
nasledne bude mozné zvazit aj inu pravnu kvalifikaciu skutku.

Daniela Tkac Jurekova: ,, Partii muzov, ktori pracuju na zakazke pri jednom z rodinnych
domov, robil tento psik spolocnost uz niekolko dni. Bol priatelsky a vdacny za kazdé
pohladenie ¢i misku jedla. Nikoho podla miestnych obyvatelov neohrozoval, nebol agresivny,
ani utocny. “

Pan Jozef: ,, Bol v kuse s nami, bol nekonfliktny. Hral sa s nami, vSetko v pohode. *

Zena (tvar rozrastrovand): ,, To je také neludské a nema sa to robit, pretoze on nikomu nic
neublizil.

Daniela Tkac¢ Jurekova: ,, Z Poliakoviec Daniela Tkac Jurekova, televizia JOJ.



