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- screenshot komentara v zneni ,, postrielat to vietko “ Sireného v ramci platformy na zdiel'anie
obsahu YouTube, ktory bol dostupny na
https://www.youtube.com/watch?v=geeK5yAchdU&ab_ channel=KO%C5%A0ICEDNES



Navrh uznesenia:

Rada pre medialne sluzby (d’alej len ,,Rada*) ako organ prislusny podla § 109 a § 110 ods. 1 a 2 zakona
¢. 264/2022 Z. z. 0 medialnych sluzbach postupom podla § 225 zakona ¢. 264/2022 Z. z. a § 30 ods.1
pism. h) zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani rozhodla, Ze spravne konanie ¢. REO-
RPMS/2023/00233 vedené voci spolocnosti Google Ireland Limited vo veci zamedzenia Sirenia
nelegalneho obsahu v stvislosti s poskytovanim obsahu — komentara pouZzivatel'a Slovakia Nacionalist
Patriot pod videom s nazvom Romov vyhodili z autobusu v zneni ,, postrielat to vSetko *“ $ireného v ramci

platformy na zdiel’anie obsahu YouTube
zastavuje

pretoze odpadol dovod konania zac¢atého na podnet spravneho organu.

Uloha:
Kancelaria Rady vyhotovi pisomné vyhotovenie rozhodnutia o zastaveni konania a doruc¢i ho
ucastnikovi konania.

T:20.7.2023 Z: ReO

Uloha:

Kanceléaria Rady upovedomi podéavatel'a podnetu o vysledku spravneho konania.

T:18.7.2023 Z: AO
* * *

Rada na svojom zasadnuti dita 25. 1. 2023 prijala uznesenie 0 zacati spravneho konania podl'a § 152
ods. 2 zakona €. 264/2022 Z. z. voc¢i spolo¢nosti Google Ireland Limited vo veci zamedzenia $irenia
nelegalneho obsahu v suvislosti s poskytovanim komentara pouzivatel'a Slovakia Nacionalist Patriot
pod videom s nazvom Rémov vyhodili z autobusu v zneni ,,postrielat to vSetko* Sireného v ramci
platformy na zdielanie obsahu YouTube, ktory mohol naplnit’ definiciu nelegadlneho obsahu podla
§ 151 ods. 2 zékona €. 264/2022 Z. z.

Ucastnik konania bol v oznameni o zaGati konania vyzvany, aby v lehote najneskor do 15 dni od
dorucenia oznamenia Vv stilade s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol dokazy a vyjadril sa k podkladom pre rozhodnutie
v predmetnom spravnom konani. Prilohou oznamenia 0 zacati spravneho konania bol aj screenshot
komentéra v zneni ,, postrielat to vietko“ Sireného v ramci platformy na zdiel'anie obsahu YouTube,
ktory bol dostupny na https://www.youtube.com/watch?v=geeK5yAcbdU&ab
channel=KO%C5%A0ICEDNES.

Pravne vvchodiska posudzovania nelegalneho obsahu

Zakon €. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach:

Podl'a § 151 ods. 2 zakona €. 264/2022 Z. z. o0 medialnych sluzbach ,, Nelegdalnym obsahom sa na ucely
tohto zakona rozumie obsah, ktory

a) naplita znaky detskej pornografie alebo extrémistického materidlu,

b) podnecuje ku konaniu, ktoré napliia znaky niektorého z trestnych cinov terorizmu,



¢) schvaluje konanie, ktoré napliia znaky niektorého z trestnych ¢inov terorizmu, alebo

d) naplita znaky trestného cinu popierania a schvalovania holokaustu, zlo¢inov politickych rezimov a
zlocinov proti ludskosti, trestného cinu hanobenia naroda, rasy a presvedcenia alebo trestného Cinu
podnecovania k ndarodnostnej, rasovej a etnickej nendvisti.

Zakon ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon:

Podla § 424 ods. 1 zdkona ¢. 300/2005 Z. z. Trestného zakona je trestny ¢in ,,podnecovanie k
narodnostnej, rasovej a etnickej nenavisti* definovany nasledovne: ,, Kto verejne podnecuje k ndsiliu
alebo nenavisti voli skupine osob alebo jednotlivcovi pre ich skutoénit alebo domnelu prislusnost’ k
niektorej rase, narodu, ndarodnosti, etnickej skupine, pre ich skutocny alebo domnely pévod, farbu pleti,
sexudlnu orientdciu, nabozenské vyznanie alebo preto, Ze su bez vyznania, alebo verejne podnecuje k
obmedzovaniu ich prav a slobéd, potresta sa odnatim slobody az na tri roky.

* * *

Na predmetnom videu s nazvom Roémov vyhodili z autobusu zverejnenom na platforme Youtube je
zachyteny prazdny autobus mestskej hromadnej dopravy stojaci na ulici v meste, ktory je obklopeny
I'ud’'mi romskej narodnosti, pricom autor, ktory videonahravku vyhotovil, chodi okolo autobusu a pyta
sa ich, ¢o sa deje. Sofér autobusu autorovi videa nasledne povie, Ze niekto stladil a pouzil v autobuse
hasiaci pristroj, priCom v spojeni s nazvom videa je zrejmé, Ze z toho dévodu museli vSetky osoby
opustit’ autobus. Pod tymto videom bol dostupny komentar pouzivatel'a Slovakia Nacionalist Patriot,
reagujuci na uvedené video, v zneni: ,, postrielat 7o vietko “.

Zo skutoCnosti, ze pouzivatel' vlozil komentar pod video, ktoré zachytiva skupinu osdb rémskej
narodnosti, a zaroveni je video nazvané Romov vyhodili z autobusu, je zrejmé, Ze pouzivatel
predmetnym komentarom v zneni ,, postrielat to vSetko * reagoval prave na tychto prislu$nikov romske;
narodnostnej, resp. etnickej skupiny. Z kontextu a v spojeni s nazvom a obsahom videa je zrejmé, ze
komentar explicitne a priamo vyzyva na ich ,,postriel'anie®, teda na nasilie, oznacuje ich nezivotnym
zamenom ,,to* @ hromadne ich kvantifikuje ako ,,vSetko®.

Podra ¢l. 4 pism. a) Medzinarodného dohovoru o odstraneni vietkych foriem rasovej diskriminacie
(uverejneny v Zbierke zakonov pod €. 95/1974) zmluvné $taty sa zavazuju vyhlasit’ za trestny ¢in okrem
iného aj ,,akékolvek podnecovanie k rasovej diskrimindcii, ako aj vSetky ndsilné Ciny alebo
podnecovanie k takym inom proti ktorejkol’vek rase alebo ktorejkol’vek skupine osob inej farby pleti
alebo etnického povodu“.

Podrla ¢l. 20 ods. 2 Medzinarodného paktu o obcianskych a politickych pravach (uverejneny v
Zbierke zakonov pod ¢. 120/1976) musi byt zdkonom zakazana ,, akdkolvek narodna, rasova alebo
naboZenskad nenavist, ktora predstavuje podnecovanie K diskrimindcii, nepriatelstvu alebo ndsiliu “.

V roku 2008 bolo prijaté Radou Eurdpskej tnie ramcové rozhodnutie Rady 2008/913/SVV z 28.
novembra 2008 o boji proti niektorym formam a prejavom rasizmu a xenof6bie prostrednictvom
trestného prava. Podl'a ¢l. 1 ods. 1 pism. a) ramcového rozhodnutia (trestné ¢iny stivisiace s rasizmom
a xenofobiou) ,, Kazdy clensky stat prijme potrebné opatrenia na zabezpecenie toho, aby sa povazovali
za trestné tieto umyselné skutky: a) verejné podnecovanie k ndsiliu alebo nenavisti voc¢i skupine osob
alebo ¢lenovi takejto skupiny vymedzenej podl’a rasy, farby pleti, nabozenského vyznania, rodového
povodu ci narodného alebo etnického povodu.

Eurdpsky sud pre 'udské prava v rozhodnuti Beizaras and Levickas v. Litva (rozhodnutie zo 14. 5.
2020, §§ 111 a 128) uviedol: ,,...ak skutky predstavujiice zavazné trestné ¢iny su namierené proti telesnej
alebo dusevnej integrite osoby, iba ucinné trestnoprdavne mechanizmy mozu zabezpecit' primerant
ochranu a sluzit' ako odstrasujuci faktor (pozri Identoba a ostatni, ..., § 86, ...). Sud rovnako akceptoval,
Ze trestnoprdvne opatrenia boli potrebné vo vifahu k priamym verbdlnym utokom a fyzickym
vyhraZkam motivovanym diskriminaénymi postojmi (pozri R.B. proti Madarsku, ¢. 64602/12, §§ 80 a



84-85, 12. april 2016; Kiraly a Dométor proti Madarsku, ¢. 10851/13, § 76, 17. janudr 2017, a Alkovi¢
proti Ciernej Hore, ¢. 66895/10, §§ 8, 11, 65 a 69, 5. december 2017). (...) Stid poznamendva, Ze tento
pripad sa tyka neskryvanych vyziev na utoky na telesnii a duSevnii integritu st’aZovatel’ov [pozri v
tejto suvislosti Panayotova a ini proti Bulharsku (dec.), ¢. 12509/13, §§ 58-59, 7. madj 2019, s dalsimi
odkazmi], ktoré si vyZaduji ochranu trestnym prdavom (pozri bod 111 vyssie).

Trestny ¢in podnecovania k niarodnostnej, rasovej a etnickej nenavisti podla § 424 ods. 1 zdkona ¢.
300/2005 Z. z. Trestného zakona je implementaciou vysSie uvedenych medzindrodnych dohovorov
a zavizkov.

Podnecovanim sa podl'a komentara k Trestnému zdkonu rozumie prejav, ktorym pachatel’ zamysla
vzbudit’ uinych oso6b nenavist' K niektorému narodu, narodnosti, rase ¢i etnickej skupine, vyvolat’
U inych 0sob konanie smerujuce k obmedzovaniu prav a slobod ich prislusnikov, priCom nezalezi na
forme prejavu, moze ist’ o prejav priamy, nepriamy i skryty.*

Podl'a odbornej literatury podnecovanie moéze byt vykonané slovom, pismom, tlatou, obrazom,
verejnou pocitacovou sietou alebo inym sposobom. Trestny ¢in je dokonany prejavom, ktorého
obsahom je podnecovanie. Podnecovanie moze byt adresované neurcitému okruhu a poctu osob, ale
spada sem aj konanie vo¢i individualne alebo druhovo uréenym osobam.?

Podla § 122 ods. 2 pism. a) zakona ¢. 300/2005 Z. z. Trestného zakona ,, Trestny c¢in je spachany verejne,
ak je spachany... obsahom tlacoviny alebo rozsirovanim spisu, filmom, rozhlasom, televiziou, pouZitim
pocitacovej siete alebo inym obdobne ucinnym spésobom *.

Podl'a § 129 ods. 1 zédkona ¢. 300/2005 Z. z. Trestného zakona ,, Skupinou 0séb sa na ucely tohto zakona
rozumeju najmenej tri osoby. “

Vychadzaju z vyssie uvedenych vychodisk mozno vo vztahu k predmetnému pripadu konstatovat’, ze
vyzvu K ,,postriel’aniu® 0sob, ktoré boli zachytené na predmetnom videu, mozno jednozna¢ne povazovat’
za podnecovanie Kk nasiliu.

Vyzvu na postrielanie 0s6b urobenu prostrednictvom verejne pristupného komentara na verejne
pristupnej internetovej stranke zaroven mozno kvalifikovat’ ako vykonanu pouzitim pocitacovej siete
a teda i8lo o podnecovanie k nasiliu urobené verejne.

Zaroven, tym Ze sa vyzva formulovana ako ,, postrielat to vietko* tyka celej skupiny osdb zobrazenej
na videu, ktora bola tvorena viac ako tromi osobami, ide 0 podnecovanie K nasiliu vo¢i skupine osob.

Z obsahu videa, na ktorom s zachyteni Rémovia, z nazvu videa, v ktorom sa spominaju ,,Rémovia“
V spojeni so znenim komentara, ktory je zamerany na vsSetky osoby romskej narodnosti zobrazené na
videu, a nielen na konkrétnu osobu, ktora stla¢ila a pouzila hasiaci pristroj, mozno vyvodit, ze ide
0 podnecovanie Kk nasiliu vo¢i skupine osob pre ich prislu$nost’ k etnickej skupine.

Vzhl'adom na vys$$ie uvedené okolnosti mozZno konstatovat’, Ze predmetny komentar v zneni ,, postrielat
to vsetko “ v kontexte a spojeni s nazvom a obsahom videa predstavuje podnecovanie Kk nasiliu vo¢i
skupine osdb pre ich prislusnost’ k rémskej narodnosti alebo etnickej skupine a napliiia znaky
trestného ¢inu podla § 424 ods. 1 zakona ¢. 300/2005 Z. z. Trestného zakona — t. j. podnecovania
k nasiliu voéi skupine osob pre ich skuto¢nu alebo domneltl prislusnost’ k narodnosti alebo etnickej
skupine. Z toho dovodu predmetny komentar predstavuje aj nelegalny obsah v zmysle ustanovenia §
151 ods. 2. pism. d) zakona ¢. 264/2022 Z. z.

1 Burda, E. - Centés, I. - Kolesar, J. - Zahora, J. a kol.: Trestny zakon. Osobitna ¢ast. Komentar. II. diel. 1. vyd. Praha:
C.H.Beck, 2011, s. 1474,

2 Herzeg, J.: Trestné ¢iny z nenavisti. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2007, s. 45.



Z vyssie uvedeného teda vyplyva, ze komentar pouzivatel’a Slovakia Nacionalist Patriot pod videom
S nazvom Romov vyhodili z autobusu v zneni ,, postrielat to vsetko “, ktory bol Sireny Vv ramci platformy
na zdiel'anie obsahu YouTube, je nelegalnym obsahom v zmysle § 151 ods. 2 pism. d) zakona ¢.
264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach.

Dna 3. 5. 2023 bolo Rade dorucené vyjadrenie pravneho zastupcu ucastnika konania k oznameniu
0 zacati spravneho konania, ktory vo vyjadreni okrem iného uviedol: ,,V prvom rade uvddzame, zZe
Klient Komentir zverejneny na platforme YouTube dna 31.1.2023 znepristupnil a Komentdr na
YouTube nie je viac dostupny. Vzhladom na znepristupnenie Komentara a S odkazom na § 30 ods. 1
pism. h) Spravneho poriadku mame za to, Ze po vymazani a Zamedzeni dalSieho Sirenia Komentaru
odpadol dovod konania zacatého podla § 152 ods. 2 Zakona. Z tohto dovodu Klient nepovazuje dalej
za ucelné blizsie sa vyjadrit’ k predmetu a podkladom samotného Konania. (...) V zmysle vyssie
uvedeného a s odkazom na § 30 ods. 1 pism. h) Spravneho poriadku tymto Ziadame Radu o potvrdenie,
Ze Konanie voci Klientovi bolo, resp. bude, z dovodu odpadnutia dovodu Konania zastavené. Zaroven
tymto Radu Ziadame o zdovodnenie, na akom pravnom zdklade Rada odvodzuje svoju pravomoc voci
ndsmu Klientovi, t.j. subjektu so sidlom v Irsku a poskytujiiceho sluzby z Irska, a to najmd s ohladom na
princip krajiny pévodu (Country of Origin principle) uplatiujiici sa podla prdava EU a teda na akom
pravinom zaklade zacala Rada voci nasmu Klientovi Konanie. *

K vyjadreniu pravneho zastupcu ucastnika konania ohl'adom pravomoci Rady zaCat konanie voci
Giastnikovi konania (spoloénosti so sidlom v frsku) mozno uviest,, e Rada zacala konanie na zaklade
ustanovenia § 151 az 153 zakona ¢. 264/2022 Z. z. o medialnych sluzbach, pri¢om ide o konanie
tykajuce sa opatrenia nevyhnutného z dévodu ochrany verejného zaujmu, najma z dévodu prevencie,
vySetrovania, odhal'ovania a stihania trestnych ¢inov, vratane ochrany neplnoletych osob a boja proti
vSetkym formdm podnecovania nendvisti z dovodu rasy, pohlavia, nabozenstva alebo Statnej prislusnosti
a hanobenia l'udskej dostojnosti jednotlivych osob, ktoré predpoklada aj €l. 3 ods. 4 a5 Smernice
Europskeho parlamentu a Rady 2000/31/ES o ur€itych pravnych aspektoch sluzieb informacne;j
spoloénosti na vnttornom trhu, najma o elektronickom obchode (d’alej len ,,Smernica o elektronickom
obchode®).

Podl'a ¢l. 3 ods. 1 Smernice o elektronickom obchode ,, Kazdy clensky Stit zabezpeci, aby sluzby
informacnej spolocnosti poskytované poskytovatelom sluzieb, ktory ma sidlo na jeho uzemi, boli v
sulade s vnutroStatnymi ustanoveniami, ktoré sa uplatiuju v prislusnom clenskom state a ktoré spadaju
do koordinovanej oblasti. “ Podl'a ¢l. 3 ods. 2 Smernice o elektronickom obchode ,, Clenské Staty nemozu
z dévodov spadajiicich do koordinovanej oblasti® obmedzit slobodu poskytovania sluZieb informacnej
spolocnosti z iného clenského Statu.” lde 0 vyjadrenie tzv. principu krajiny pdvodu, podla ktorého
poskytovatelia sluzieb informaénej spolo¢nosti podliehaju jurisdikcii krajiny, v ktorej majua sidlo.

Podl’a ¢l. 3 ods. 4 Smernice o elektronickom obchode je mozné urobit’ vynimku z uplatnenia principu
krajiny pévodu a clenské Staity mdzu opatreniami obmedzit’® slobodu poskytovania sluZzieb
informacnej spolocnosti z iného €lenského Statu v suvislosti s urcitou danou sluzbou informacne;j
spolocnosti,

- ak st opatrenia nevyhnutné napriklad z dévodu verejného zaujmu, najmé z dévodu prevencie,
vySetrovania, odhal’ovania a stihania trestnych ¢inov, vratane ochrany neplnoletych osob a boja
proti vSetkym formadm podnecovania nenavisti z dovodu rasy, pohlavia, nabozenstva alebo
Statnej prislusnosti a hanobenia I'udskej dostojnosti jednotlivych osob,

3 Cl. 2 pism. h) Smernice o elektronickom obchode definuje ,, koordinovand oblast™ ako ,, poZiadavky ustanovené v pravnych
systémoch clenskych Statov uplatnitelné na poskytovatelov sluZieb informacnej spolocnosti alebo na sluzby informacnej
spolocnosti, bez ohladu na to, ¢i su vieobecnej povahy alebo ¢i su pre ne Specidalne navrhnuté. *.



- ak su prijaté proti urCitej sluZzbe informacnej spolo¢nosti, ktora $kodi vyssie uvedenym ciel'om
alebo, ktord predstavuje skutocné a zadvazné riziko poskodenia tychto cielov;

- ak su opatrenia primerane tymto cielom

- ak pred prijatim predmetnych opatreni a bez dopadu na sudne konania, vratane predbeznych
konani a aktov vykonavanych v rdmci vySetrovania trestnych ¢inov, ¢lensky S$tat poziadal
Clensky stat povodu, aby prijal opatrenia a tento takéto opatrenia neprijal, alebo boli
neprimerané, a ozndmi Komisii a ¢lenskému §tatu povodu svoj umysel prijat’ také opatrenia.

Podra €l. 3 ods. 5 Smernice o elektronickom obchode ¢lenské $taty mézu v naliehavom pripade prijat’
vynimku z podmienok ustanovenych v odseku 4 pism. b — teda z povinnosti este pred prijatim
predmetnych opatreni poziadat’ ¢lensky Stat povodu, aby prijal opatrenia, a ak tento takéto opatrenia
neprijal, alebo boli neprimerané, aj z povinnosti oznamit’ Komisii a ¢lenskému $tatu pdvodu svoj timysel
prijat’ také opatrenia. Ak ide o takyto pripad, opatrenia musia byt ¢o najskor oznamené Komisii a
¢lenskému Statu poévodu, s uvedenim dovodov, preco Clensky Stat povazuje pripad za naliehavy.

Sme toho nazoru, e predmetny pripad vzhladom na jeho predmet spiiia podmienky na aplikovanie
vynimky z uplatnenia principu krajiny povodu.

Po prevereni obsahu internetovej stranky https://www.youtube.com/watch?v=geeK5yAchdU&ab
channel=KO%C5%A0ICEDNES, na ktorej bol predmetny komentar zverejneny, bolo zistené, Ze
komentar pouzivatel’a Slovakia Nacionalist Patriot pod videom s nazvom Rémov vyhodili z autobusu v
zneni ,, postrielat to vsetko “ sa na nej uz nenachadza, resp. je znepristupneny.

Utelom konania vo veci zamedzenia §irenia nelegalneho obsahu podl'a § 152 zakona ¢&. 264/2022 Z. z.
je odstranenie, zamedzenie verejnej pristupnosti resp. zamedzenie Sirenia nelegalneho obsahu. Ak by
ucastnik konania nelegalny obsah sdm neodstranil, resp. neznepristupnil, vysledkom konania by bolo
rozhodnutie Rady 0 zamedzeni $irenia nelegalneho obsahu v zmysle § 153 zakona ¢. 264/2022 Z. z.
Ked'ze vsak mozny nelegalny obsah (komentar pouzivatel'a Slovakia Nacionalist Patriot pod videom
S nazvom Romov vyhodili z autobusu v zneni ,, postrielat to vsetko ‘) uz nie je na internetovej stranke
ucastnika konania verejne pristupny anie je S$ireny, pokradovanie v spravnom konani vo veci
zamedzenia Sirenia nelegalneho obsahu nie je Gcelné.

Podrla § 30 ods. 1 pism. h) zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani spravny organ konanie zastavi, ak
odpadol dévod konania zacatého na podnet spravneho organu.

Vzhladom na vysSie uvedené navrhujeme spravne konanie ¢. REO-RPMS/2023/00233 vedené voci
spolo¢nosti Google Ireland Limited zastavit’, ked’ze odstranenim, resp. znepristupnenim mozného
nelegalneho obsahu (komentar pouzivatel'a Slovakia Nacionalist Patriot pod videom s nazvom Romov
vyhodili z autobusu v zneni ,, postrielat to vsetko **) odpadol dévod konania, ktoré bolo za¢até na podnet
Rady podla § 152 ods. 2 zakona ¢. 264/2022 Z. z. po prevereni podnetu tykajiceho sa nelegalneho
obsahu.



