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Navrh uznesenia:

Rada pre medialne sluzby (d’alej len ,,Rada“) ako organ prisluSny podla § 109 a § 110 zakona
¢. 264/2022 Z. z. o medidlnych sluzbach (dalej len ,,zakon €. 264/2022 Z. z.), v sulade so zakonom ¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov a § 234 zdkona ¢. 264/2022 Z. z.,
rozhodla, Ze spravne konanie &. 178/SKL/2022-MS vedené voéi spoloénosti KABEL — KLUKNAVA

s.r.0. podla ustanovenia § 30 ods. 1 pism. h) zadkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorsich predpisov

zastavuje,

pretoze odpadol dovod konania za¢atého na podnet spravneho organu.

Uloha:
Kancelaria Rady vyda pisomné vyhotovenie rozhodnutia a doru¢i ho tcastnikovi konania.
T: 2.11. 2022 Z: ReO

Rada na svojom zasadnuti dita 6. 7. 2022 prijala uznesenie o zacati spravneho konania voci subjektu
KABEL - KLUKNAVA sro. vo veci mozného porusenia § 17 ods. 1 pism. ¢) zikona
¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s moznym poskytovanim retransmisie televiznych programovych sluzieb
CT 1, CT 2 a CT 24 bez sthlasu ich povodného vysielatela.

Oznamenie o zacati spravneho konania bolo ucastnikovi konania dorucené dna 28. 7. 2022, na zaklade
Goho sa zacalo spravne konanie &. 178/SKL/2022-MS. Ugastnik konania bol stasne vyzvany, aby
v lehote najneskdr do 10 dni od dorucenia oznamenia v sulade s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zékona ¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani (d’alej len ,,spravny poriadok®) zaslal svoje stanovisko, pripadne
navrhol dokazy a vyjadril sa k podkladom pre rozhodnutie v predmetnom spravnom konani. Stucasne
bol ucastnik konania upozorneny, ze pokial’ svoje prava v stanovenej lehote nevyuzije, Rada moze
rozhodnut’ vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial’ uzna, ze podklady a dokazy zhromazdené v sprdvnom
konani su dostacujuce podl'a § 46 spravneho poriadku.

Subjektivna 6-mesacna lehota podla § 64 ods. 4 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. na prijatie rozhodnutia
o ulozeni sankcie zacala plynat dna 6. 7. 2022 diiom prerokovania spravy o kontrole dodrziavania
povinnosti na zasadnuti Rady a uplynie dna 6. 1. 2023. Roc¢na objektivna lehota zacala plynat dna
31.12. 2021 a uplynie dia 31. 12. 2022.

Podl’a ustanovenia § 234 ods. 3 zakona ¢. 264/2022 Z. z.:
., Konania vo veci dodrZiavania pravnych predpisov, ktoré sa zacali pred 1. augustom 2022 a ktoré
neboli pravoplatne skoncené, sa dokoncia podla pravnych predpisov ucinnych k 31. julu 2022.*

PodPa § 4 ods. 2 druha veta zakona ¢. 308/2000 Z. z. i¢inného do 31. 7. 2022: Rada: ,,dohliada na
dodrzZiavanie pravnych predpisov —upravujucich vysielanie, retransmisiu a poskytovanie
audiovizualnych medialnych sluzieb na poZiadanie a vykonava Statnu spravu v oblasti vysielania,
retransmisie a poskytovania audiovizudlnych medialnych sluzieb na poziadanie v rozsahu vymedzenom
tymto zdakonom. *

PodPa § 5 ods. 1 pism. g) zdakona ¢. 308/2000 Z. z. ucinného do 31. 7. 2022 patri do posobnosti
Rady: ,,dohliadat na dodrziavanie povinnosti podla tohto zakona a podla osobitnych predpisov.



Podl’a § 17 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢. 308/2000 Z. z. u¢inného do 31.7.2022: , Prevadzkovatel’
retransmisie je povinny poskytovat retransmisiu programovej sluzby len so suhlasom povodného
vysielatela tejto sluzby. *

Spolo¢nost KABEL - KLUKNAVA s.r.0. poskytuje na zaklade registracie retransmisie ¢. TKR/224
v jej aktualnom zneni retransmisiu programovych sluzieb.

Dna 29. 3. 2022 listom zaevidovanym pod ¢. 613/SKL/2022-1 dorucil prevadzkovatel retransmisie
Rade oznamenie o zmene registracie retransmisie. V ramci ponuky programovych sluzieb, ktoré
poskytuje, boli uvedené aj programové sluzby CT 1, CT 2 a CT 24. Rada viak nedisponovala stthlasmi
povodného vysielatela tychto programovych sluZieb s retransmisiou spoloénostou KABEL -
KLUKNAVA s.r.0. Programové sluzby CT 1 a CT 2 tento subjekt poskytoval na zaklade suhlasu
s modelovou zmluvou ajej dodatkom uzavretou medzi SAKT (Slovenskéd asocidcia pre kablové
telekomunikécie) a vysielajucou organizaciou uvedenou v dohode s verejnopravnym vysielateI'mi.
Podl'a informécii zo SAKT vSak uz od roku 2009 neplati rdimcova zmluva medzi SAKT, ktoré¢ho je
prevadzkovatel’ ¢lenom, a vysielatefom CT zdruzenym v EBU. Tento stav sa doposial’ nezmenil.

Spolo¢nost KABEL - KLUKNAVA s.r.o. vo svojom liste zo diia 18.5.2022, zaevidovanom pod
&. 613/SKL/2022-3, k retransmisii programovych sluzieb CT 1, CT 2 a CT 24 uviedla, e podla
informacii zo SAKT (Slovenska asociacia pre kablové telekomunikacie) ma asocidcia dohodnit’ zmluvu
s vysielatel'om tychto programovych sluzieb v priebehu roka 2022.

Skutocnost’, Ze sa planuje v roku 2022 dohodnutie ramcovej zmluvy medzi SAKT a Ceskou televiziou,
neznamend, ze prevadzkovatelia retransmisie uzZ mdézu poskytovat’ retransmisiu programov Ceskej
televizie, pretoZe tdto dohoda zatial’ nie je a ani nemusi byt’ podpisana.

Nakol'ko Rada nedisponovala platnym suhlasom poévodného vysielatel'a televiznych programovych
sluzieb CT 1, CT 2 aCT 24 sjej retransmisiou prevadzkovatelom, spolonostou KABEL -
KLUKNAVA s.r.o., vzniklo dovodné podozrenie, ze uvedeny subjekt poskytuje retransmisiu
programovych sluzieb CT 1, CT 2 a CT 24 bez sthlasu ich povodného vysielatel'a, ¢im mohlo ddjst’
k poruseniu povinnosti ustanovenej v § 17 ods. 1 pism. ¢) zakona €. 308/2000 Z. z.

Dna 1. 8. 2022 nadobudol G¢innost’ zakon ¢. 264/2022 Z. z., na zéklade ktorého uz prevadzkovatelia
retransmisie nie su povinni predkladat’ Rade sthlasy povodnych vysielatel'ov programovych sluzieb,
ktoré Siria. Hoci podla § 234 ods. 3 zdkona ¢. 264/2022 Z. z. sa vo veci dodrziavania pravnych
predpisov, ktoré sa zacali pred 1. augustom 2022 a ktoré neboli pravoplatne skoncené, sa dokoncia podl'a
pravnych predpisov ucinnych k 31. jalu 2022, v tomto pripade je nevyhnutné prihliadnut’ na zasadu,
podl’a ktorej sa aplikuje neskorSia pravna uprava, ak je vyhodnejsia pre ucastnika konania.

Ide o zéasadu nepravej retroaktivity, ktora sa uplatni v pripade, ak neskorSia pravna uprava je pre
pachatela deliktu priaznivejsia. Tato zasada vychadza z ¢lanku 50 ods. 6 Ustavy Slovenskej republiky.
Podrla rozsudku Najvyssieho sudu Slovenskej republiky vo veci sp. zn. 7Sz0/72/2016: ,, V pripade, ak
by aj prechodné ustanovenia upravovali nieco iné, nesmu byt' v rozpore s ¢lankom 50 ods. 6 veta druha
Ustavy Slovenskej republiky. Povinnost, ktora bola ustanovena v § 17 ods. 1 pism. ¢) zakona &.
308/2000 Z. z., podl'a ktorej mohol prevadzkovatel’ retransmisie poskytovat’ retransmisiu programovej
sluzby len so stihlasom pdvodného vysielatel’a tejto sluzby, uz v neskorsSej pravnej uprave, ¢ize v zakone
¢. 264/2022 Z. z., upravena nie je, pricom vtomto zakone nie je ani obdobnd povinnost pre
prevadzkovatel'ov retransmisie. Ked’ze podl'a novej pravnej Gpravy uz acastnik konania nie je povinny
poskytovat’ retransmisiu programovej sluzby len so sithlasom pévodného vysielatela tejto sluzby, bolo
by pripadné sankcionovanie UcCastnika konania vrozpore s vysSie uvedenou zasadou nepravej
retroaktivity.



Na zaklade uvedeného navrhujeme predmetné spravne konanie zastavit’, pretoZe odpadol dovod
konania za¢atého na podnet spravneho organu.

* * *

U pravnickych oséb sa zodpovednost’ za spravne delikty zaklada zasadne bez ohl'adu na zavinenie
(objektivna zodpovednost’ za spravny delikt). Tato zdsada plati aj v pripade zédkona ¢. 308/2000 Z. z.,
ako aj v pripade spravneho poriadku, ktoré nevyzaduju pri preukazani, ¢i doslo k spravnemu deliktu,
dokazovat’ zavinenie alebo dokonca umyselné konanie. Podstatné je iba to, ¢i k poruSeniu zakona
objektivne doslo alebo nie. Tomu, Ze sa v tomto pripade nielenze nedokazuje zavinenie, ale ani sa
nerozliSuje medzi zavinenim umyselnym alebo nedbanlivostnym, sved¢i aj skutoénost’, Ze ani jeden
z cit. zdkonov neobsahuje tzv. liberacné dévody, ktoré by umoznili zbavit’ sa zodpovednosti za spravny
delikt. Okolnosti, za ktorych doslo k poruSeniu zdkona, mézu byt zohladnené pri ukladani druhu
sankcie, ale nie st dovodom na zastavenie spravneho konania.

* * *

Zaver

Vzhl'adom na vSetky uvedené argumenty navrhujeme Rade, aby prijala uznesenie v zmysle vysSie
uvedeného navrhu.



	Kancelária Rady vydá písomné vyhotovenie rozhodnutia a doručí ho účastníkovi konania.
	Záver


